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Mediante oficio 126 del 13 de enero de 2021 el Juzgado Noveno Civil Municipal 

De Ejecución De Sentencias de Medellín, informa al despacho que mediante 

auto de fecha 28 de octubre de 2020, decretó el levantamiento de la medida 

cautelar de embargo de remanentes o de los bienes que le pudieran 

desembargar al demandado LUIS GILDARDO OSORIO VALENCIA identificado 

con la CC. 98.455.272 en el proceso de la referencia. Asimismo, informa que 

dicha medida que fue decretada mediante auto del 18 de octubre del 2019 y 

fue informada mediante oficio Nro. 27126 de igual fecha. 

 

En razón de lo anterior, y por ser procedente de conformidad con el art 597 N° 

1 del CGP, este despacho judicial ordenará levantar la medida de 

embargo y remanente o bienes que se llegaren a desembargar a la parte 

demandada dentro del proceso de la referencia. 

 

Por lo expuesto, y teniendo en cuenta las solicitudes que anteceden en el cual 

los apoderados de las partes solicitan el levantamiento de la medida de 

embargo que recae sobre el inmueble con M.I 029-18991 de la Oficina de 

Registro de Instrumentos Públicos de Sopetran-Antioquia, este despacho 

judicial accederá a dicha solicitud, no sin antes indicar que mediante auto del 

23 de enero de 2017 (folio 2 C-2), se ordenó el embargo del inmueble en 

mención y fue comunicada mediante oficio 195 de la misma fecha. 

posteriormente, mediante providencia del 15 de agosto de 2018 se decretó el 

embargo de los remanentes dentro del proceso de jurisdicción coactiva 

adelantado por la Secretaría de hacienda del municipio de San Jerónimo – 

Antioquia (folio 15 C-2), la cual fue comunicada por oficio N° 2490 del 15 de 

agosto de 2018 (folio 17 C-2). Dicha oficina nos informa que el 28 de 

noviembre de 2019 el señor LUIS OSORIO VALENCIA realizó el pago de las 

obligaciones por concepto de impuesto predial, y que el inmueble quedará por 

nuestra cuenta (folio 18 y 33 C-2).  
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En merito de lo expuesto, el Juzgado  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de la medida de embargo de 

remanente o bienes que se llegaren a desembargar a la parte demandada 

dentro del proceso de la referencia, medida de embargo que había sido 

solicitada por Juzgado Noveno Civil Municipal De Ejecución De Sentencias de 

Medellín mediante oficio Nro. 27126 de igual fecha. 

 

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida de embargo que recae 

sobre el inmueble con M.I 029-18991 de la Oficina de Registro de Instrumentos 

Públicos de Sopetran-Antioquia. De conformidad con lo expuesto en la motiva.  

 

CRGV 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado Por: 

 

GOETHE RAFAEL MARTINEZ DAVID  

JUEZ MUNICIPAL 

JUZGADO 008 CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLÍN 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 

jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
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LA COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. representado mediante 

apoderado judicial, presentó demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA en contra de JOSÉ LEONARDO MENDOZA AVILA para librar 

mandamiento por las sumas relacionadas en las pretensiones de la demanda. 

 

Mediante auto del diez (10) de noviembre de 2020 se libró el correspondiente 

mandamiento de pago. El aquí demandado JOSÉ LEONARDO MENDOZA AVILA, 

fue notificado a través del correo electrónico acreditado dentro de la demanda de 

conformidad la establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2020, dicha notificación 

fue enviada vía electrónica el 14 de enero de 2021 y la misma se entiende surtida a 

partir del día diecinueve (19) del mismo mes y año, tal como se visualiza en los 

documentos aportados, no obstante, transcurrido el correspondiente termino de ley, 

el demandado guardó silencio frente a los hechos del asunto que nos ocupa. 

 

Se observa que el presente expediente es un asunto de mínima cuantía, y al no 

observar causales de nulidad en el trámite de este proceso ejecutivo se entra a 

decidir de fondo, previas las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

Concurren a cabalidad en este proceso, los denominados presupuestos procesales 

a saber; competencia en el Juez del conocimiento, capacidad de demandante y 

demandado para ser parte, capacidad procesal y demanda idónea, esto es, se 

satisfacen a plenitud aquellos requisitos para emitir un pronunciamiento que dirima 

de fondo la controversia planteada. 

 

Ahora bien, el proceso ejecutivo tiene por finalidad procurar al titular del derecho la 

prestación no cumplida; su objeto es la realización de un derecho expresado en un 

título ejecutivo (pagaré); es pues una acción dirigida a lograr el cumplimiento de la 

obligación. 

 

Por su parte, el tratadista Jaime Azula Camacho, en su obra Manual de Derecho 

Procesal – tomo IV Procesos Ejecutivo-, señala que el proceso ejecutivo es el 

conjunto de actuaciones tendientes a obtener la plena satisfacción de una 

prestación u obligación a favor del ejecutante y en contra del ejecutado, la cual debe 

estar contenida en una sentencia declarativa de condena o en un documento 

emanado directamente del deudor, pero que cumple los requisitos que al efecto 

exige la Ley. 
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Así pues, el artículo 422 del C. de G. P, dispone que se pueden demandar 

ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en 

documentos provenientes del deudor o de su causante y constituyan plena prueba 

en su contra; y el artículo 244 ibídem presume la autenticidad de los documentos 

privados a los cuales la ley otorgue tal presunción, mientras no se pruebe lo 

contrario mediante tacha de falsedad; por lo que el título constituye presunción de 

la existencia, validez y exigibilidad del crédito en él incorporado. 

 

De otro lado, el artículo 621 del Código de Comercio, establece como requisitos 

generales para los títulos valores que éstos deberán contener: “1. La mención del 

derecho que en el título se incorpora, y 2. La firma de quien lo crea.” 

 

Prescribe el artículo 625 del Código de Comercio, que toda obligación cambiaria 

deriva su eficacia de una firma puesta en un título valor y de su entrega con la 

intención de hacerla negociable; así como también refiere el Art. 626 que el 

suscriptor de un título quedará obligado conforme al tenor literal del mismo, a menos 

que firme con salvedades compatibles con su esencia. 

 

El título ejecutivo, tiene la calidad de título valor por cuanto cumple con los requisitos 

de los artículos 306, 424 y 422 del C.G del P y 620, 621 y 671 del Código de 

Comercio. En consecuencia, se encuentra ínsito en él la obligación cambiaria 

creadora del vínculo jurídico entre el beneficiario y el otorgante, por lo cual se coloca 

a este último en la necesidad jurídica de cumplir la prestación objeto de la 

obligación, en la forma allí estipulada. 

 

La parte ejecutante ostenta la calidad de beneficiario y tenedor del título base de 

ejecución, y en consecuencia está legitimada en la causa por activa para perseguir 

judicialmente al deudor JOSÉ LEONARDO MENDOZA AVILA, y por ende para 

cobrarse por la vía coercitiva. 

  

Como la parte demandada no pagó dentro del término de ley ni propuso excepción 

alguna se procede en el presente caso a darle aplicación al artículo 440 del Código 

General del Proceso, ordenando seguir adelante con la ejecución, disponiendo el 

remate de los bienes que se encontraren embargados y que posteriormente se 

llegaren a embargar y condenando en costas a la parte accionada. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLIN, y con base en el inciso 2º del Art. 440 del C.G.P, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: SÍGASE adelante la ejecución en favor de la COMPAÑÍA DE 

FINANCIAMIENTO TUYA S.A.  en contra de JOSÉ LEONARDO MENDOZA AVILA, 

por las sumas ordenadas en el auto que libró mandamiento de pago el diez (10) de 

noviembre de 2020. 

 

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Agencias en derecho en 

contra de la parte demandada por valor de $2.200.000.oo, de conformidad con lo 

preceptuado en el Artículo 365 del C.G.P. 

 

TERCERO: ORDENAR el remate y avalúo de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen si fuere el caso, que sean de propiedad de la parte 

demandada, para que con su producto se pague la obligación a la parte ejecutante. 

Art. 440 del Código General del proceso. 



 

CUARTO: LAS PARTES presentaran la liquidación del crédito de conformidad con 

el Artículo 446 del C.G.P, teniendo en cuenta los abonos efectuados dentro de la 

misma.  

 

QUINTO: NOTIFÍQUESE por Estados, conforme al inciso final del artículo 440 del 

Código General del Proceso. 

 

SEXTO: Una vez quede en firme la aprobación de costas, y dando cumplimiento a 

la comunicación CSJAC14-02 del 09 de enero de 2014 de la sala administrativa del 

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE ANTIOQUIA y de conformidad 

con los art 44 y 45 del acuerdo PSAA13-9984 del CONSEJO SUPERIOR DE LA 

JUDICATURA, al Acuerdo PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015, Acuerdo 

PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017, y al Acuerdo PSJAA-11032 del 27 de 

julio de 2018. Se ordena Remitir el expediente a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL 

MUNICIPAL DE MEDELLÍN, para que continúen el conocimiento de este asunto.  

 

Lo anterior, bajo la luz de los Decretos 806, Acuerdos PCSJA20-11567, 
PCSJA20-11623, 11632, 11671, 11680, CSJANT20-80 y CSJANT20-87.  
I.M 
                                                    NOTIFÍQUESE 
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Radicado: 05001 40 03 008 2020 00822 00 
Asunto:     Requiere 

 

Incorpórese al expediente los documentos que anteceden, que dan cuenta del envío 

de la citación personal con resultado POSITIVO a la parte demandada, sin embargo, 

la misma NO será tenida en cuenta por el Despacho, ya que, la fecha de la 

providencia a notificar plasmada en el formato de citación no corresponde a la 

realidad, se dijo “13 de noviembre de 2020”, cuando la providencia correcta es 

17 de noviembre de 2020, tal como se visualiza en el auto que libró mandamiento 

de pago. 

 

De mismo modo, en el formato de citación, se le manifiesta al demandado que debe 

presentarse dentro de los cinco (5) días siguientes a la comunicación, y lo correcto 

son diez (10) días por ser un Municipio distinto a Medellín, de conformidad al Artículo 

291 C.G.P, numeral 3° que en uno de sus apartes reza “Cuando la comunicación deba 

ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer será 

de diez (10) días; y si fuere en el exterior el término será de treinta (30) días.” 

 

En la misma línea, aclara le Despacho que las notificaciones en formatos físicos 

deben ser conforme a lo estipulado en los artículos 291 al 293 del C.G.P, y las 

notificaciones electrónicas deben realizarse según plasmado en el art. 8 del decreto 

806, por lo cual es menester de la parte demandante diferenciar entre la notificación 

vía electrónica y la notificación en la dirección física, teniendo en cuenta que en el 

formato de citación se están plasmando conceptos del Decreto 806 de 2020. 

 

Acorde a lo anterior, se requiere al demandante para que verifique las 

observaciones hechas por la judicatura, diferenciando y teniendo claro que puede 

utilizar los dos canales para la notificación, pero haciéndolo en debida forma, ya 

sea de conformidad a los Art. 291 al 293 del C.G.P., o por el contrario siguiendo los 

lineamientos del Artículo 8 del Decreto 806 de 2020, “Las notificaciones que deban 

hacerse personalmente también podrán efectuarse con el envío de la providencia respectiva 

como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que 

se realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. 

Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio”…   

 

“La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles 
siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al 
de la notificación.” 
 

Lo anterior, bajo la luz de los Decretos 806, Acuerdos PCSJA20-11567, 
PCSJA20-11623, 11632, 11671, 11680, CSJANT20-80 y CSJANT20-87.  
I.M 
                                                    NOTIFÍQUESE 
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RADICADO: 05001 40 03 008 2020 00844 00 

Asunto:          Requiere Demandante 

 

En atención al escrito presentado por el apoderado de la parte demandante, donde 

solicita seguir adelante con la ejecución, el Juzgado una vez revisado el plenario se 

percata que, dentro del mismo, no se encuentra aportada la notificación a la parte 

demandada, lo cual es requisito indispensable para proferir la respectiva 

providencia. 

 

Acorde a lo anterior, no se accede a lo solicitado, y se requiere a la parte 

demandante para que realice la notificación de la parte demanda, según los 

parámetros establecidos en el Decreto 806 de 2020, o por el contrario, como lo 

disponen los artículos 291 y 293 del C.G.P. 

 
Lo anterior, bajo la luz de los Decretos 806, Acuerdos PCSJA20-11567, 
PCSJA20-11623, 11632, 11671, 11680, CSJANT20-80 y CSJANT20-87.  
I.M 
                                                    NOTIFÍQUESE 
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RADICADO: 05001 40 03 008 2020 00862 00 

Asunto:          Niega Solicitud 

 

Atendiendo al escrito de la parte demandante, donde solicita requerir al cajero 

pagador, el Juzgado en virtud de ello, y  en consideración a lo manifestado  por el 

pagador de CREMIL, al  emitir respuesta a la solicitud de medida, quien señaló que 

el demandado se encuentra amparado bajo el artículo 217 de la Constitución 

Política de Colombia y el artículo 173 del Decreto 1211 de 1990, razón por la cual 

no es procedente realizar el embargo solicitado por este Despacho y consecuente 

hacer requerimiento alguno al respecto. 

 

Lo anterior, para los fines pertinentes de la parte interesada. 

 
Lo anterior, bajo la luz de los Decretos 806, Acuerdos PCSJA20-11567, 
PCSJA20-11623, 11632, 11671, 11680, CSJANT20-80 y CSJANT20-87.  
I.M 
                                                    NOTIFÍQUESE 
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LA COOPERATIVA MULTIACTIVA COPROYECCIÓN como endosataria en   

propiedad de ALPHA CAPITAL S.A.S, quien era endosataria de FIDEICOMISO 

COMPRAVENTAS   ALPHA (administrado   por FIDUCOOMEVA) y quien a su vez 

era endosataria en propiedad de la acreedora inicial VIVECREDITOS KUSIDA 

S.A.S, representado mediante apoderado judicial, presentó demanda EJECUTIVA 

SINGULAR DE MENOR CUANTÍA en contra de MIGUEL ALEXANDER 

GUTIÉRREZ GARCÍA para librar mandamiento por las sumas relacionadas en las 

pretensiones de la demanda. 

 

Mediante auto del veintiséis (26) de noviembre de 2020 se libró el correspondiente 

mandamiento de pago. El aquí demandado MIGUEL ALEXANDER GUTIÉRREZ 

GARCÍA, fue notificado a través del correo electrónico acreditado dentro de la 

demanda de conformidad la establecido en el art. 8 del Decreto 806 de 2020, dicha 

notificación fue enviada vía electrónica el 12 de enero de 2021 y la misma se 

entiende surtida a partir del día quince (15) del mismo mes y año, tal como se 

visualiza en los documentos aportados, no obstante, transcurrido el correspondiente 

termino de ley, el demandado guardó silencio frente a los hechos del asunto que 

nos ocupa. 

 

Se observa que el presente expediente es un asunto de menor cuantía, y al no 

observar causales de nulidad en el trámite de este proceso ejecutivo se entra a 

decidir de fondo, previas las siguientes, 

 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
DEMANDANTE COOPERATIVA MULTIACTIVA COPROYECCION  
DEMANDADOS MIGUEL ALEXANDER GUTIÉRREZ GARCÍA 
RADICADO No. 05001 40 03 008 2020 00862 00 
PROCEDENCIA   JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD    DE MEDELLIN 

CONSECUTIVO INTERLOCUTORIO 185 

DECISIÓN SIGUE ADELANTE CON LA EJECUCIÓN 



CONSIDERACIONES 

 

Concurren a cabalidad en este proceso, los denominados presupuestos procesales 

a saber; competencia en el Juez del conocimiento, capacidad de demandante y 

demandado para ser parte, capacidad procesal y demanda idónea, esto es, se 

satisfacen a plenitud aquellos requisitos para emitir un pronunciamiento que dirima 

de fondo la controversia planteada. 

 

Ahora bien, el proceso ejecutivo tiene por finalidad procurar al titular del derecho la 

prestación no cumplida; su objeto es la realización de un derecho expresado en un 

título ejecutivo (pagaré); es pues una acción dirigida a lograr el cumplimiento de la 

obligación. 

 

Por su parte, el tratadista Jaime Azula Camacho, en su obra Manual de Derecho 

Procesal – tomo IV Procesos Ejecutivo-, señala que el proceso ejecutivo es el 

conjunto de actuaciones tendientes a obtener la plena satisfacción de una 

prestación u obligación a favor del ejecutante y en contra del ejecutado, la cual debe 

estar contenida en una sentencia declarativa de condena o en un documento 

emanado directamente del deudor, pero que cumple los requisitos que al efecto 

exige la Ley. 

 

Así pues, el artículo 422 del C. de G. P, dispone que se pueden demandar 

ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en 

documentos provenientes del deudor o de su causante y constituyan plena prueba 

en su contra; y el artículo 244 ibídem presume la autenticidad de los documentos 

privados a los cuales la ley otorgue tal presunción, mientras no se pruebe lo 

contrario mediante tacha de falsedad; por lo que el título constituye presunción de 

la existencia, validez y exigibilidad del crédito en él incorporado. 

 

De otro lado, el artículo 621 del Código de Comercio, establece como requisitos 

generales para los títulos valores que éstos deberán contener: “1. La mención del 

derecho que en el título se incorpora, y 2. La firma de quien lo crea.” 

 

Prescribe el artículo 625 del Código de Comercio, que toda obligación cambiaria 

deriva su eficacia de una firma puesta en un título valor y de su entrega con la 

intención de hacerla negociable; así como también refiere el Art. 626 que el 

suscriptor de un título quedará obligado conforme al tenor literal del mismo, a menos 

que firme con salvedades compatibles con su esencia. 

 

 



El título ejecutivo, tiene la calidad de título valor por cuanto cumple con los requisitos 

de los artículos 306, 424 y 422 del C.G del P y 620, 621 y 671 del Código de 

Comercio. En consecuencia, se encuentra ínsito en él la obligación cambiaria 

creadora del vínculo jurídico entre el beneficiario y el otorgante, por lo cual se coloca 

a este último en la necesidad jurídica de cumplir la prestación objeto de la 

obligación, en la forma allí estipulada. 

 

La parte ejecutante ostenta la calidad de beneficiario y tenedor del título base de 

ejecución, y en consecuencia está legitimada en la causa por activa para perseguir 

judicialmente al deudor MIGUEL ALEXANDER GUTIÉRREZ GARCÍA, y por ende 

para cobrarse por la vía coercitiva. 

  

Como la parte demandada no pagó dentro del término de ley ni propuso excepción 

alguna se procede en el presente caso a darle aplicación al artículo 440 del Código 

General del Proceso, ordenando seguir adelante con la ejecución, disponiendo el 

remate de los bienes que se encontraren embargados y que posteriormente se 

llegaren a embargar y condenando en costas a la parte accionada. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLIN, y con base en el inciso 2º del Art. 440 del C.G.P, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: SÍGASE adelante la ejecución en favor de la COOPERATIVA 

MULTIACTIVA COPROYECCIÓN como endosataria en   propiedad de ALPHA 

CAPITAL S.A.S, quien era endosataria de FIDEICOMISO COMPRAVENTAS   

ALPHA (administrado   por FIDUCOOMEVA) y quien a su vez era endosataria en 

propiedad de la acreedora inicial VIVECREDITOS KUSIDA S.A.S en contra de 

MIGUEL ALEXANDER GUTIÉRREZ GARCÍA, por las sumas ordenadas en el auto 

que libró mandamiento de pago el veintiséis (26) de noviembre de 2020. 

 

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Agencias en derecho en 

contra de la parte demandada por valor de $3.300.000.oo, de conformidad con lo 

preceptuado en el Artículo 365 del C.G.P. 

 

TERCERO: ORDENAR el remate y avalúo de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen si fuere el caso, que sean de propiedad de la parte 

demandada, para que con su producto se pague la obligación a la parte ejecutante. 

Art. 440 del Código General del proceso. 

 



CUARTO: LAS PARTES presentaran la liquidación del crédito de conformidad con 

el Artículo 446 del C.G.P, teniendo en cuenta los abonos efectuados dentro de la 

misma.  

 

QUINTO: NOTIFÍQUESE por Estados, conforme al inciso final del artículo 440 del 

Código General del Proceso. 

 

SEXTO: Una vez quede en firme la aprobación de costas, y dando cumplimiento a 

la comunicación CSJAC14-02 del 09 de enero de 2014 de la sala administrativa del 

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE ANTIOQUIA y de conformidad 

con los art 44 y 45 del acuerdo PSAA13-9984 del CONSEJO SUPERIOR DE LA 

JUDICATURA, al Acuerdo PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015, Acuerdo 

PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017, y al Acuerdo PSJAA-11032 del 27 de 

julio de 2018. Se ordena Remitir el expediente a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL 

MUNICIPAL DE MEDELLÍN, para que continúen el conocimiento de este asunto.  

 

Lo anterior, bajo la luz de los Decretos 806, Acuerdos PCSJA20-11567, 
PCSJA20-11623, 11632, 11671, 11680, CSJANT20-80 y CSJANT20-87.  
I.M 
                                                    NOTIFÍQUESE 
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