Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, informandole que el demando Hertman
Roosevelt Mufioz Jiménez, por medio de apoderada judicial Claudia Patricia Arango
Agudelo, dentro del término oportuno, allega recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago de fecha 07 de octubre de 2019, corregido mediante auto del
15 de octubre de esa misma anualidad, del cual se desprenden las excepciones
previas denominadas “ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales
...y “habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al
correspondiente” ubicadas en los numerales 5 y 7 del articulo 100 del Cddigo
General del Proceso, razén por la cual, se les dara el tramite de recurso de
reposicion de acuerdo con lo narrado en el articulo 430 ibidem. A su Despacho para

proveer. Medellin, 19 de marzo de 2021.

M

Maria Alejandra Castafieda
Escribiente

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2019 00988 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: | Cooperativa de empleados
Suramericanay Filiales Coopemsura
Demandado: Natalia Maya Arango
Hertman Roosevelt Mufioz Jiménez
Asunto: - Resuelve recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago
- Concede traslado

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada judicial del sefior Hertman Roosevelt Mufioz Jiménez, contra el auto
fechado 07 de octubre de 2019, corregido mediante auto del 15 de octubre de esa
misma anualidad, por medio del cual se libor6 mandamiento de pago a favor de la
Cooperativa de empleados Suramericana y Filiales Coopemsura, segun lo narrado
en la demanda, ante lo cual encuentra el Despacho procedente imprimirle el tramite

gue corresponde, tal como se indico en la constancia secretarial que antecede.



l. ANTECEDENTES

La apoderada judicial del sefior Hertman Roosevelt Mufioz Jiménez, dentro del
término indicado por la Ley, relaciona en el escrito radicado el 15 de noviembre de
2019 que, dos reproches en contra del mandamiento de pago, los cuales expresa
como 1) Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, Il) Habérsele
dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al correspondiente, a los
cuales, tal como ya se menciong, se les dara el tramite consagrado en los articulos
430y 442 del Cadigo General del Proceso, esto es, resolucion por medio de recurso

de reposicion.

Fundamentd su inconformidad la apoderada judicial anteriormente mencionada,
respecto a la ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, sefalando
la inexistencia del titulo valor, toda vez que afirmé que al no indicarse explicitamente
el numero del pagaré al cual debia de aplicarsele la carta de instrucciones
presuntamente suscrita por su poderdante, el pagaré carecia de claridad y que por
ende se veia demeritada la presunta ejecutividad del titulo valor por la falta de
requisitos esenciales de la demanda ejecutiva por ser un pagaré en blanco, dando

cabida entonces a la declaratoria de la anterior excepcion.

Ahora bien, respecto a habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso
diferente al correspondiente indic6 la apoderada que, dada la anterior validacién de
la inexistencia del titulo valor, no es posible acudir a la tutela del proceso ejecutivo,
dada la falta de claridad del pagaré aportado como base de la presente ejecucion y
gue por lo tanto, la parte demandante debid acudir al proceso verbal en los términos

de la legislacion sustantiva y adjetiva pertinente.

Por las anteriores razones, solicita que se declare probadas las excepciones previas
enunciadas, se revoque el mandamiento de pago de fecha 07 de octubre de 2019,
corregido mediante auto del 15 de octubre de esa misma anualidad y se cancelen
las medidas cautelares decretadas.

Por su parte, la abogada Viviana Amparo Vargas Torres, apoderada judicial de la
parte demandante, allegé pronunciamiento dentro del término del traslado
concedido, aclarando que se contabilizo el termino de los tres dias, a partir de la
fecha en la cual el Despacho puso a disposicién de la interesada el vinculo para
acceder al expediente, en especial al recurso de reposicidbn presentado por

presentado el 15 de noviembre de 2019; Argumentando su posicion, indicando que,



frente a la excepcion de ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales,
no era cierto lo indicado por la Dra. Arango Agudelo, afirmando que el pagaré
N°28879, cumplia a cabalidad con lo preceptuado en el articulo 422 del C. G. del
P., toda vez que contiene una obligacion clara, expresa y exigible, y que por la
misma razon fue que se instauro el proceso ejecutivo que hoy nos ocupa, por lo que

dicha excepcion carece de fundamentos juridicos.

Sefala a su vez que, en cuanto a la excepcion de habérsele dado a la demanda el
trdmite de un proceso diferente al correspondiente, tampoco puede prosperar,
indicando que en caso de que la carta de instrucciones adolezca de requisito de
claridad por no tener el numero del pagaré, no afecta juridicamente el titulo valor,
pues arguye que ese documento es un complemento y no le quita validez al pagare,
sustentado su argumento en la sentencia T-968 del 16 de diciembre de 2011 de la
Corte Constitucional, que establecié que la falta de instrucciones para llenar el titulo

valor no conduce a su nulidad o ineficacia.

De acuerdo con lo anterior, ruega no acoger las excepciones planteadas por la parte
demandada.

Il PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico principal, consiste en determinar si en el presente caso se tiene
titulo valor que contenga una obligacion clara, expresay exigible, y en razén de ello,
establecer claramente si se identifican la falta de requisitos formales en el pagaré
base de recaudo y/o se tiene probada alguna excepcion previa propuesta, 0 en caso

contrario, se deberé continuar con el tramite subsiguiente.

Se entra a decidir, previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES

“*

Dispone el articulo 318 del Codigo General del Proceso que: “...el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez [...], a fin de que se revoquen

o se reformen...”.

Con este recurso se busca que el mismo funcionario que profirio la decision sea el
gue vuelva sobre ella, y si es del caso reconsiderarla en forma total o parcial, lo

haga.



El mismo debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, por

escrito presentado dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto.

Tenemos entonces que, los titulos valores son definidos por el Articulo 619 Codigo
de Comercio como los documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora, pueden ser de contenido
crediticio, corporativo o de participacion y de tradicion o representativo de

mercancias.

Quien suscribe un titulo valor se obliga a una prestacién frente al poseedor del titulo,
en la medida que en el documento mismo se consigna el derecho, hablandose de
una declaracién unilateral de una persona que se obliga a realizar una prestacion
determinada a favor de otra identificada por la tenencia legitima del documento, lo
que permite al tenedor demandar en virtud de tal manifestacion ejecutivamente su

cumplimiento.

La doctrina es enfatica en afirmar que: “el formalismo de la escritura, de la mencion
de los elementos esenciales sefialados para cada especie de documento, y la
contextualidad concernientes a un determinado titulo valor deben estar contenidos
en el instrumento que incluye la declaracién principal del librador o emitente; y esto
es lo que condiciona la validez del titulo!. Todo esto conforme a la tipicidad que se

desentrafia del Art 620 del cédigo de comercio”.,

Ahora bien, el articulo 621 del Cédigo de Comercio establece:

“Ademas de lo dispuesto para cada titulo-valor en particular, los titulos-valores
deberan llenar los requisitos siguientes:
1) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y

2) La firma de quién lo crea”.

Los requisitos de los pagarés se sefialan en el articulo 709 del Codigo de Comercio

de la siguiente manera:

“El pagaré debe contener, ademas de los requisitos que establece el Articulo

621, los siguientes:

IPavone La Rosa, La letra de cambio. Buenos Aires: Abeledo - Perrot, p. 75. Citado por Calle Truijillo,
Bernardo. De los titulos valores. Bogota: Temis, pagina 47



1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;
2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;
3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

4) La forma de vencimiento.”

Ahora, el articulo 622 del Cédigo de Comercio, consagra el lleno de los espacios en

blanco en los titulo en blanco para su validez, lo siguiente:

“Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podra
llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado,
antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se
incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para
convertirlo en un titulo-valor, dara al tenedor el derecho de llenarlo. Para que
el titulo, una vez completado, pueda hacerse valer contra cualquiera de los
gue en él han intervenido antes de completarse, deberd ser llenado
estrictamente de acuerdo con la autorizacion dada para ello.

Si un titulo de esta clase es negociado, después de llenado, a favor de un
tenedor de buena fe exenta de culpa, serd valido y efectivo para dicho
tenedor y éste podra hacerlo valer como si se hubiera llenado de acuerdo con
las autorizaciones dadas.”

Por su parte, el articulo 422 del Codigo General del Proceso dispone:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su

causante y constituyan plena prueba contra él (...)"

Significa lo anterior que el titulo ejecutivo es un presupuesto de procedibilidad de la
accion y gue, en consecuencia, para poder proferir mandamiento de pago debe
obrar en el expediente el documento que preste mérito ejecutivo, el cual debe

contener una obligacion clara, expresa y exigible.

V. CASO CONCRETO

Bajando al caso concreto, debe sefialarse nuevamente, el recurso de reposicion
presentado se efectud en el término legal, y por tales razones deben expresarse las
situaciones que el dia de hoy ocupan nuestra atencién, indicAndose entonces que
el problema sucinto en el presente caso, a criterio del Despacho, es la inconformidad

presentada por la abogada Claudia Patricia Arango Agudelo, en representacion del



seflor Hertman Roosevelt Mufioz Jiménez, respecto a la ausencia de lleno del
espacio en blanco de la carta de instrucciones como documento que fija los
paradmetros para que el pagaré base de recaudo sea llenado en debida forma, valga
la redundancia, conforme lo pactado entre las partes, considerando la parte
demandada que, al no indicarse expresamente en nimero del pagaré en la carta de
instrucciones, el titulo valor carece de claridad y que por lo tanto, no tiene los

requisitos esenciales para ser un titulo que preste merito ejecutivo.

En primer lugar, en nuestra legislacion se ha considerado el pagaré como un
documento de caracter crediticio del cual cierta persona se compromete a pagar
determinada suma de dinero a otra persona, con la indicacién de ser pagadero a la

orden o al portador y en la fecha establecida como el vencimiento.

De la anterior definicion saltan a la vista ciertos elementos caracteristicos, a saber:
el pagaré debe tener la manifestacion material o exterior valga decir, por medio
escrito; escrito que adquiere la forma de documento, en donde una persona se torna
deudor de otra, adquiriendo el documento la estructura crediticia como
consecuencia de la obligacion surgida. Es esta manifestacion de voluntad lo que
da el caracter de orden incondicional de pago. Empero, no basta la simple
manifestacion de voluntad para dar origen al titulo de crédito cambiario. Necesario
es que se indique de manera expresa el nombre la persona a quien deba hacerse
el pago, la forma de vencimiento y si serd pagadera a la orden o al portador.

En el caso a estudio, frente a la excepcién denominada “ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales”, se encuentra que el pagaré allegado como
base de la presente ejecuciébn cumple a cabalidad con todos los requisitos
previamente expuestos, pues, si bien antes de ejercerse la accidon cambiaria, el titulo
valor pudo estar con espacios en blanco, lo cierto es que el legitimo tener del mismo
debid llenarlo de conformidad con la carta de instrucciones que se otorgd, pues si
ese no fue el caso, el ejecutado lo que debid aqui haber atacado fue el contenido
con el que se lleno los espacios en blanco y allegar prueba del verdadero contenido
con el que se debid de haber llenado el pagaré, mas no atacar una simple formalidad
de la carta de instrucciones, como lo es indicar el nimero del pagaré, tal y como lo
hizo la apoderada de la parte demandada, generando con esto Unicamente
excepciones dilatoria del tramite, pues aqui la base de la ejecucion es el pagaré

N°28879, en consecuencia, dicho reclamo no esta llamado a prosperar.



Ahora, respecto a la excepcion previa propuesta denominada “habérsele dado a
la demanda el tramite de un proceso diferente al correspondiente”, encuentra
el Despacho que conforme lo previamente expuesto, tampoco esta encaminada a
prosperar, pues el articulo 422 del C.G. del P., traza la necesidad de un titulo
ejecutivo como presupuesto formal para legitimar el ejercicio de la accion, que debe
de contener una “obligacion clara, expresa y exigible”, a favor del ejecutante y a

cargo del ejecutado, tal y como se acredita con el pagaré N°28879.

Ahora en lo que respecta a la claridad, esta hace referencia a que los elementos del
titulo valor aparezcan inequivocamente sefialados; tanto su objeto (obligacion real
o personal), como sus sujetos (acreedor y deudor), ademas de la descripcion de la
manera como se ha de llevar a cabo la prestacion (plazo o condicién), presupuesto
sin el cual no seria posible determinar con la certeza requerida el momento de su
exigibilidad y la verificacion de un eventual incumplimiento, situacion que aqui no se

vislumbra.

V. CONCLUSION

De acuerdo con lo anteriormente analizado, se itera que, se tiene claro que el titulo
valor base de recaudo ejecutivo reune los elementos esenciales exigidos por la
normatividad ritual y sustantiva, cumpliendo con los presupuestos indispensables
y/o necesarios para tenerlo como una obligacion clara, expresa y exigible, que
constituye plena prueba contra los ejecutados, a favor de la ejecutante, y en
consecuencia, no se repondra el auto del 07 de octubre de 2019 por medio del cual
se libr6 mandamiento de pago, corregido mediante auto del 15 de octubre de 2019,

dando lugar asi, a dejar en firme el auto atacado.

Por lo expuesto, y sin necesidad de mas consideraciones, el Juzgado Doce Civil

Municipal de Oralidad,

RESUELVE:
Primero: No reponer el auto de fecha 07 de octubre de 2019 por medio del cual se
libr6 mandamiento de pago, corregido mediante auto del 15 de octubre de 2019,

conforme con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

Segundo: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandada para que

proceda, si a bien lo tiene, proponga los medios defensivos o excepciones que



tenga a su favor, de acuerdo con lo establecido en el inciso cuarto del articulo 118
del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZA

MACR
Firmado Por:

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 012 CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, me permito informarle que el presente
proceso se encuentra pendiente de dictar decision de fondo, toda vez que el
demandado fue notificado a través de correo electronico, remitido el 09 de febrero
de 2021, con constancia de lectura del 10 de febrero de la presente anualidad a la

direccién vero-tierna@hotmail.es, sin que, dentro del término del traslado,

presentara excepciones o allegara prueba del cumplimiento de la obligacién. A su
Despacho para proveer. Medellin, 19 de marzo de 2021.

Maria Alejandra Castafieda Ruiz
Escribiente

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2019 01268 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Banco Popular S.A.
Demandado: José Aldemar Ayala Cardona
Asunto: - Sigue adelante la ejecucion

- Condena en costas

- Ordena remision del expediente

1. La parte demandante, por intermedio de apoderada judicial, presenté demanda
en contra de José Aldemar Ayala Cardona para que, por el tramite del proceso
ejecutivo, se les ordenara pagar unas sumas de dinero, junto con los intereses, y

costas procesales.



Mediante providencia del 11 de diciembre de 2019, se libr6 mandamiento de pago,
donde se le ordend a la parte demandada pagar a la ejecutante, las siguientes

sumas de dinero:

1. La suma de $22,772,515, como capital, incorporado en el pagare
N0.18003330004961, obrante a folios 1 del expediente.

2. Los intereses moratorios sobre el anterior capital, liquidados a la tasa
maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera para cada
periodo, a partir del dia 06 de diciembre de 2018. hasta la cancelaciéon

total de la obligacion.

El demandado José Aldemar Ayala Cardona fue notificado debidamente, en la

direccién electrénica vero-tierna@hotmail.es, quedando notificado dos dias habiles

siguientes al envio del mensaje realizado el 09 de febrero de 2021 y con constancia
de lectura del 10 de febrero de la presente anualidad, de conforme lo dispone el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, quien, dentro del término concedido para
proponer medios de defensa, no presentd excepciones, ni prueba del cumplimiento

de la obligacion.

No obstante, a la fecha se encuentran fenecidos los términos del traslado, sin que

se evidenciara pronunciamiento alguno por parte de la demandada.

Corolario de lo anterior, el Despacho a resolver de fondo, conforme a lo establecido

en el articulo 440 del C.G.P, previas las siguientes consideraciones;

2. El titulo XXVII capitulo VIl del C.G.P., regula el proceso de ejecucion, destacando
en su articulo 422, la necesidad de un titulo ejecutivo como presupuesto formal para

legitimar el ejercicio de la accién.



Dos condiciones se derivan del referido articulo, para predicar el caracter de titulo
ejecutivo de cualquier documento esgrimido como basilar de ejecucion. Las
primeras de tipo formal y que se funda en la existencia material del titulo, en este
caso un documento proveniente de la parte demandada, una sentencia de condena
en contra del mismo u otra providencia judicial con fuerza ejecutiva. Las segundas
por su parte, atafien a la forma del documento, indicando la norma ibidem, que este
debe contener una “obligacion clara, expresa y exigible”, a favor del ejecutante y a

cargo del ejecutado.

Frente a estos Ultimos requisitos, se tiene dicho por doctrina y jurisprudencia, que
por expresa se entiende aquello consignado en el mismo documento y que surge
nitido de su redaccion; aquello que no necesita mayores interpretaciones o acudir

documentos distintos al mismo titulo para su entendimiento.

En lo que respecta a la claridad, esta hace referencia tanto a la inteligibilidad del

texto del titulo como de la obligacion contraida.

Y, finalmente, en cuanto a que la obligacién sea actualmente exigible, ésta se
concreta al que no esté pendiente al cumplimiento de un plazo o una condicién, bien
por tratarse de un obligacion puray simple, ora, porque pese haberse pactado plazo
o condicidn, este llego o esta se cumplid, dando lugar a la exigencia de la obligacion,
altimo caso, el del advenimiento de la condicion, en la que se puede enmarcar la

clausula aceleratoria.

3. Descendiendo al caso en concreto, de los pagarés adosados como base de la
ejecucion se observa que, se encuentran suscrito por el demandado y a favor de la
parte de ejecutante, y ademas, se establecié de forma clara la suma objeto del

mutuo.

Asi las cosas, se tiene que el pagaré arrimado como fuente de obligacién que se

ejecuta, reune los requisitos sefialados en el articulo 422 del C. G. del P., y en



consecuencia, se ordenara seguir adelante con la ejecucion y ademas el remate
previo avalio de los bienes embargados y que se embargaren con posterioridad,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas del proceso.

En virtud de lo anterior, el Despacho

RESUELVE

Primero: Seguir adelante la ejecuciéon, promovida por Banco Popular S.A., en
contra de José Aldemar Ayala Cardona, conforme al mandamiento fechado del 11
de diciembre de 2019.

Segundo: Con el producto de lo embargado y/o se llegare a embargar y secuestrar
a la parte demandada, se cancelara a la parte ejecutante el valor del crédito, junto

con sus intereses, asi como por las costas del proceso.

Tercero: Practicar la liquidacidon del crédito conforme a las previsiones del articulo
446 del C. G. del P.

Cuarto: Condenar a la parte demandada al pago de las costas del proceso. Como

agencias en derecho se fija la suma de $1.594.100

Quinto: En firme el auto que aprueba costas, y en cumplimiento de los lineamientos
trazados en el Acuerdo PSAA14-10103 de 2014, se ordena la remision del
expediente a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Medellin, para su reparto

entre los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de la ciudad.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ

JUEZA
MACR
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Constancia secretarial: A la sefiora jueza informandole que, se presento escrito
por el apoderado de la parte actora, dentro del término de ejecutoria de la sentencia
de fecha 28 de enero de 2021, en el cual solicita se corrija y adicione dicha
providencia en el sentido de indicar de forma correcta, la parte pasiva de la
pretension y el folio de matricula inmobiliaria del predio objeto de la servidumbre,
asimismo, se adicione la sentencia, en el sentido de plasmar los linderos del bien
objeto de la servidumbre y respecto a las prohibiciones de la parte demandada. A
su Despacho para proveer.

19 de marzo de 2021.

Elizabeth Ramirez Giraldo
Oficial Mayor.

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2020 00178 00
Asunto: Verbal — Imposicion de Servidumbre
Accionante Interconexion Eléctrica ISA S.A. E.S.P.
Accionado Dairo Alonso Escobar Taborda

Yanet Andrea Torres

Herederos indeterminados de Lazaro de
Jesus Henao

Indeterminados

Decision No accede a corregir

Adiciona sentencia

En primer lugar, debe indicarse que, mediante sentencia del 28 de enero de 2021
se impuso servidumbre de conduccién de energia sobre una franja de terreno de un
lote denominado “Finca San José”, que se encuentra ubicado en la vereda “San
José” del municipio de Valdivia - Antioquia, identificado con la matricula inmobiliaria
namero 037-2906 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yarumal -

Antioquia.

Una vez notificada por estados la providencia de fecha 28 de enero de 2021, dentro
del término de ejecutoria, el doctor Juan Felipe Rendén Alvarez, allega escrito por
medio del cual solicita se corrija y adicione dicha providencia en el sentido de indicar
de forma correcta, la parte pasiva de la pretension y el folio de matricula inmobiliaria

del predio objeto de la servidumbre, asimismo, se adicione la sentencia, en el



sentido de plasmar los linderos del bien objeto de la servidumbre y respecto a las
prohibiciones de la parte demandada.

De acuerdo con lo anterior, se advierte que, no es posible acceder a la solicitud de
correccion de la sentencia de fecha 28 de enero de 2021, puesto que, de acuerdo
con lo expresado en el ultimo inciso del articulo 286 del C.G.P., dichos errores no
se encuentran contenidos en la parte resolutiva de la sentencia, puesto que, alli se
indic6 de manera correcta la parte pasiva de la pretension, esto es, inmueble de
propiedad de I) personas indeterminadas, en calidad de titulares del derecho real
de dominio incompleto los sefiores 1) Yanet Andrea Torres, Ill) los herederos
indeterminados del sefior Lazaro de Jesus Henao y IV) Dairo Alonso Escobar
Taborda, asimismo, se indico en la parte resolutiva de la sentencia que, el folio de
matricula inmobiliaria del inmueble objeto de la pretensién corresponde al nimero
037-2906 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yarumal -

Antioquia.

En consecuencia, no se accedera a corregir la sentencia de fecha 28 de enero de
2021.

Ahora bien, en aras de resolver la solicitud de adicion de la sentencia, advierte el
Despacho que, resulta procedente dicha solicitud y en tal sentido y de conformidad
con el articulo 287 del C.G.P., se hace necesario adicionar el numeral primero y
tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 28 de enero de 2021, ordenando lo

siguiente:

Primero:

Los linderos del inmueble denominado “Finca San José”, que se encuentra ubicado
en la vereda “San José” del municipio de Valdivia - Antioquia, identificado con la
matricula inmobiliaria nUmero 037-2906 de la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Yarumal — Antioquia, son los siguientes:

‘POR UN COSTADO CON PROPIEDAD DE ANGEL MARIA MORENO Y JAIME
RESTREPO; POR OTRO COSTADO, CON PROPIEDAD EN PARTE FINCA LA
MARIA'Y GABRIEL VERGARA, POR LA CUMBRE, CON PROPIEDAD DE ANGEL



RUIZ, POR EL PIE, UN AMAGAMIENTO DONDE TERMINAN LOS DOS
COSTADOS EN PUNTA, FORMANDO UNA FIGURA IRREGULAR”

Tercero:

“Impedir la ejecucion de obras que obstaculicen el libre ejercicio del derecho de
servidumbre. Asi como la prohibicién de construir edificios, edificaciones, viviendas,
casetas o cualquier tipo de estructuras para albergar personas o animales. Tampoco
se debe permitir alta concentracion de personas en estas areas de servidumbre, o
la presencia permanente de trabajadores o personas ajenas a la operacién o
mantenimiento de la linea, ni el uso permanente de estos espacios como lugares de
parqueo, o reparacion de vehiculos o para el desarrollo de actividades comerciales

o recreacionales”

Por todo lo anterior, la suscrita Jueza

RESUELVE:

Primero. No acceder a corregir la sentencia de fecha 28 de enero de 2021, en

razén de las consideraciones expresadas con anterioridad.

Segundo: Adicionar el numeral primero de la parte RESOLUTIVA de la sentencia

fechada el 28 de enero de 2021, el cual quedara de la siguiente manera:

Primero: Imponer y hacer efectiva a favor de INTERCONEXION
ELECTRICA S.A. E.S.P servidumbre de conduccién de energia sobre una
franja de terreno de un lote denominado “Finca San José”, que se encuentra
ubicado en la vereda “San José” del municipio de Valdivia - Antioquia,
identificado con la matricula inmobiliaria nimero 037-2906 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yarumal — Antioquia, cuyos linderos

son los siguientes:

“Por un costado con propiedad de Angel Maria Moreno y Jaime Restrepo;
por otro costado, con propiedad en parte finca La Maria y Gabriel Vergara,
por la cumbre, con propiedad de Angel Ruiz, por el pie, un amagamiento

donde terminan los dos costados en punta, formando una figura irreqular”



La servidumbre pretendida para la linea proyecto INTERCONEXION
NOROCCIDENTAL - SUBESTACIONES ITUANGO (500Kv), MEDELLIN
(KATIOS - a 500Kv y 230 Kv), con fundamento en el Reglamento Técnico de
Instalaciones Eléctricas — RETIE, tendra la siguiente linea de conduccion:
ABSCISAS SERVIDUMBRE:

ANCE A
Inicial: K 31 + 405
Final: K 31 + 804

Longitud de Servidumbre: 399 metros.
Ancho de Servidumbre: 65 metros.
Area de Servidumbre: 25.402 metros cuadrados.

Cantidad de Torres: Con un (1) sitio para instalacion de torre.

Los linderos especiales de la servidumbre son los siguientes:

“Por el Oriente, en 394 metros con el mismo predio que se grava, por el
Occidente en 371 metros con el mismo predio que se grava, por el Norte en
115 metros con el predio de José Fernando Gallego Ramirez y por el Sur, en

95 metros con el predio de Arturo Antonio Betancur”.

ANCE B
Inicial: K 31 + 498
Final: K 31 + 829

Longitud de Servidumbre: 331 metros.
Ancho de Servidumbre: 65 metros.
Area de Servidumbre: 21.281 metros cuadrados.

Cantidad de Torres: Con un (1) sitio para instalacion de torre.

Los linderos especiales de la servidumbre son los siguientes:

“Por el Oriente, en 280 metros con el mismo predio que se grava, por el
Occidente en 362 metros con el mismo predio que se grava, por el Norte en
67 metros con el predio de José Fernando Gallego Ramirez y por el Sur, en

126 metros con el predio de Arturo Antonio Betancur”.



Tercero: Adicionar el numeral tercero de la parte RESOLUTIVA de la sentencia
fechada el 28 de enero de 2021, el cual quedara de la siguiente manera:

“Tercero. Prohibir a la parte demandada realizar cualquier acto que
entorpezca u obstaculice el derecho real de servidumbre e impedir la
ejecucion de obras que obstaculicen el libre ejercicio del derecho de
servidumbre. Asi como la prohibicion de construir edificios, edificaciones,
viviendas, casetas o cualquier tipo de estructuras para albergar personas o
animales. Tampoco se debe permitir alta concentracion de personas en estas
areas de servidumbre, o la presencia permanente de trabajadores o personas
ajenas a la operacion o mantenimiento de la linea, ni el uso permanente de
estos espacios como lugares de pargueo, o reparacion de vehiculos o para el

desarrollo de actividades comerciales o recreacionales”

Cuarto: Los demas numerales quedaran como estan consignados alli.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
ERG JUEZA
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Constancia secretarial: A la sefiora Jueza, informandole que, la abogada Luz
Marina Moreno Ramirez apoderada de la parte demandante, alleg6é constancia de
la remision de la notificacion personal a la parte demandada, a través del correo
juandiego@industriasjar.com, pretendiendo dar aplicacién al articulo 8 del Decreto
806 de 2020. A su Despacho para proveer. Medellin, 19 de marzo de 2021.

Maria Alejandra Castafieda Ruiz

Escribiente
‘.l\b‘ JuO'Q,
e’ e
2 \
-(’0 Y OZ
(,04VDE GOV
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno
Radicado: 05001 40 03 012 2020 00182 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Itau Corpbanca Colombia S.A.
Demandado: Juan Diego Peia Restrepo
Asunto: - No tiene en cuenta notificacion
personal
- Requiere a la parte actora

Conforme con la constancia secretarial que antecede, se incorpora memorial
allegado por la Dra. Luz Marina Moreno Ramirez, contentivo de la notificacion
personal del demandado, Juan Diego Pefia Restrepo, realizada en la direccién

electronica juandiego@industriasjar.com, pretendiendo dar aplicacion al articulo 8

del Decreto 806 de 2020, a lo cual se advierte que, la apoderada de la parte actora,
no aportd prueba siquiera sumaria de la remisién a través de mensaje de datos de
la notificacion personal, ni tampoco se aportd el acuse de recibo expreso o

automatico del mensaje remitido a la parte demandada.



En lo referente al acuse de recibido que se exige en la notificaciones que se realizan
de forma electronica, la Corte Constitucional en Sentencia C-420 de 2020, M.P.
Richard S. Ramirez Grisales, resaltd la importancia de ello, pues es necesario
dentro de la garantia del debido proceso, derecho de defensa y contradiccion que
se acredite por cualquier medio la recepcidn del correo electrénico, luego si bien es
cierto que el acuse de recibo no es el Unico medio para probar que el demandado
recibi6 el correo de notificacion, esto no significa que la prueba de la recepcion se

deba omitir.

En virtud de lo anterior, no se tendra en cuenta la notificacién que antecede, toda
vez que, en el expediente no se avizora prueba siquiera sumaria de la remision de
la notificacion personal a través de mensaje de datos, por lo tanto, se requiere a la
parte actora para que, proceda a gestionar y acreditar ante el Despacho todo el
trdmite notificacion de la parte demandada, advirtiendo que, en caso de que la parte
actora vaya a remitir la notificacion personal por correo electronico, debera aportar
el respectivo acuse de recibido, expreso o automatico, por parte sefior Juan Diego

Pefia Restrepo, de conformidad con lo previamente expuesto.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ

JUEZA
MACR
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Constancia secretarial: A la sefiora jueza informandole que, se presento escrito
por la apoderada de la parte actora Alejandra Hurtado Guzman, dentro del término
de ejecutoria del auto de fecha 26 de enero de 2021, en el cual solicita se corrija el
numeral 2 literal, indicando que, el nimero de la obligacion es 5434481002357835.
Asimismo, indica que, no se tuvo en cuenta el auto que corrigié el mandamiento de
pago. De otro lado, se allega liquidacion del crédito por parte de la actora. A su
Despacho para proveer.

19 de marzo de 2021.

Elizabeth Ramirez Giraldo
Oficial Mayor.

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2020 00389 00
Asunto: Ejecutivo Minima Cuantia
Accionante Scotiabank Colpatria S.A.
Accionado Oscar de José Botero Betancur
Decision - No accede a corregir

- Adiciona auto que ordend seguir
adelante la ejecucién

- Una vez en firme el presente auto,
contindese con el tramite normal del
proceso

Por auto de fecha 26 de enero de 2021, se ordend seguir adelante la ejecucion a

favor de Scotiabank Colpatria S.A. en contra de Oscar de José Botero Betancur.

Una vez notificada por estados la providencia de fecha 26 de enero de 2021, la
abogada Alejandra Hurtado Guzman, allega escrito por medio del cual solicita se
corrija dicho auto, estrictamente el numeral segundo literal c¢) de la parte

considerativa en el sentido de indicar correctamente el numero de la obligacion.

De acuerdo con lo anterior, se advierte que, no es posible acceder a la solicitud de
correccion del auto que ordend seguir adelante la ejecucién de fecha 26 de enero
de 2021, puesto que, de acuerdo con lo expresado en el ultimo inciso del articulo

286 del C.G.P., dichos errores no se encuentran contenidos en la parte resolutiva



de la decision, puesto que, alli unicamente se indicd que se seguia adelante la
ejecucion conforme al auto que libr6 mandamiento de pago de fecha 27 de julio de
2020.

En consecuencia, no se accedera a corregir el auto que ordend seguir adelante la

ejecucion de fecha 26 de enero de 2021.

Ahora bien, advierte esta judicatura que, se hace necesario adicionar el numeral
segundo de la parte resolutiva del auto de fecha 26 de enero de 2021, ordenando

lo siguiente:

Segundo:

“Y el auto que corrigié el mandamiento de pago de fecha 11 de agosto de 2020.”

De otro lado, una vez en firme el presente auto, se liquidaran las costas del presente
proceso y se le dara el respectivo traslado a la liquidacion del crédito presentada

por la parte demandante.

Por todo lo anterior, la suscrita Jueza

RESUELVE:

Primero. No acceder a corregir el auto que ordend seguir adelante la ejecucion de
fecha 26 de enero de 2021, en razdon de las consideraciones expresadas con

anterioridad.

Segundo: Adicionar el numeral segundo de la parte RESOLUTIVA del auto que
ordend seguir adelante la ejecucion de fecha 26 de enero de 2021, el cual quedara

de la siguiente manera:

“Segundo: Seguir Adelante La Ejecucion, promovida por Scotiabank
Colpatria S.A. en contra de Oscar de José Botero Betancur conforme al
mandamiento fechado el 27 de julio de 2020 y el auto que corrigié el

mandamiento de pago de fecha 11 de agosto de 2020.”



Tercero: Los demas numerales quedaran como estan consignados alli.

Cuarto: Una vez en firme el presente auto, se liquidaran las costas del presente
proceso y se le daréd el respectivo traslado a la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
ERG JUEZA

Constancia secretarial: A la sefiora jueza informandole que, se presentd escrito
por el apoderado de la parte actora, dentro del término de ejecutoria de la sentencia
de fecha 28 de enero de 2021, en el cual solicita se corrija y adicione dicha
providencia en el sentido de indicar de forma correcta, la parte pasiva de la
pretensiéon y el folio de matricula inmobiliaria del predio objeto de la servidumbre,
asimismo, se adicione la sentencia, en el sentido de plasmar los linderos del bien
objeto de la servidumbre y respecto a las prohibiciones de la parte demandada. A
su Despacho para proveer.

19 de marzo de 2021.



Elizabeth Ramirez Giraldo
Oficial Mayor.

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2020 00178 00
Asunto: Verbal — Imposicién de Servidumbre
Accionante Interconexion Eléctrica ISA S.A. E.S.P.
Accionado Dairo Alonso Escobar Taborda

Yanet Andrea Torres

Herederos indeterminados de Lazaro de
Jesus Henao

Indeterminados

Decision No accede a corregir

Adiciona sentencia

En primer lugar, debe indicarse que, mediante sentencia del 28 de enero de 2021
se impuso servidumbre de conduccién de energia sobre una franja de terreno de un
lote denominado “Finca San José”, que se encuentra ubicado en la vereda “San
José” del municipio de Valdivia - Antioquia, identificado con la matricula inmobiliaria
namero 037-2906 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yarumal -
Antioquia.

Una vez notificada por estados la providencia de fecha 28 de enero de 2021, dentro
del término de ejecutoria, el doctor Juan Felipe Rendén Alvarez, allega escrito por
medio del cual solicita se corrija y adicione dicha providencia en el sentido de indicar
de forma correcta, la parte pasiva de la pretension y el folio de matricula inmobiliaria
del predio objeto de la servidumbre, asimismo, se adicione la sentencia, en el
sentido de plasmar los linderos del bien objeto de la servidumbre y respecto a las

prohibiciones de la parte demandada.

De acuerdo con lo anterior, se advierte que, no es posible acceder a la solicitud de
correccion de la sentencia de fecha 28 de enero de 2021, puesto que, de acuerdo
con lo expresado en el dltimo inciso del articulo 286 del C.G.P., dichos errores no
se encuentran contenidos en la parte resolutiva de la sentencia, puesto que, alli se
indic6 de manera correcta la parte pasiva de la pretension, esto es, inmueble de
propiedad de I) personas indeterminadas, en calidad de titulares del derecho real

de dominio incompleto los sefiores 1) Yanet Andrea Torres, Ill) los herederos



indeterminados del sefior Lazaro de Jesus Henao y IV) Dairo Alonso Escobar
Taborda, asimismo, se indicé en la parte resolutiva de la sentencia que, el folio de
matricula inmobiliaria del inmueble objeto de la pretension corresponde al nUmero
037-2906 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yarumal -

Antioquia.

En consecuencia, no se accedera a corregir la sentencia de fecha 28 de enero de
2021.

Ahora bien, en aras de resolver la solicitud de adicién de la sentencia, advierte el
Despacho que, resulta procedente dicha solicitud y en tal sentido y de conformidad
con el articulo 287 del C.G.P., se hace necesario adicionar el numeral primero y
tercero de la parte resolutiva de la sentencia del 28 de enero de 2021, ordenando lo

siguiente:

Primero:

Los linderos del inmueble denominado “Finca San José”, que se encuentra ubicado
en la vereda “San José” del municipio de Valdivia - Antioquia, identificado con la
matricula inmobiliaria nUmero 037-2906 de la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Yarumal — Antioquia, son los siguientes:

‘POR UN COSTADO CON PROPIEDAD DE ANGEL MARIA MORENO Y JAIME
RESTREPO; POR OTRO COSTADO, CON PROPIEDAD EN PARTE FINCA LA
MARIA'Y GABRIEL VERGARA, POR LA CUMBRE, CON PROPIEDAD DE ANGEL
RUIZ, POR EL PIE, UN AMAGAMIENTO DONDE TERMINAN LOS DOS
COSTADOS EN PUNTA, FORMANDO UNA FIGURA IRREGULAR”

Tercero:

“Impedir la ejecucion de obras que obstaculicen el libre ejercicio del derecho de
servidumbre. Asi como la prohibicion de construir edificios, edificaciones, viviendas,
casetas o cualquier tipo de estructuras para albergar personas o animales. Tampoco

se debe permitir alta concentracion de personas en estas areas de servidumbre, 0



la presencia permanente de trabajadores o personas ajenas a la operacion o
mantenimiento de la linea, ni el uso permanente de estos espacios como lugares de
parqueo, o reparacion de vehiculos o para el desarrollo de actividades comerciales

o recreacionales”

Por todo lo anterior, la suscrita Jueza

RESUELVE:

Primero. No acceder a corregir la sentencia de fecha 28 de enero de 2021, en

razon de las consideraciones expresadas con anterioridad.

Segundo: Adicionar el numeral primero de la parte RESOLUTIVA de la sentencia
fechada el 28 de enero de 2021, el cual quedara de la siguiente manera:

Primero: Imponer y hacer efectiva a favor de INTERCONEXION
ELECTRICA S.A. E.S.P servidumbre de conduccion de energia sobre una
franja de terreno de un lote denominado “Finca San José”, que se encuentra
ubicado en la vereda “San José€” del municipio de Valdivia - Antioquia,
identificado con la matricula inmobiliaria niumero 037-2906 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yarumal — Antioquia, cuyos linderos

son los siguientes:

“Por un costado con propiedad de Angel Maria Moreno y Jaime Restrepo;
por otro costado, con propiedad en parte finca La Maria y Gabriel Vergara,
por la cumbre, con propiedad de Angel Ruiz, por el pie, un amagamiento

donde terminan los dos costados en punta, formando una figura irreqular”

La servidumbre pretendida para la linea proyecto INTERCONEXION
NOROCCIDENTAL - SUBESTACIONES ITUANGO (500Kv), MEDELLIN
(KATIOS - a 500Kv y 230 Kv), con fundamento en el Reglamento Técnico de
Instalaciones Eléctricas — RETIE, tendra la siguiente linea de conduccion:
ABSCISAS SERVIDUMBRE:

ANCE A
Inicial: K 31 + 405



Final: K31+ 804

Longitud de Servidumbre: 399 metros.

Ancho de Servidumbre: 65 metros.

Area de Servidumbre: 25.402 metros cuadrados.

Cantidad de Torres: Con un (1) sitio para instalacion de torre.

Los linderos especiales de la servidumbre son los siguientes:

“Por el Oriente, en 394 metros con el mismo predio que se grava, por el
Occidente en 371 metros con el mismo predio que se grava, por el Norte en
115 metros con el predio de José Fernando Gallego Ramirez y por el Sur, en

95 metros con el predio de Arturo Antonio Betancur”.

ANCE B
Inicial: K 31 + 498
Final: K 31 + 829

Longitud de Servidumbre: 331 metros.
Ancho de Servidumbre: 65 metros.
Area de Servidumbre: 21.281 metros cuadrados.

Cantidad de Torres: Con un (1) sitio para instalacion de torre.

Los linderos especiales de la servidumbre son los siguientes:

“Por el Oriente, en 280 metros con el mismo predio que se grava, por el
Occidente en 362 metros con el mismo predio que se grava, por el Norte en
67 metros con el predio de José Fernando Gallego Ramirez y por el Sur, en
126 metros con el predio de Arturo Antonio Betancur”.

Tercero: Adicionar el numeral tercero de la parte RESOLUTIVA de la sentencia

fechada el 28 de enero de 2021, el cual quedara de la siguiente manera:

“Tercero. Prohibir a la parte demandada realizar cualquier acto que
entorpezca u obstaculice el derecho real de servidumbre e impedir la
ejecucion de obras que obstaculicen el libre ejercicio del derecho de
servidumbre. Asi como la prohibicion de construir edificios, edificaciones,
viviendas, casetas o cualquier tipo de estructuras para albergar personas o
animales. Tampoco se debe permitir alta concentracion de personas en estas
areas de servidumbre, o la presencia permanente de trabajadores o personas

ajenas a la operacion o mantenimiento de la linea, ni el uso permanente de



estos espacios como lugares de parqueo, o reparaciéon de vehiculos o para el

desarrollo de actividades comerciales o recreacionales”

Cuarto: Los demas numerales quedaran como estan consignados alli.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
ERG JUEZA
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Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, informandole que se allega respuesta
al oficio N°675, proveniente de la entidad Bancolombia S.A., solicitando aclaracion
de la medida cautelar decretada. A su Despacho para proveer.

Medellin, 19 de marzo de 2021.

Mezd

Maria Alejandra Castafieda
Escribiente

%4:m o

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2020 00412 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Parcelacién la Primavera Club P.H.
Demandado: Rodrigo Villa Guisao
Asunto: - Incorpora

- Aclara medida cautelar

Respecto a la solicitud efectuada por la entidad Bancolombia S.A., de la cual se
hace referencia en la constancia secretarial que antecede, encuentra el Despacho
que es procedente acceder a dicho petitum consistente en aclarar el monto a
embargar respecto de la medida cautelar decretada mediante auto de fecha 28 de
agosto de 2020, toda vez que, por un error involuntario se indicé que la medida se
limitaba a la suma de $10.0610.000 cuando en realidad era la suma de $10.610.000,
lo anterior de conformidad con el articulo 286 del C. G. del P.

Por secretaria oficiese a la entidad Bancolombia S.A., en tal sentido.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZA

MACR
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Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, informéandole que se allega memorial
por parte del abogado Sergio Andrés Truijillo Bello, en calidad de apoderado de la
parte demandante, coadyuvado por el sefior Rodrigo Villa Guisao, quien funge como
demandado en el presente asunto, solicitando la suspension del proceso en virtud
de un acuerdo de pago sobre la obligacion. A su Despacho para proveer.

Medellin, 19 de marzo de 2021.

Mexd

Maria Alejandra Castafieda

Escribiente
(IQ‘QDEJGOV
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno
Radicado: 05001 40 03 012 2020 00412 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Parcelacién la Primavera Club P.H.
Demandado: Rodrigo Villa Guisao
Asunto: - No accede a suspender el proceso
- No accede a tener notificado por
conducta concluyente
- Requiere a la parte actora

Respecto a la solicitud efectuada por el apoderado de la parte actora de la cual se
hace referencia en la constancia secretarial que antecede, encuentra el Despacho
gue no es procedente acceder a dicho petitum consistente en la suspension del
proceso, toda vez que, si bien el apoderado en escrito aparte indico que la solicitud
seria hasta 31 de Julio del 2021, en el memorial que viene suscrito por la totalidad
de las partes no se indico el tiempo determinado de la suspension, requisito sine
gua non para acceder a lo solicitado, conforme lo dispone el articulo 161 del C.G.
del P.

De otro lado, solicita el apoderado judicial de la parte actora que, se tenga notificado
por conducta concluyente al demandado Rodrigo Villa Guisao, sin embrago,
revisado el escrito denominado suspension del proceso por acuerdo de pago,
suscrito entre las partes no se avizora que el demandado indigue expresamente que

conoce la providencia a notificar, ni tampoco se observa que haya constituido



apoderado judicial, tal y como lo consagra el articulo 301 del C. G. del P., por lo
tanto, y conforme con lo expuesto tampoco podréa accederse a lo solicitado.

Se advierte que la solicitud de suspension se encuentra suscrita por el demandado,
el sefior Rodrigo Villa Guisao de forma digitalizada, por lo cual, debera la parte
actora allegar el correspondiente mensaje de datos que dé cuenta que
efectivamente proviene del deudor, lo anterior, de conformidad con la Ley 527 de
1999 y el Decreto Nacional 2364 de 2012.

En razén de lo anterior, se requiere al apoderado de la parte actora para que, en el
término de ejecutoria de la presente providencia, se sirva adjuntar la solicitud de
suspension del proceso Yy la notificacion por conducta concluyente en debida forma,

so pena de no acceder a la solicitud y continuar con el trdmite normal del proceso.

De acuerdo con lo arriba anotado, en caso de no llevarse a cabo la suspension del
proceso por comun acuerdo entre las partes, debera la parte actora, acreditar la
notificacién de la parte demandada, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente providencia, so pena de ordenar la terminacion del proceso
S0 pena desistimiento tacito, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.
del P.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZA
MACR
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https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=50583#0

Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, me permito informarle que el presente
proceso se encuentra pendiente de dictar decision de fondo, toda vez que el
demandado fue notificado a través de correo electrénico, remitido el 08 de febrero

de 2021, a la direccion didierjimenezm@hotmail.com, sin que, dentro del término

del traslado, presentara excepciones o allegara prueba del cumplimiento de la

obligacion. A su Despacho para proveer. Medellin, 19 de marzo de 2021.

Maria Alejandra Castafieda Ruiz

Escribiente
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno
Radicado: 05001 40 03 012 2020 00826 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Banco Popular S.A.
Demandado: Didier Andrés Jiménez Mejia
Asunto: - Sigue adelante la ejecucion
- Condena en costas
- Ordena remision del expediente

1. La parte demandante, por intermedio de apoderada judicial, presenté demanda
en contra de Didier Andrés Jiménez Mejia para que, por el tramite del proceso
ejecutivo, se les ordenara pagar unas sumas de dinero, junto con los intereses, y

costas procesales.

Mediante providencia del 22 de enero de 2021, se libr6 mandamiento de pago,
donde se le ordend a la parte demandada pagar a la ejecutante, las siguientes

sumas de dinero:



a) La suma de $39.150.104 como saldo a capital contenido en el
pagaré N°19203070004530, aportado como base de recaudo, mas los
intereses moratorios liqguidados a la tasa equivalente a la una y media
veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia para cada mes, desde el 06 de octubre de
2019 y hasta la fecha en que se efectue el pago total de la obligacion,
conforme la literalidad del titulo valor y lo pedido.

El demandado Didier Andrés Jiménez Mejia fue notificado debidamente, en la

direccion electrénica didierjimenezm@hotmail.com, quedando notificado dos dias

hébiles siguientes al envio del mensaje realizado el 08 de febrero de 2021, de
conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, quien, dentro del término
concedido para proponer medios de defensa, no presenté excepciones, ni prueba

del cumplimiento de la obligacion.

No obstante, a la fecha se encuentran fenecidos los términos del traslado, sin que

se evidenciara pronunciamiento alguno por parte de la demandada.

Corolario de lo anterior, el Despacho a resolver de fondo, conforme a lo establecido

en el articulo 440 del C.G.P, previas las siguientes consideraciones;

2. El titulo XXVII capitulo VII del C.G.P., regula el proceso de ejecucion, destacando
en su articulo 422, la necesidad de un titulo ejecutivo como presupuesto formal para

legitimar el ejercicio de la accién.

Dos condiciones se derivan del referido articulo, para predicar el caracter de titulo
ejecutivo de cualquier documento esgrimido como basilar de ejecucion. Las
primeras de tipo formal y que se funda en la existencia material del titulo, en este
caso un documento proveniente de la parte demandada, una sentencia de condena

en contra del mismo u otra providencia judicial con fuerza ejecutiva. Las segundas



por su parte, atafien a la forma del documento, indicando la norma ibidem, que este
debe contener una “obligacion clara, expresa y exigible”, a favor del ejecutante y a

cargo del ejecutado.

Frente a estos ultimos requisitos, se tiene dicho por doctrina y jurisprudencia, que
por expresa se entiende aquello consignado en el mismo documento y que surge
nitido de su redaccion; aquello que no necesita mayores interpretaciones o acudir

documentos distintos al mismo titulo para su entendimiento.

En lo que respecta a la claridad, esta hace referencia tanto a la inteligibilidad del
texto del titulo como de la obligacion contraida.

Y, finalmente, en cuanto a que la obligacién sea actualmente exigible, ésta se
concreta al que no esté pendiente al cumplimiento de un plazo o una condicién, bien
por tratarse de un obligacién pura y simple, ora, porque pese haberse pactado plazo
o condicidn, este llego o esta se cumplid, dando lugar a la exigencia de la obligacion,
altimo caso, el del advenimiento de la condicion, en la que se puede enmarcar la

clausula aceleratoria.

3. Descendiendo al caso en concreto, de los pagarés adosados como base de la
ejecucion se observa que, se encuentran suscrito por el demandado y a favor de la
parte de ejecutante, y ademas, se establecié de forma clara la suma objeto del

mutuo.

Asi las cosas, se tiene que el pagaré arrimado como fuente de obligacién que se
ejecuta, reune los requisitos sefialados en el articulo 422 del C. G. del P., y en
consecuencia, se ordenara seguir adelante con la ejecucion y ademas el remate
previo avallo de los bienes embargados y que se embargaren con posterioridad,

practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas del proceso.

En virtud de lo anterior, el Despacho



RESUELVE

Primero: Seguir adelante la ejecucion, promovida por Banco Popular S.A., en
contra de Didier Andrés Jiménez Mejia, conforme al mandamiento fechado del 22
de enero de 2021.

Segundo: Con el producto de lo embargado y/o se llegare a embargar y secuestrar
a la parte demandada, se cancelara a la parte ejecutante el valor del crédito, junto

con sus intereses, asi como por las costas del proceso.

Tercero: Practicar la liquidacion del crédito conforme a las previsiones del articulo
446 del C. G. del P.

Cuarto: Condenar a la parte demandada al pago de las costas del proceso. Como
agencias en derecho se fija la suma de $2.740.500

Quinto: En firme el auto que aprueba costas, y en cumplimiento de los lineamientos
trazados en el Acuerdo PSAA14-10103 de 2014, se ordena la remision del
expediente a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Medellin, para su reparto

entre los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de la ciudad.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ

JUEZA
MACR
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Constancia Secretarial: Sefiora Jueza, me permito informarle que la presente
demanda se encuentra ajustada a derecho. De otro lado, revisado el Sistema de
Unidad de Registro de Abogados el Dra. ASTRID ELENA PEREZ PENA, se
encuentra vigente. A su Despacho para proveer.

Medellin, dieciocho de marzo de dos mil veintiuno.

6@1(05{ '4Y (H)
Sandra Cartag na A.

Escribiente
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2021 00133 00
Proceso: Ejecutivo

Demandante: BANCOLOMBIA

Demandado: LUISA FERNANDA GRAJALES LONDONO
Asunto: - Libra mandamiento de pago

- Ordena notificar a la parte demandada
- Reconoce personeria
- Advierte sobre responsabilidad por la
custodia del titulo valor hasta la
terminacion del proceso

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple con los requisitos de que
tratan los articulos 82, 422 y 431 del Codigo General del Proceso, en concordancia
con los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, y de conformidad con el articulo
430 Ibidem, que faculta al juez para librar mandamiento de la forma en que lo

considere legal, el Juzgado,

RESUELVE

Primero. Librar mandamiento de pago en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia a favor de BANCOLOMBIA, en contra de LUISA FERNANDA GRAJALES
LONDONO, por los siguientes conceptos:

a) La suma de $33.644.077 como capital insoluto contenido en el
pagaré N° 70091169, aportado como base de recaudo, mas los
intereses moratorios liquidados a la tasa equivalente a la una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la

Superintendencia Financiera de Colombia para cada mes, desde



el 11 de octubre de 2020 y hasta la fecha en que se efectue el

pago total de la obligacion.

b) La suma de $9.621.580 como capital insoluto contenido en el
pagaré 10117070, aportado como base de recaudo, mas los
intereses moratorios liquidados a la tasa equivalente a la una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia para cada mes, desde

el 28 de octubre de 2020 y hasta la fecha en que se efectue el

pago total de la obligacion.

c) La suma de $6.908.852 como capital insoluto contenido en el
pagaré SIN NUMERO, aportado como base de recaudo, mas los
intereses moratorios liquidados a la tasa equivalente a la una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia para cada mes, desde

el 18 de noviembre de 2020 y hasta la fecha en que se efectle

el pago total de la obligacion.

Segundo. Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Tercero. Notificar a la parte demandada en forma legal, de conformidad con los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o si a bien lo tiene, con las

modificaciones introducidas por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

Advirtiendo que, en caso de que la parte actora vaya a remitir la notificacion personal
por correo electrénico, debera aportar constancia de que el iniciador recepcione

acuse de recibido o se acredite el acceso del destinatario al mensaje de datos?.

Cuarto. Advertir a la parte demandada que dispone del término de cinco (5) dias
para cancelar el monto de la obligacion y de diez (10) dias para proponer
excepciones de mérito en defensa de sus intereses, haciéndole entrega de copia de

la demanda y sus respectivos anexos.

Quinto. Reconocer personeria para representar los intereses de la parte
demandante a la Dr. ASTRID ELENA PEREZ PENA, con C.C. 39.185.860 y T.P.
No. 98.973 del C.S.J., quien actia como apoderada de BANCOLOMBIA, en los

términos y para efectos del endoso conferido.

! Sentencia C — 420 de 2020. M.P. Richard Ramirez Grisales



Sexto. Advertir a la parte actora que, es de su Unica y absoluta responsabilidad velar

por la custodia del original del pagaré base de la presente ejecucion, hasta la

terminacion de la accion.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZA

SC
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Constancia Secretarial: Sefiora Jueza, me permito informarle que la presente
demanda se encuentra ajustada a derecho. De otro lado, revisado el Sistema de
Unidad de Registro de Abogados el Dr. JESUS ALBEIRO BETANCUR
VELASQUEZ, se encuentra vigente. A su Despacho para proveer.
Medellin, dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

67%0[ ¥ *&j vV, \)
Sandra Cartagena A.
Escribiente
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2021 00140 00

Proceso: Ejecutivo

Demandante: COOPERATIVA MULTIACTIVA
COPROYECCION

Demandado: MARIA ILUMINADA DE ARCO OSUNA

Asunto: - Libra mandamiento de pago

- Ordena notificar a la parte demandada
- Reconoce personeria
- Advierte sobre responsabilidad por la
custodia del titulo valor hasta la
terminacion del proceso

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple con los requisitos de que
tratan los articulos 82, 422 y 431 del Codigo General del Proceso, en concordancia
con los articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio, y de conformidad con el articulo
430 Ibidem, que faculta al juez para librar mandamiento de la forma en que lo

considere legal, el Juzgado,

RESUELVE

Primero. Librar mandamiento de pago en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia a favor de COOPERATIVA MULTIACTIVA COPROYECCION, en contra de
MARIA ILUMINADA DE ARCO OSUNA, por los siguientes conceptos:

a) La suma de $31.104.047 como capital insoluto contenido en el
pagaré N° 1022439, aportado como base de recaudo, mas los
intereses moratorios liquidados a la tasa equivalente a la una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la

Superintendencia Financiera de Colombia para cada mes, desde



el 17 de octubre de 2020 y hasta la fecha en que se efectue el

pago total de la obligacion.
Segundo. Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Tercero. Notificar a la parte demandada en forma legal, de conformidad con los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o si a bien lo tiene, con las

modificaciones introducidas por el Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

Advirtiendo que, en caso de que la parte actora vaya a remitir la notificacion personal
por correo electronico, debera aportar constancia de que el iniciador recepcione

acuse de recibido o se acredite el acceso del destinatario al mensaje de datos?.

Cuarto. Advertir a la parte demandada que dispone del término de cinco (5) dias
para cancelar el monto de la obligacion y de diez (10) dias para proponer
excepciones de mérito en defensa de sus intereses, haciéndole entrega de copia de

la demanda y sus respectivos anexos.

Quinto. Reconocer personeria para representar los intereses de la parte
demandante a la Dr. JESUS ALBEIRO BETANCUR VELASQUEZ, con C.C.
70.579.766 y T.P. No. 246.738 del C.S.J., quien actia como apoderado de
COOPERATIVA MULTIACTIVA COPROYECCION, en los términos y para efectos

del endoso conferido.

Sexto. Advertir a la parte actora que, es de su Unica y absoluta responsabilidad velar

por la custodia del original del pagaré base de la presente ejecucién, hasta la

terminacioén de la accion.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZA

SC

Firmado Por:

! Sentencia C — 420 de 2020. M.P. Richard Ramirez Grisales
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Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, informandole que, en el libelo
introductorio se informd por parte del abogado Jesus Albeiro Betancur Veldsquez,
en calidad de apoderado judicial de la entidad demandante que, el pagaré No.
1012279, se encuentra en su poder, razon por la cual, se le hara la respectiva
advertencia de que es de su Unica y absoluta responsabilidad velar por la custodia
de dichos instrumentos hasta la terminacién de la presente accion. De otro lado, se
advierte que, la presente demanda se encuentra ajustada a derecho teniendo en
cuenta que la misma cumple con los requisitos establecidos en los articulos 82 y
422 del Cadigo General del Proceso y revisado el Sistema de Unidad de Registro
de Abogados el abogado Betancur Velasquez se encuentra vigente. A su despacho
para proveer.

19 de marzo de 2021.

Elizabeth Ramirez Giraldo
Oficial Mayor.

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2021 00142 00
Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Cooperativa Multiactiva Coproyeccion
Demandado: Alfredo Lobato Pertuz

Asunto: - Libra mandamiento de pago

- Ordena notificar al deudor

- Reconoce personeria

- Advierte sobre responsabilidad por la
custodia de los mismos hasta la
terminacion del proceso

Con la demanda ejecutiva que se pretende adelantar, se aporté prueba siquiera
sumaria del titulo valor base de ejecucion, pagaré No. 1012279, asimismo, se
advierte que la presente demanda cumple con los requisitos de que tratan los
articulos 82 y 422 del Codigo General del Proceso, en concordancia con los

articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, por lo que el Despacho,



RESUELVE

Primero. Librar mandamiento de pago en el presente Proceso Ejecutivo a favor
de Cooperativa Multiactiva Coproyeccién a través de su representante legal en
contra de Alfredo Lobato Pertuz por las siguientes sumas de dinero:

Respecto al pagaré No. 1012279

1. $3.346.310.00 por concepto del capital adeudado respecto del pagaré No.
1012279 objeto de recaudo, més los intereses moratorios desde el dia 14 de
noviembre de 2020 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion

adeudada, liquidados a la tasa maxima permitida por la Superintendencia

Financiera de Colombia.

Segundo. Notificar a la parte demandada conforme lo dispone el Cédigo General
del Proceso, o de ser posible, segun lo indicado en el articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

Tercero. Advertir a la parte demandada de que dispone del término de cinco (5)
dias para cancelar el monto de la obligacion o diez (10) dias para proponer
excepciones en pro de sus intereses, haciéndole entrega de copia de la demanda y

Sus respectivos anexos.

Cuarto. Reconocer personeria para actuar al abogado Jesus Albeiro Betancur
Velasquez identificado con C.C. 8.429.637 portador de la T.P. 246.738 del C. S. de

la J., en los términos del poder a él conferido.

Quinto. Advertir a la parte demandante que, es de su Unica y absoluta
responsabilidad velar por la custodia del original del pagaré No. 1012279, hasta la

terminacion de la presente accion.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ

JUEZA
ERG
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Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, informandole que la presente demanda
cuenta con algunas falencias, tales como falta de requisitos establecidos en el
articulo 82 y ss. del Codigo General del Proceso. A su Despacho para proveer.

19 de marzo de 2021.

Elizabeth Ramirez Giraldo
Oficial Mayor.

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve de marzo de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2021 00145 00

Proceso: Verbal — Declaracion Existencia de
Contrato

Demandante: Cl Hurtado S.A.S.

Demandado: Sinergia y Desarrollo Urbano S.A.S.

Asunto: Inadmite demanda

Conforme con lo establecido en los articulos 82, y 90 del Cédigo General del
Proceso, se inadmite la presente demanda para que en el término de cinco (5) dias

so pena de rechazo, se subsanen los siguientes requisitos:

1. En aras de acreditar que se agotdé debidamente el requisito de procedibilidad,
conforme con lo establecido en el articulo 35 de la ley 640 de 2001, debera la parte
actora, allegar la constancia de remisién de la citacion a la sociedad Sinergia y
Desarrollo Urbano S.A.S., con el fin de verificar si se llevo a cabo correctamente, en
virtud de la incomparecencia a la audiencia de conciliacion, puesto que, se intentd
realizar la busqueda de la guia de envio No. 11257 de la empresa Todaentrega,

pero no fue posible hallar el resultado.

2. Debera la parte actora acreditar que cumplié el contrato del cual pretende declarar
su existencia, o se allan6 a cumplir con las obligaciones a su cargo, con el fin de
identificar si se configura la mora en cabeza de la parte demandada, de conformidad
con lo establecido en el articulo 1609 del Codigo Civil, que habilite a la parte actora

para solicitar la indemnizacién de perjuicios.



3. Es menester incluir en la narrativa factica, todas y cada una de las obligaciones
contraidas por las partes de ese vinculo contractual y cual, ha sido la medida de su

cumplimiento.

4. Deberé la parte actora arrimar al presente asunto, el poder debidamente otorgado
a su apoderada, toda vez que, el allegado con la demanda, se encuentra
parcialmente ilegible en razon de la falla en su digitalizacion, estrictamente, el sello

de presentacién personal.

5. Deberé adecuarse el acapite de postulacion de la demanda, en el sentido de
indicar que se trata de un proceso verbal sumario regulado por el articulo 390 del
C.G.P. y no verbal del articulo 368 ibidem, en virtud de la cuantia, indicando

concretamente la subclase de proceso.

6. De conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 82 del C.G.P.

debera la parte actora indicar el domicilio de las partes.

7. Sin que constituya un requisito para admitir la demanda, deberé la parte actora
allegar los certificados de existencia y representacion de las sociedades, partes del

proceso, debidamente actualizados, toda vez que, los mismos datan del afio 2018.

NOTIFIQUESE

ANA JULIETA RODRIGUEZ SANCHEZ

JUEZA
ERG
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