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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, catorce de abril de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2018 01105 00
Proceso: Verbal — Cumplimiento de Contrato
Demandante: Luz Elena Osorio de Marin
Demandado: Edgar Alberto Chitiva Castafio
Asunto: - Se admite revocatoria poderes

- Termina proceso por transaccion

- No condena en costas

- Ordena archivo

En primer lugar, se advierte que, los sefiores Luz Elena Osorio de Marin y Edgar
Alberto Chitiva Castafio, allegaron solicitud de revocatoria del poder a sus
respectivos abogados, esto es, los doctores Jiseth Vanessa Molina Mesa como
abogada principal de la parte actora, Francisco Javier Salazar Zuluaga como
abogado sustituto de la parte actora y la abogada Martha Gloria Hoyos Giraldo en

calidad de apoderada del demandado.

De acuerdo con las solicitudes de revocatoria de los poderes, presentadas por
ambas partes respecto a sus apoderados, se admiten las mismas, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

De otro lado, se allega memorial suscrito por parte de los sefiores Luz Elena Osorio
de Marin y Edgar Alberto Chitiva Castafio, por medio del cual, solicitan la
terminacion del proceso por transaccion, al cual insertan el citado contrato, que
fuera celebrado y cumple con los requisitos establecidos en el articulo 2469 y ss.
del Cédigo Civil.

No obstante, evidenciarse que, las partes, no actian a través de profesional del
derecho, dicho aspecto no es 6bice para que este juzgado se abstenga de resolver

de fondo la solicitud elevada.

En virtud del contrato de transaccion antes referido y de acuerdo con lo establecido
en el articulo 312 del C.G.P., sumado a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, encuentra el Despacho que es pertinente

decretar la terminacion del proceso por transaccion, razén por la cual, el Juzgado,



RESUELVE:

Primero: Admitir la revocatoria al poder presentada por la demandante Luz Elena
Osorio de Marin respecto a los abogados Jiseth Vanessa Molina Mesa como

apoderada principal y Francisco Javier Salazar Zuluaga como abogado sustituto.

Segundo: Admitir la revocatoria al poder presentada por el demandado Edgar

Alberto Chitiva Castafio respecto a la abogada Martha Gloria Hoyos Giraldo.
Tercero: Declarar la terminacion por transaccion del presente proceso Verbal —
Cumplimiento de Contrato instaurado por Luz Elena Osorio de Marin en contra

de Edgar Alberto Chitiva Castafo, en los términos solicitados.

Cuarto: Abstenerse de condenar en costas y gastos procesales, de acuerdo con

lo dispuesto en inciso cuarto del articulo 312 del C.G.P.

Quinto: Archivar el presente proceso, previa anotacion en el Sistema de Gestion

Judicial.
NOTIFIQUESE
<] ot | 7o
DORIS ELENA RUIZ MONTES
JUEZA (E)
ERG

(Firma escaneada conforme el articulo 11 del Decreto 491 de 2020 Ministerio de Justicia y del Derecho)
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, catorce de abril de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2018 01284 00
Proceso: Ejecutivo Singular
Demandante: Urbanizacion Parcelas del Viento

Juan David Pizano Ochoa
Camilo Andrés Pizano Ochoa

- Sigue adelante la ejecucién
Decision: - Condena en costas

- Ordena remision del expediente

Demandada:

1. La parte demandante, por intermedio de apoderada judicial, presentdé demanda
en contra de Juan David Pizano Ochoa y Camilo Andrés Pizano Ochoa, para que,
por el trAmite del proceso ejecutivo, se le ordenara pagar unas sumas de dinero,

junto con los intereses, y costas procesales.

El mandamiento ejecutivo en contra de Juan David Pizano Ochoa y Camilo Andrés

Pizano Ochoa y a favor de la parte demandante se emitio el 15 de enero de 2019.

La parte demandada fue representada por curador ad litem, el cual se notificd
personalmente de su nombramiento a través del buzén electronico del Despacho,
el dia 15 de octubre de 2020, quien, dentro del término concedido para proponer
medios de defensa, no presenté contestacion, ni excepciones, ni prueba del

cumplimiento de la obligacion.

A la fecha se encuentran fenecidos los términos del traslado, sin que se evidencie
pronunciamiento alguno por parte de la demandada.

Corolario de lo anterior, el Despacho a resolver de fondo, conforme a lo establecido

en el articulo 440 del C.G.P, previas las siguientes consideraciones;

2. El titulo XXVII capitulo VIl del C.G.P., regula el proceso de ejecucion, destacando
en su articulo 422, la necesidad de un titulo ejecutivo como presupuesto formal para
legitimar el ejercicio de la accién. Esto es, una obligacion clara, expresa y exigible,
es decir, la certificacion exigida por el administrador de la propiedad horizontal,
conforme lo establecido en el articulo 48 de la ley 675 de 2001.

Dos condiciones se derivan del referido articulo, para predicar el caracter de titulo
ejecutivo de cualquier documento esgrimido como basilar de ejecucion. Las

primeras de tipo formal y que se funda en la existencia material del titulo, en este



caso un documento proveniente de la parte demandada, una sentencia de condena
en contra del mismo u otra providencia judicial con fuerza ejecutiva. Las segundas
por su parte, atafien a la forma del documento, indicando la norma ibidem, que son
los deméas documentos que sefiale la ley, como lo es lo establecido en el articulo 48
de la ley 675 de 2001, documento que en igual situacion debe contener una

“obligacion clara, expresa y exigible”, a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado.

Frente a estos ultimos requisitos, se tiene dicho por doctrina y jurisprudencia, que
por expresa se entiende aquello consignado en el mismo documento y que surge
nitido de su redaccion; aquello que no necesita mayores interpretaciones o acudir

documentos distintos al mismo titulo para su entendimiento.

En lo que respecta a la claridad, esta hace referencia tanto a la inteligibilidad del

texto del titulo como de la obligacién contraida.

Y, finalmente, en cuanto a que la obligacién sea actualmente exigible, ésta se
concreta al que no esté pendiente al cumplimiento de un plazo o una condicion, bien
por tratarse de un obligacién puray simple, ora, porque pese haberse pactado plazo
o condicidn, este llego o esta se cumplio, dando lugar a la exigencia de la obligacion,

ultimo caso, el del advenimiento de la condicion.

3. En el asunto sub-judice, el titulo ejecutivo (Certificacion de Administracién), se
encuentra debidamente integrado y da cuenta de una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible a cargo de la ejecutada, razén por la cual se cumple la
exigencia de la norma citada; asimismo, como la parte accionada dejo vencer los
términos sin formular excepciones a la demanda, se ordenara seguir adelante con
la ejecucién y ademas el remate previo avalto de los bienes embargados y que se
embargaren con posterioridad, practicar la liquidacién del crédito y condenar en

costas del proceso.

En virtud de lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

Primero: Seguir adelante la ejecucion, promovida por la Urbanizacion Parcelas
del Viento, en contra de Juan David Pizano Ochoa y Camilo Andrés Pizano
Ochoa, conforme a la providencia que liboro mandamiento ejecutivo de fecha 15 de
enero de 2019.

Segundo: Con el producto de lo embargado y/o se llegare a embargar y secuestrar
a los demandados, se cancelara a la parte ejecutante el valor del crédito, junto con
sus intereses, asi como por las costas del proceso.



Tercero: Practicar la liquidacion del crédito conforme a las previsiones del articulo
446 del C.G. del P.

Cuarto: Condenar a la parte demandada al pago de las costas del proceso. Como

agencias en derecho se fija la suma de $542.000

Quinto: En firme el auto que aprueba costas, y en cumplimiento de los lineamientos
trazados en el Acuerdo PSAA14-10103 de 2014, se ordena la remision del
expediente a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Medellin, para su reparto
entre los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucién de la ciudad.

NOTIFIQUESE

A g | /o

[N

DORIS ELENA RUIZ MONTES
JUEZA (E)

MACR

(Firma escaneada conforme el articulo 11 del Decreto 491 de 2020 Ministerio de Justicia y del Derecho)
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, catorce de abril de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2019 00293 00

Proceso: Verbal sumario — Prescripcion Extintiva
de obligacion garantizada con hipoteca

Demandante: Claudia Patricia Chavarria

Demandado: Fundacion Albert H. Staton — Indisa “en
liquidacion”

Tema: Sentencia anticipada

Asunto: Declara  extinguida  accion real
hipotecaria
l. ANTECEDENTES

1. Mediante demanda presentada por la sefiora Claudia Patricia Chavarria en causa
propia, el 03 de abril de 2019, se indic6 que mediante escritura publica No. 1.884
del 18 de abril de 1986 de la Notaria Sexta (6) del Circulo de Medellin, el sefior Luis
Alberto Vasco constituyo hipoteca abierta de primer grado a favor de la Fundacion
Albert H. Staton - Indisa a raiz de una relacion laboral con la Industria Nacional de
Gaseosas S.A. NIT 890.903.858-7 (INDEGAJ fundadora de la fundacion ALBERT
H.STATON- INDISA] por un valor de TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000) sobre
el inmueble de su propiedad ubicado en la ciudad de Medellin, identificado con
matricula inmobiliaria niumero 01N-86991 de la O.R.I.P. de Medellin — Zona Norte,
ubicado en la Calle 102 A No. 82 - 12, inscrita en la anotacion # 8 del Certificado de
Tradicién y Libertad.

Por escritura publica No. 4.067 del dia 2 de septiembre de 1991, registrada en la
Notaria Sexta del Circulo de Medellin, la sefiora Aida Echavarria, adquiri6é el 50%
del inmueble identificado con matricula inmobiliaria 01N-86991 por compra
realizada al sefior Luis Alberto Vasco por un valor de quinientos mil pesos
($500.,000) segun consta en la anotacién No. 9 del Certificado de Tradicion y
Libertad.

El dia 13 de febrero de 1996 a través de remate del 50% del derecho real de dominio
del bien inmueble referenciado con anterioridad, por medio de providencia proferida

por el Juzgado 13 Civil Municipal de Medellin, el sefior Guillermo Leén Catafio



Suarez adquirié el 50% de la propiedad, por valor de dos millones quinientos mil
pesos ($2'500.000), lo cual consta en la anotacion No. 12 del Certificado de
Tradicion y libertad del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 01N-
86991 de la O.R.1.P. de Medellin — Zona Norte.

Expreso la demandante que, el dia 26 de diciembre de 1996, el sefior Guillermo
Ledn Catafio Suéarez, a través de un contrato de compraventa sobre el 50% del
derecho real de dominio del inmueble objeto del presente asunto, transfirio la
propiedad del mismo, a las sefioras Claudia Patricia Chavarria y Martha Ofelia
Quintero Chavarria, transferencia de dominio realizada mediante la Escritura
Publica No. 5.775 de la Notaria Veinte (20) del Circulo de Medellin por un valor de
un millén setecientos dos mil pesos ($1.702.000), segun consta en la anotacién No.
13 del Certificado de Tradicion y Libertad del inmueble.

Manifiesta la demandante que, el inmueble identificado con matricula inmobiliaria
01N-86991 de la O.R.I.P. de Medellin — Zona Norte, se encuentra dividida en 2
pisos, los cuales son ocupados de esta manera: 1) el 50%, entiéndase, el primer
piso corresponde a las sefioras Claudia Patricia Chavarria y Martha Ofelia Quintero
Echavarria y, Il) el otro 50%, esto es, el segundo piso ocupado por la sefiora Aida
Lia Palacio Echavarria.

La hipoteca abierta fue constituida por Escritura Publica No. 1.884 de fecha 18 de
abril de 1986 de la Notaria Sexta (6) del Circulo de Medellin, sobre el inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 01N-86991 de la O.R.1.P. de Medellin —
Zona Norte, no obstante, desde la fecha de constitucion del gravamen hipotecario,
han transcurrido méas de 30 afios, por lo cual, la obligacion garantizada con hipoteca

es susceptible de declararse prescrita.

Como pretensiones de la demanda, se invoco la solicitud de declarar la prescripcion
extintiva de la accién ejecutiva y de la obligacion derivada del crédito hipotecario de
primer grado constituido por medio de la escritura publica No. 1.884 de fecha 18 de
abril de 1986 de la Notaria Sexta (6) del Circulo de Medellin sobre el inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 01N-86991 de la O.R.I.P. de Medellin —

Zona Norte.

2. La demanda fue debidamente admitida el 08 de abril de 2019, la parte

demandada estuvo representada por curadora ad litem, doctora Melissa Palacio



Yepes, quien dentro del término del traslado allegé contestacion a la demanda, en

la cual, no se opone a la prosperidad de las pretensiones de la presente demanda.

II. CONSIDERACIONES

1. Causal de sentencia anticipada que se presenta en este caso.

El articulo 278 del C.G.P. dispone en relacién a la posibilidad que tienen los jueces

de dictar sentencia anticipada, lo siguiente:

“En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten,
sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la
caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la
causa.”

Respeto a las causales de sentencia anticipada que anteriormente se relacionaron,
se evidencia que en el presente tramite estamos ante esta clase de providencia,

teniendo en cuenta que no existen pruebas adicionales por practicar.

El articulo 278 del Cédigo General del Proceso, impone el deber a los jueces de
dictar sentencia anticipada en tres eventos: “1. Cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se encuentre probada
la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia

de legitimacién en la causa.”.

La jurisprudencia reciente, ha sefialado de cara al proferimiento de sentencia de
manera anticipada que: “Pero esa prevision concuerda con la actual redaccion del
articulo 298 del Cédigo General del Proceso, donde la «carencia de legitimacion en
la causa» obliga al fallador dictar «sentencia anticipada», asi no se proponga como
defensa, por ser suficiente con que lo advierta en el curso del debate,
conservandose la naturaleza de la determinacion como «sentencia» propiamente

dicha, por la enorme trascendencia que conlleva para las partes trabadas en la litis,



sin que al agregado de «anticipada» le reste el significado definitorio de la contienda

que tiene.”™

En el mismo sentido, el Alto Tribunal ha expresado: “En efecto, de conformidad con
el articulo 278 del Estatuto General de Procedimiento, el Juez debera dictar
sentencia anticipada, total o parcial «en cualquier estado del proceso», entre otros
eventos, «Cuando no hubiere pruebas por practicar», siendo este el supuesto
gue como se habia antelado se edificO en el caso que hoy ocupa a la Sala,
situandola en posicion de resolver de fondo y abstenerse de adelantar proceder
diverso. (...) Por supuesto que la esencia del caracter anticipado de una resolucion
definitiva supone la pretermision de fases procesales previas que de ordinario
deberian cumplirse; no obstante, dicha situacion esta justificada en la realizacion de
los principios de celeridad y economia que informan el fallo por adelantado en las

excepcionales hipotesis que el legislador habilita dicha forma de definicion de la

Litis™

Atendiendo el imperativo legal mencionado en la norma en cita, los parametros
jurisprudenciales fijados por la Corte Suprema de Justicia, encontrandonos aun en
la etapa escritural, trabado en debida forma el contradictorio con la notificacion
personal a la parte demandada, representada por curadora ad litem, doctora
Melissa Palacio Yepes, y no habiéndose decretado aun periodo probatorio,
circunscribiéndose las pruebas solicitadas en este asunto, a la meramente
documental, se torna innecesario decretar cualquiera otra, debiéndose en
consecuencia, proferir sentencia anticipada que desate la controversia suscitada

entre las partes.

2. Problema juridico.

El problema juridico principal consiste en establecer si se cumplen con los requisitos
de la prescripcion extintiva o liberatoria y como consecuencia de ello si es

procedente ordenar la misma respecto de la hipoteca objeto del presente proceso.

3.- Revisada la actuacion cumplida no se observa impedimento alguno para proferir
sentencia de mérito, pues la demanda reune los requisitos legales, su tramite se ha

cumplido con sujecion al rito del proceso verbal, ante juez competente, y estan

1 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil Auto AC526-2018, del 12 de febrero de 2018, radicado
76001-31-10-011-2015-00397-01. M.P. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia del 15 de agosto de 2017, radicado 11001-02-
03-000-2016-03591-00. M.P. LUIS ALONSO RICO PUERTA



demostradas la capacidad para ser parte y para comparecer al proceso, tanto por
activa como por pasiva, tal como se indico con anterioridad, la parte demandada se

encuentra debidamente representada por curadora ad litem.

Es necesario precisar, de entrada, que para que la prescripcion, como modo de
extinguir acciones, alcance plenos efectos juridicos, sélo basta que éstas no se
hubiesen ejercitado en el tiempo determinado en la ley y concurran los demas
requisitos que la misma establece (art. 2512, del C. C.). La prescripcion, ya
adquisitiva o extintiva, también lo establece el articulo 2513 ibidem, debe alegarse
y le esta prohibido al juez declararla de oficio. La prescripcion, de otra parte, puede
renunciarse bien expresa o tacitamente “sélo después de cumplida” (art. 2514, del
C. C.); igualmente puede interrumpirse civil o naturalmente la extintiva de acciones
ajenas; lo primero ocurre con la presentacion de la demanda y lo segundo cuando
el deudor reconoce la obligacién de manera expresa o tacita (art. 2539, del C. C.).
El término prescriptivo de las acciones en general, incuestionable es, se cuenta
desde el momento en que la obligacidén se hace exigible porque asi se dispone en

el articulo 2535 del C. C.

Asi las cosas, la prescripcion liberatoria es el modo de extinguir los derechos y las
acciones en general, por no haberlos ejercido su titular durante el tiempo sefialado
por la ley. De esta nocion, ha derivado la Jurisprudencia, los siguientes
presupuestos: “a) que haya transcurrido cierto tiempo, b) conducta inactiva del
acreedor o titular del derecho; y, c) que el crédito y las acciones sean susceptibles
de extinguirse por prescripcion” (Casacion de agosto 25 de 1975, M. P. Dr. Alberto

Ospina Botero).

4.- La hipoteca ha sido definida como la “.. garantia real, accesoria e indivisible
constituida sobre inmuebles que no dejan de estar en posesion del deudor y que
concede al acreedor el derecho de perseguir el bien gravado en poder de quien se

halle, para hacerlo subastar en caso de que el deudor no pague el crédito principal,

con el fin de que este sea cubierto con el producto del remate, de preferencia a los

otros acreedores” (subraya la Sala).?

De esta forma, la caracteristica fundamental de la hipoteca es la de asegurar con
un bien, el pago de una obligacion vertida en la misma escritura o prevista en
documento adjunto, donde lo principal es el crédito y lo accesorio la garantia, de

manera que la prescripcion liberatoria, entendida como el modo de extinguir los

3 PEREZ VIVES, Alvaro. Garantias Civiles. Editorial Temis, Bogota — Colombia, 1990. Pag. 76.



derechos y las acciones en general por no haberlos ejercido su titular durante el
tiempo sefalado por la ley, se verifica en torno de lo primero (el crédito) y no de lo
segundo (la garantia), segun las normas que en cada caso rijan, pues el derecho

gue no se hizo efectivo en tiempo fue el personal y no el real.

En otras palabras, la hipoteca hay que observarla alrededor del bien y del crédito;
frente a lo primero, porque como sirve de garantia concreta, debe estar el bien
gravado correctamente determinado e individualizado para que broten los efectos
juridicos de persecucion y preferencia consagrados en el precepto 2448 del C. C.;
frente a lo segundo, por la estipulacién concreta de su naturaleza y del monto de la
obligacidn que garantiza, la cual puede establecerse en forma abierta o ligarse a lo
gue conste en documentos anexos, verbi gratia, los titulos valores de contenido
crediticio que, entonces, contienen la obligacién principal que en forma accesoria
asegura la hipoteca, donde lo substancial es el crédito y lo dependiente la garantia,
que perecera si lo primero perece o0 se mantendra si lo primero se mantiene, pues,
como lo dice el viejo aforismo juridico, lo accesorio sigue la suerte de lo principal,
maxime que en la legislacion observa vigencia pues el inciso 1° del articulo 2457
del Cddigo Civil lo corrobora cuando textualmente impone que “La hipoteca se

extingue junto con la obligacion principal”.

Ahora bien, como lo primero es el vinculo obligacional y lo segundo el amparo, la
prescripcion extintiva debe analizarse alrededor de aquél y no de éste, lo cual
supone el andlisis del término y su interrupcion a la luz de las normas que gobiernan

al crédito, en lugar de acudir a las que irradian la garantia.

5. Del contrato de hipoteca.

Al respecto el doctrinante César Gomez Estrada, ha indicado:

“Si se quiere una definicion del contrato de hipoteca, podria decirse
doctrinariamente, utilizando parcialmente la terminologia de la definicion
de “caucién” contenida en el articulo 65 el C. C., que es un contrato
solemne en virtud del cual una persona afecta un inmueble suyo al
cumplimiento de una obligacion propia o ajena. Y si se requiere también
una definicion del derecho real de hipoteca, ninguna mejor que la que
dan HENRY, LEON y JEAN MAZEAUD cuando manifiestan que “La
hipoteca es una garantia real que, sin llevar consigo desposesion actual
del propietario de un inmueble, le permite al acreedor, si no es pagado
al vencimiento, el derecho de embargar y rematar ese inmueble en



cualesquiera manos en gue se encuentre y el de cobrar con preferencia
sobre el precio”*

Igualmente se refiere a las caracteristicas de la Hipoteca considerada como

derecho, asi:

“a. Es un derecho real, lo que se deduce de figurar incluida como tal en
la enumeracién de los derechos reales que hace el articulo 665. El
derecho existe en relacion con el inmueble sobre que recae, sin
consideracion a ninguna persona.

b. confiere a su titular el atributo de la persecucion, lo que significa que
aquel tiene una accion real erga omnes para perseguir la cosa en manos
de cualquier persona que la tenga en su poder. Si al hacerse exigible la
obligacion principal que garantiza la hipoteca, aquella no es satisfecha,
el acreedor hipotecario puede demandar en ejercicio de la accién real a
quien aparezca en ese momento inscrito como duefio del inmueble para
hacerlo vender en publica subasta y con el precio de la venta para
obtener el pago de su crédito.

c. confiere a su titular el atributo de la preferencia. Consiste en que el
producto de la venta del inmueble hipotecado, lograda mediante el
ejercicio de la accion de persecucion, se destina al pago del crédito
hipotecario, preferentemente al de cualquier otro crédito.

d. Es un derecho real accesorio, en el sentido de que su existencia
depende de la de una obligacion principal que garantiza. No puede,
pues, existir por si solo, y de alli que, si la obligacion principal se extingue
por cualquier causa, el derecho de hipoteca también se extinguiria.

e. El derecho de hipoteca es indivisible. Conforme al art. 244 “la hipoteca
es indivisible. En consecuencia, cada una de las cosas hipotecadas a
una deuda, y cada parte de ellas son obligadas al pago de toda la deuda
y de cada parte de ella”.®

5.1. Prescripcion Extintiva o Liberatoria.

Establece el articulo 2512 del Codigo Civil:

“La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir
las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no
haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de
tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales.

“GOMEZ ESTRADA, Cesar. De los principales contratos civiles. Bogota: Temis, 42 edicién 2008. Pag.466.
> Ibid. Pag. 469 y 470.



Se prescribe una accion o derecho cuando se extingue por la
prescripcion”

A su vez reza el articulo 2535 ibidem:

“La prescripcion que extingue las acciones y derechos ajenos exige
solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido
dichas acciones.

Se cuenta este tiempo desde que la obligaciéon se haya hecho exigible”

Conforme a lo prescrito, los requisitos de la prescripcion liberatoria, como lo indica

el doctrinante Guillermo Ospina Fernandez, son los siguientes:

“a. La prescriptibilidad del crédito. Si bien en el campo de los derechos
extramatrimoniales prevalece la consideracion moral y social que los
hace imprescriptibles, en el de los derechos patrimoniales la regla es la
inversa: el prolongado desuso de estos por sus titulares conduce a su
extincion.

b. La inaccién del acreedor. La razén de ser de las obligaciones no se
compadece con la sujecion indefinida del deudor a un acreedor cuya
inactividad prolongada demuestra que ni necesita ni tiene interés en el
servicio o prestacion debida.

c. El trascurso de cierto tiempo. La no exigencia de la satisfaccién del
crédito tampoco libera al deudor, mientras la inaccion del acreedor no
haga presumir el abandono del derecho. Para estos efectos, la ley sefiala
precisos términos dentro de los cuales el acreedor debe exigir el
cumplimiento de la obligacién, so pena de que su crédito se extinga”.t

Ahora bien, sefiala el articulo 2536 del Codigo civil:

“La accion ejecutiva se prescribe por cinco (5) afios. Y la ordinaria por
diez (10). La accién ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de
cinco (5) afios, y convertida en ordinaria durard solamente otros cinco
(5). Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion, comenzara a
contarse nuevamente el respectivo término”.

6. Caso concreto

Ahora bien, la presente pretension encuentra respaldo en los articulos 2535 a 2541

del Cddigo Civil, normas sustanciales que consagran la prescripcion como medio

6 OSPINA FERNANDEZ, Guillermo. Régimen general de las obligaciones. Bogota: Temis, reimpresion de la 82
edicion 2008. Pag.467 y ss.



de extincion de las acciones. Es asi como el articulo 2535 ibidem faculta extinguir
las acciones no ejercidas durante el tiempo en que una obligacién se hace exigible
y segun el articulo 2536 dicha accion prescribe en 10 afios por virtud de la Ley 791
de 2002.

Asi, en el entendido que la vida juridica de la hipoteca depende de las obligaciones
gue se encuentren pendientes, en virtud del caracter accesorio del derecho real de
hipoteca, ademéas de que no puede atarse al deudor indefinidamente al
cumplimiento de una obligacion frente al desinterés del acreedor, y segun la prueba
documental a la que se le da toda su estimacién legal, se verifica que la hipoteca,
objeto del presente proceso es susceptible de prescribirse por cuanto versa sobre
un derecho de contenido patrimonial, el cual no ha sido ejercido por su titular en el
transcurso del tiempo, y dado que no hay prueba de que el término de la prescripcién
se haya interrumpido, el término para contabilizar la misma es necesariamente
contado a partir de la fecha de exigibilidad de la obligacién, diez afos, esto es, segun
la escritura publica 1.884 de fecha 18 de abril de 1986 de la Notaria Sexta (6) del
Circulo Notarial de Medellin, Clausula Sexta: “El exponente se obliga a pagar a la
Fundaciéon Albert H Staton- Indisa, o a quien legalmente la represente, en forma
oportuna, las sumas de dinero de que cause a deber y queden amparadas por esta
hipoteca, en los términos que consten en los respectivos pagares o documentos de
crédito, o instrumentos negociables, con los correspondientes intereses y las demas
prestaciones estipuladas.” Quedando con ello, completamente indeterminado el
término de vencimiento de la obligacién, o el mismo, estaria contenido en
documento aparte, cuya obligacion, estaria completamente garantizada con la

constituciéon de la hipoteca.

Adicional a lo anterior, en el hecho once de la demanda se indicé que “han
transcurrido mas de 32 afios desde el momento de constitucién del gravamen,
ademas no se ha visto interrumpido el término de prescripcion”, situacion que
conlleva a evidenciar que se tienen cumplidos los presupuestos para declarar
prescrito el derecho de accion, (han transcurrido méas de diez (10) afios), superando
asi el limite del tiempo legal previsto para haber ejercido el derecho contemplado,
término que se aplica de acuerdo a la ley 791 de 2002 y es por ello que esta
pretension accionada, debe entrar a prosperar, puesto que, tal como se advirtié con
anterioridad, no puede atarse al deudor indefinidamente al cumplimiento de una

obligacion frente al desinterés del acreedor.



7. Conclusién

Asi las cosas, se tiene que se encuentran cumplidos los requisitos para dar
aplicacion a la prescripcion extintiva o liberatoria, toda vez que, se trata de una
obligacion ordinaria, contenida en un contrato de hipoteca que cumple todos los
requisitos de los articulos 2432 y ss. del Codigo Civil, debidamente otorgada por
escritura publica e inscrita en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, que
es susceptible de ser prescrita, ante la inactividad del acreedor, y cumplido el tiempo
legal establecido en la norma habra de declararse la prescripcion del derecho de
accion y no habra condena en costas en virtud de la clase de proceso, teniendo en

cuenta que, la parte demandada se encuentre representada por curadora ad litem.

M. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Civil Municipal de Oralidad de
Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

IV. FALLA

Primero: Declarar prescrito el derecho de accion con fundamento en la hipoteca
contenida en la Escritura Publica Namero 1.884 de fecha 18 de abril de 1986 de la
Notaria Sexta (6) del Circulo Notarial de Medellin, otorgada por Luis Alberto Vasco
a favor de Fundacion Albert H. Staton - Indisa que recae sobre el bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 01N-86991 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin — Zona Norte, por el modo de la prescripcion

extintiva, al no ejercerlo su titular dentro del término legal.

Segundo: Ordenar la cancelaciéon del gravamen hipotecario contenido en la
Escritura Publica Namero No. 1.884 de fecha 18 de abril de 1986 de la Notaria Sexta
(6) del Circulo de Medellin, otorgada por Luis Alberto Vasco a favor de Fundacion
Albert H. Staton - Indisa, que se encuentra registrada en la anotacion No. 008 del
folio de matricula inmobiliaria No. 01N-86991 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin — Zona Norte. Librese el exhorto dirigido a la

Notaria Sexta del Circulo Notarial de Medellin.

Tercero: No condenar en costas por lo anteriormente expuesto.



Cuarto: Ordenar el archivo de las presentes diligencias, previa desanotacion en el
sistema de Gestion Judicial.
NOTIFIQUESE
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DORIS ELENA RUIZ MONTES
JUEZA (E)

ERG

(Firma escaneada conforme el articulo 11 del Decreto 491 de 2020 Ministerio Justicia y del Derecho)
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, catorce de abril de dos mil veintiuno

Radicado: 05001 40 03 012 2019 01287 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Julieth Mosquera Gil
Asunto: - Sigue adelante la ejecucion
- Condena en costas
- Ordena remision del expediente

1. La parte demandante, por intermedio de apoderada judicial, presentd demanda
en contra de Julieth Mosquera Gil para que, por el tramite del proceso ejecutivo, se
les ordenara pagar unas sumas de dinero, junto con los intereses, y costas

procesales.

Mediante providencia del 13 de diciembre de 2019, se libr6 mandamiento de pago,
donde se le ordend a la parte demandada pagar a la ejecutante, los siguientes
conceptos:

“1. Por el Pagare No. 5110096051 (Fol. 1y 2).
a. La suma de $22.061.479 como capital.
b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el anterior capital a la tasa
maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera, a partir del 09 de

diciembre de 2019, fecha de presentacion de la demanda, hasta la cancelacion

total de la obligacién.



2. Por el pagare sin numero del suscrito el 04 de mayo de 2018 (Fol. 3 a 6).

a. La suma de $6.864.041 como capital.

b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el anterior capital a la tasa
maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera, a partir del 09 de
diciembre de 2019, fecha de presentacion de la demanda, hasta la cancelacion

total de la obligacion.

3. Por el pagare No. 5110092783 (Fol. 7 y 8).

a. La suma de $23.946.952 como capital.

b. Por los intereses moratorios liquidados sobre el anterior capital a la tasa
maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera, a partir del 09 de
diciembre de 2019, fecha de presentacion de la demanda, hasta la cancelacién

total de la obligacion.”

Ahora, se allega por la parte ejecutante constancia de notificacién enviada al correo
electronico de la demandada el dia 04 de septiembre de 2020, la cual, en principio,
no se tuvo en cuenta porque no habia sido informado y acreditado dentro del

expediente, con anterioridad, la forma como se obtuvo la direccién electrénica.

No obstante, considera el Despacho pertinente indicar que, revisado el memorial
gue antecede allegado por la apoderada judicial de la parte demandante, se
evidencia la certificacion emitida por Bancolombia con la cual acredita “el correo
electronico que reposa en nuestros sistemas de informacion del cliente Julieth
Mosquera Gil identificado con cédula de ciudadania no. 1.037.579.489
JULIETHM@VITALUM.COM.CO, producto de la actualizacion de sus datos
personales.” Lo que conlleva a que sea procedente tener por valida la notificacion

recibida por la demandada, el dia 04 de septiembre de 2020.


mailto:JULIETHM@VITALUM.COM.CO

Lo anterior debido a que, tiene soporte también, en el hecho de que, de la revision
de la notificacion personal inserta, se advierte que el mensaje electrénico se
encuentra en estado “Lectura del mensaje”, segun la certificacién de la empresa de
mensajeria, de alli que, se tiene el acuso de recibido tacito donde se acredité que
el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

De cara a las anteriormente expuesto, la demandada Julieth Mosquera Gil, fue

remitida la notificacibn a la direcciéon electréonica juliethm@yvitalum.com.co,

guedando perfeccionada su notificacion dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje del mensaje de datos, el cual se entiende enviado en la hora habil siguiente
a la remision realizada el viernes 04 de septiembre de 2020 a las 17:46 p.m., esto
es el lunes 08 de septiembre de 2020 a las 8:00 a.m., conforme lo dispone el articulo
8 del Decreto 806 de 2020, quien, dentro del término concedido para proponer
medios de defensa, no presentd excepciones, ni prueba del cumplimiento de la

obligacion.

Siendo asi, a la fecha se encuentran fenecidos los términos del traslado, sin que se

evidenciara pronunciamiento alguno por parte de la demandada.

Corolario de lo anterior, el Despacho procede a resolver de fondo, conforme a lo

establecido en el articulo 440 del C.G.P, previas las siguientes consideraciones;

2. El titulo XXVII capitulo VIl del C.G.P., regula el proceso de ejecucién, destacando
en su articulo 422, la necesidad de un titulo ejecutivo como presupuesto formal para

legitimar el ejercicio de la accion.

Dos condiciones se derivan del referido articulo, para predicar el caracter de titulo
ejecutivo de cualquier documento esgrimido como basilar de ejecucion. Las
primeras de tipo formal y que se funda en la existencia material del titulo, en este
caso un documento proveniente de la parte demandada, una sentencia de condena

en contra del mismo u otra providencia judicial con fuerza ejecutiva. Las segundas
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por su parte, atafien a la forma del documento, indicando la norma ibidem, que este
debe contener una “obligacion clara, expresa y exigible”, a favor del ejecutante y a

cargo del ejecutado.

Frente a estos ultimos requisitos, se tiene dicho por doctrina y jurisprudencia, que
por expresa se entiende aquello consignado en el mismo documento y que surge
nitido de su redaccion; aquello que no necesita mayores interpretaciones o acudir

documentos distintos al mismo titulo para su entendimiento.

En lo que respecta a la claridad, esta hace referencia tanto a la inteligibilidad del

texto del titulo como de la obligacién contraida.

Y, finalmente, en cuanto a que la obligacién sea actualmente exigible, ésta se
concreta al que no esté pendiente al cumplimiento de un plazo o una condicion, bien
por tratarse de un obligacion pura y simple, ora, porque pese haberse pactado plazo
o condicidn, este llegd o esta se cumplio, dando lugar a la exigencia de la obligacion,
ultimo caso, el del advenimiento de la condicion, en la que se puede enmarcar la

clausula aceleratoria.

3. Descendiendo al caso en concreto, de los pagarés adosados como base de la
ejecucion se observa que, se encuentran suscrito por la demandada y a favor de la
parte de ejecutante, y ademas, se establecié de forma clara la suma objeto del

mutuo.

Asi las cosas, se tiene que los pagarés arrimados como fuente de obligacion que
se ejecuta, reune los requisitos sefialados en el articulo 422 del C. G. del P., y en
consecuencia, se ordenara seguir adelante conforme se libr6 mandamiento de pago
el dia 13 de diciembre de 2019, ademas se dispondra el remate de los bienes de la
demandada, previo embargo y avalio de los mismos y de los que se embargaren
con posterioridad, se dispone la liquidacion del crédito y la condena en costas a la

parte demandada.



En virtud de lo anterior, el Despacho
RESUELVE

Primero: Seguir adelante la ejecucidn, promovida por Bancolombia S.A., en
contra de Julieth Mosquera Gil, conforme al mandamiento fechado del 13 de
diciembre de 2019.

Segundo: Disponer que, con el producto de lo embargado y/o que se llegare a
embargar y secuestrar a la parte demandada, se cancelara a la parte ejecutante el
valor del crédito, junto con sus intereses, asi como por las costas del proceso.

Tercero: Practicar la liquidacion del crédito conforme a las previsiones del articulo
446 del C. G. del P.

Cuarto: Condenar a la parte demandada al pago de las costas del proceso. Como

agencias en derecho se fija la suma de $3.700.300

Quinto: En firme el auto que aprueba costas, y en cumplimiento de los lineamientos
trazados en el Acuerdo PSAA14-10103 de 2014, se ordena la remision del
expediente a la Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Medellin, para su reparto
entre los sefiores Jueces Civiles Municipales de Ejecucion de la ciudad.

NOTIFIQUESE
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DORIS ELENA RUIZ MONTES
JUEZA (E)

MACR

(Firma escaneada conforme el articulo 11 del Decreto 491 de 2020 Ministerio de Justicia y del Derecho)



