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Medellín, octubre de 2021 

 

Señores, 

Juzgado 20 Civil Municipal de Oralidad de Medellín 

cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co   

E.S.D. 

Ciudad 

 

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO QUE LIBRA 

MANDAMIENTO DE PAGO 

PROCESO.  EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTÍA 

RADICADO.  05001400302020200079500 

DEMANDANTE. CENTRO EMPRESARIAL S-48 TOWER P.H. 

DEMANDADOS. ACCIÓN SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. EN SU CALIDAD DE VOCERA 

Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTÓNOMO 

DENOMINADO FIDEICOMISO LOTE S48 TOWER. 

 

LUIS ALBERTO ARIAS MOSQUERA, mayor de edad, identificado con cedula de 

ciudadanía Nro. 1.020´449.784, portador de la tarjeta profesional 288.831 del Consejo 

Superior de la Judicatura, actuando en calidad de Apoderado Especial de ACCIÓN 

SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., sociedad identificada con NIT. 800.155.413-6, en adelante La 

Fiduciaria, como se constata en el Certificado de Existencia y Representación anexo, por 

medio del presente escrito me permito de manera respetuosa interponer Recurso de 

Reposición contra Providencia proferida en la fecha veinte (20) de enero de 2021, por medio 

de la cual se profirió Auto que Libra Mandamiento de Pago en el proceso de la referencia, 

conforme los siguientes: 

I. OPORTUNIDAD 

 

La providencia proferida en la fecha veinte (20) de enero de 2021, por medio de la cual se 

profirió Auto que Libra Mandamiento de Pago en el proceso de la referencia, fue notificada a 

mi representada mediante aviso radicado en sus instalaciones, el día 11 de octubre de 2021; 

aviso que fue acompañado únicamente del auto por el cual se libró mandamiento de pago. 

Una vez recepcionado el aviso, la entidad Fiduciaria solicitó mediante correo electrónico 

dirigido al despacho, el día 13 de octubre de 2021, acceso al expediente digital del proceso 

para así tener conocimiento del texto de la demanda y sus anexos. 
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Que el despacho, en respuesta a la solicitud de la entidad Fiduciaria otorgó acceso al 

expediente digital del proceso el día 19 de octubre de 2021, por lo anterior, de conformidad a 

lo estipulado en el artículo 91 del Código General del Proceso, que señala: 

ARTÍCULO 91. TRASLADO DE LA DEMANDA. En el auto admisorio de la demanda o 

del mandamiento ejecutivo se ordenará su traslado al demandado, salvo disposición 

en contrario. 

El traslado se surtirá mediante la entrega, en medio físico o como mensaje de datos, 

de copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su representante o 

apoderado, o al curador ad litem. Cuando la notificación del auto admisorio de la 

demanda o del mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso, o 

mediante comisionado, el demandado podrá solicitar en la secretaría que se le 

suministre la reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días 

siguientes, vencidos los cuales comenzarán a correr el término de ejecutoria y de 

traslado de la demanda. 

Siendo varios los demandados, el traslado se hará a cada uno por el término 

respectivo, pero si estuvieren representados por la misma persona, el traslado será 

común. (Subraya fuera del original) 

En resumen: 

• El día lunes 11 de octubre de 2021 se recibe el aviso descrito en el artículo 292 del 

Código General del Proceso, según el cual “la notificación se considerará surtida al 

finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino”.  

• El día martes 12 de octubre de 2021, conforme lo anterior, se tuvo por surtida la 

notificación por aviso. 

• El día miércoles 13 de octubre de 2021, a raíz de la contingencia derivada por el 

Covid-19, se hace uso mediante correo electrónico de lo indicado por el artículo 91 

del CGP, estos es los 3 días de retiro de copias, que irían hasta el viernes 15 de 

octubre de 2021. 

• El día viernes 15 de octubre de 2021, se entienden agotados los 3 días de retiro de 

copias consagrados en el artículo 91 del CGP, pese a que hasta ese momento no se 

había remitido el link de acceso al expediente. 

• El día martes 19 de octubre de 2021 (téngase en cuenta que el día lunes 18 de 

octubre correspondió a día festivo), inicia el término para ejercer los mecanismos de 

defensa, entre ellos, el recurso de reposición del cual se hace uso mediante el 

presente escrito. Debe manifestarse que fue hasta este día que mi representada tuvo 

acceso al expediente por la remisión del link por parte del despacho. 

• El día jueves 21 de octubre de 2021 (martes 19, primer día hábil; miércoles 20, 

segundo día hábil, y; jueves 21, tercer día hábil), vence el término para la 

interposición de recurso de reposición contra el auto que libra mandamiento de pago.    
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En consecuencia, el presente recurso de reposición se interpone en el término legalmente 

establecido para ello. 

 

II. PROCEDIBILIDAD 

 

El art. 318 del Código General del Proceso al establecer la  procedencia del Recurso de 

Reposición indica: 

ARTÍCULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el 

recurso de reposición procede contra los autos que dicte el juez, contra los del 

magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de la Sala de 

Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. 

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de 

apelación, una súplica o una queja. 

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustenten, en 

forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera 

de audiencia el recurso deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días 

siguientes al de la notificación del auto. 

El auto que decide la reposición no es susceptible de ningún recurso, salvo que 

contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrán interponerse los 

recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos. 

Los autos que dicten las salas de decisión no tienen reposición; podrá pedirse su 

aclaración o complementación, dentro del término de su ejecutoria. 

PARÁGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un 

recurso improcedente, el juez deberá tramitar la impugnación por las reglas del 

recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente. 

(Subraya fuera del original) 

 

De igual forma el art. 430 del Código General del Proceso indica: 

ARTÍCULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompañada 

de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librará mandamiento ordenando al 

demandado que cumpla la obligación en la forma pedida, si fuere procedente, o en la 

que aquel considere legal. 



 

_______________________________________________________________________________ 
www.accion.com.co 

 

Los requisitos formales del título ejecutivo sólo podrán discutirse mediante recurso de 

reposición contra el mandamiento ejecutivo. No se admitirá ninguna controversia 

sobre los requisitos del título que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. 

En consecuencia, los defectos formales del título ejecutivo no podrán reconocerse o 

declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la 

ejecución, según fuere el caso. 

Cuando como consecuencia del recurso de reposición el juez revoque el 

mandamiento de pago por ausencia de los requisitos del título ejecutivo, el 

demandante, dentro de los cinco (5) días siguientes a la ejecutoria del auto, podrá 

presentar demanda ante el juez para que se adelante proceso declarativo dentro del 

mismo expediente, sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se pronunciará sobre 

la demanda declarativa y, si la admite, ordenará notificar por estado a quien ya 

estuviese vinculado en el proceso ejecutivo. 

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podrá formularse en 

proceso separado. 

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguirá 

teniendo vigencia la interrupción de la prescripción y la inoperancia de la caducidad 

generados en el proceso ejecutivo. 

El trámite de la demanda declarativa no impedirá formular y tramitar el incidente de 

liquidación de perjuicios en contra del demandante, si a ello hubiere lugar. (Subraya 

fuera del original) 

Por lo anterior, es el Recurso de Reposición el medio procesal idóneo para enervar la 

providencia que contiene Auto que Libra Mandamiento de Pago. 

 

III. CONSIDERACIONES PRELIMINARES 

CALIDAD EN LA CUAL SE VINCULA ACCIÓN SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. 

Sea lo primero aclarar que mi representada, vale decir, la Sociedad Acción Sociedad 

Fiduciaria S.A., se notifica de la Providencia que contiene Auto que Libra Mandamiento de 

Pago en el proceso de la referencia,  única y exclusivamente en su calidad de vocera y 

administradora del patrimonio autónomo denominado PATRIMONIO AUTÓNOMO 

DENOMINADO FIDEICOMISO LOTE S48 TOWER identificado con el Número de 

Identificación Tributaria-NIT 805.012.921-0, patrimonio autónomo que es titular inscrito de los 

bienes inmuebles identificados con matricula inmobiliaria 001-1258135 y 001-1258564 de la 

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Medellín-Zona Sur. 
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Esta primera claridad se hace en cumplimiento de los dispuesto por el artículo 54 del Código 

General del Proceso y el artículo 2.5.2.1.1 del Decreto 2555 de 2010, los cuales 

respectivamente establecen la obligación de la entidad fiduciaria de ser “VOCERA” de sus 

diferentes patrimonios autónomos, pues los mismos pese a no tener personería jurídica, se 

constituyen en verdaderos receptores de derechos y obligaciones.  

De conformidad con lo anterior, le solicitamos a su Despacho, de forma respetuosa, que en 

cualquier pronunciamiento que haga en el curso del presente proceso que vincule a la 

sociedad Acción Fiduciaria S.A., se haga hincapié que la misma sólo actúa en calidad de 

vocera y administradora del FIDEICOMISO LOTE S48 TOWER con NIT 805.012.921.0; por 

lo que nos permitimos enunciar unos aspectos fundamentales para sustentar nuestra 

vinculación en tal calidad. 

Téngase presente que el contrato de fiducia mercantil se encuentra tipificado en el código de 

comercio en su artículo 1226 y siguientes, de la siguiente manera:  

Art: 1226. La fiducia mercantil es un negocio jurídico en virtud del cual una persona, 

llamada fiduciante o fideicomitente, transfiere uno o más bienes especificados a otra, 

llamada fiduciario, quien se obliga a administrarlos o enajenarlos para cumplir una 

finalidad determinada por el constituyente, en provecho de éste o de un tercero 

llamado beneficiario o fideicomisario.(…) 

En virtud de esta figura legal una persona confía la administración de sus bienes a una 

entidad fiduciaria, con el fin de que la entidad fiduciaria cumpla una finalidad preestablecida.  

Por esa expresa disposición legal de los artículos 1233 y 1234 del código de comercio, la 

entidad fiduciaria lleva a cabo la finalidad asignada mediante la creación de un patrimonio 

autónomo, el cual nace a la vida jurídica como un patrimonio propio y que la entidad 

fiduciaria debe diferenciar de su patrimonio personal para cumplir la finalidad establecida. 

Art: 1233 Para todos los efectos legales, los bienes fideicomitidos deberán 

mantenerse separados del resto del activo del fiduciario y de los que correspondan a 

otros negocios fiduciarios, y forman un patrimonio autónomo afecto a la finalidad 

contemplada en el acto constitutivo. 

Art 1234 Son deberes indelegables del fiduciario, además de los previstos en el acto 

constitutivo, los siguientes:  

(…) 

2) Mantener los bienes objeto de la fiducia separados de los suyos y de los que 

correspondan a otros negocios fiduciarios. 

(…) 
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Igualmente por expresa disposición legal del artículo 2.5.2.1.1 del decreto 2555 de 2010 que 

reglamentó los artículos 1233 y 1234 del código de comercio, corresponde a la entidad 

fiduciaria ser la vocera y administradora del patrimonio autónomo, toda vez que este último 

carece de personería jurídica por mandato legal. 

Artículo 2.5.2.1.1 Derechos y deberes del fiduciario. Los patrimonios autónomos 

conformados en desarrollo del contrato de fiducia mercantil, aun cuando no son 

personas jurídicas, se constituyen en receptores de los derechos y obligaciones 

legales y convencionalmente derivados de los actos y contratos celebrados y 

ejecutados por el fiduciario en cumplimiento del contrato de fiducia.  

El fiduciario, como vocero y administrador del patrimonio autónomo, celebrará y 

ejecutará diligentemente todos los actos jurídicos necesarios para lograr la finalidad 

del fideicomiso, comprometiendo al patrimonio autónomo dentro de los términos 

señalados en el acto constitutivo de la fiducia.  

Para este efecto, el fiduciario deberá expresar que actúa en calidad de vocero y 

administrador del respectivo patrimonio autónomo. En desarrollo de la obligación 

legal indelegable establecida en el numeral 4 del artículo 1234 del Código de 

Comercio, el Fiduciario llevará además la personería del patrimonio autónomo en 

todas las actuaciones procesales de carácter administrativo o jurisdiccional que 

deban realizarse para proteger y defender los bienes que lo conforman contra actos 

de terceros, del beneficiario o del constituyente, o para ejercer los derechos y 

acciones que le correspondan en desarrollo del contrato de fiducia. (Subraya fuera 

del texto) 

A efectos de garantizar la total independencia del patrimonio de la Entidad Fiduciaria del 

patrimonio de los Patrimonios Autónomos  administrados por la fiduciaria, el artículo 102 del 

Estatuto Tributario, señala el deber legal para la Entidad Fiduciaria de identificar con un 

número de identificación tributaria (NIT) distinto al NIT con el cual se identifica la Entidad 

fiduciaria en si misma considerada a los Patrimonios Autónomos que ésta administre, dice la 

norma: 

"Articulo 102. Modificado por la Ley 223 de 1995, articulo 81. CONTRATOS DE 

FIDUCIA  MERCANTIL. Para la  determinaci6n del impuesto sobre la renta en los 

contratos  de fiducia mercantil se observarán las siguientes reglas: 

(…) 

5. Numeral modificado por la Ley 488 de 1998, articulo 82. Con relación a cada uno 

de los patrimonios autónomos bajo su responsabilidad, los fiduciarios están obligados 

a cumplir las obligaciones formales señaladas en las normas legales para los 

contribuyentes, los retenedores y los responsables, según sea el  caso. Para tal 
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efecto se le asignará un NIT diferente al de la sociedad fiduciaria, que identifique en 

forma global a todos los fideicomisos que administre.” 

Para el efecto ACCION FIDUCIARIA  S.A., se identifica en el NIT 800.155.413-6 y sus 

distintos Patrimonios Autónomos se identifican con  el NIT. 805.012.921-0. 

 
ASPECTOS FUNDAMENTALES DEL CONTRATO DE FIDUCIA MERCANTIL 

 

Tal y como consta en el certificado de existencia y representación legal de ACCION 

SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., este tipo de sociedades anónimas tienen por objeto social 

exclusivo las actividades de las sociedades de fiducia. 

 

En los términos del Código de Comercio, la fiducia mercantil es un negocio jurídico en virtud 

del cual una persona llamada fiduciante o fideicomitente transfiere uno o más bienes 

especificados a otra llamado fiduciario, quien se obliga a administrarlos o enajenarlos, para 

cumplir una finalidad determinada por el fideicomitente, en provecho de éste o de un tercero 

llamado beneficiario. Dicho contrato tiene dos características esenciales a saber:  

• Una separación absoluta de bienes: La fiduciaria debe mantener una separación 
total entre su propio patrimonio y los bienes que le entregan los fideicomitentes, así 
como también entre los de estos últimos, de manera que no se confundan entre sí. 

• La formación de un patrimonio autónomo: El patrimonio autónomo es como una 
especie de bolsa (que contiene los bienes entregados por un solo fideicomitente). El 
patrimonio autónomo es administrado por la sociedad fiduciaria, sin que ello implique 
que ésta pase a ser su dueña. 

Teniendo en cuenta que los patrimonios autónomos formados en virtud de los contratos de 

fiducia mercantil no son personas jurídicas, para efectos de la debida conformación del 

extremo pasivo de una litis, estos patrimonios autónomos,  deben comparecer judicialmente 

por conducto de las sociedades fiduciarias que los administran, pero en ningún caso se 

entiende que la Fiduciaria actúa en nombre propio, es decir, como sociedad individualmente 

considerada. 

 

En relación con este tema, establece la ley 1564 de 2012:  

 

“Artículo 53. Capacidad para ser parte. 

 

Podrán ser parte en un proceso:  

 

1. Las personas naturales y jurídicas.  

2. Los patrimonios autónomos. (Subrayas fuera del original) 

3. El concebido, para la defensa de sus derechos.  

4. Los demás que determine la ley.”  
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Finalmente, y según lo dispone el Código General del Proceso en su artículo 54: 

“Artículo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de 
sus derechos tienen capacidad para comparecer por sí mismas al proceso. Las 
demás deberán comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente 
autorizadas por estos con sujeción a las normas sustanciales. 
Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la 
representación judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo 
pupilo en desacuerdo, el juez designará un curador ad lítem, a solicitud de cualquiera 
de ellos o de oficio. 
 
Las personas jurídicas y los patrimonios autónomos comparecerán al proceso por 
medio de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitución, la ley o 
los estatutos. En el caso de los patrimonios autónomos constituidos a través de 
sociedades fiduciarias, comparecerán por medio del representante legal o apoderado 
de la respectiva sociedad fiduciaria, quien actuará como su vocera.” (Subrayas fuera 
del texto) 

Es necesario tener claridad, en que una cosa es ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. 

como sociedad individualmente considerada la cual se encuentra identificada con el NIT. 

800.155.413-6 y otra es ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A en calidad de vocera del 

patrimonio autónomo denominado FIDEICOMISO LOTE S48 TOWER identificado con NIT. 

805.012.921-0. 

 
IV. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICIÓN 

Se fundamenta el presente recurso en los siguientes: 

FALTA DE IDENTIFICACIÓN DEL DEUDOR 

Conforme lo contemplado en el art 48 de la ley 675 de 2001, para el cobro ejecutivo de 

cuotas ordinarias o extraordinarias de administración será Titulo Ejecutivo: 

ARTÍCULO 48. PROCEDIMIENTO EJECUTIVO. En los procesos ejecutivos 

entablados por el representante legal de la persona jurídica a que se refiere esta ley 

para el cobro de multas u obligaciones pecuniarias derivadas de expensas ordinarias 

y extraordinarias, con sus correspondientes intereses, sólo podrán exigirse por el 

Juez competente como anexos a la respectiva demanda el poder debidamente 

otorgado, el certificado sobre existencia y representación de la persona jurídica 

demandante y demandada en caso de que el deudor ostente esta calidad, el título 

ejecutivo contentivo de la obligación que será solamente el certificado expedido por el 

administrador sin ningún requisito ni procedimiento adicional y copia del certificado de 
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intereses expedido por la Superintendencia Bancaria o por el organismo que haga 

sus veces o de la parte pertinente del reglamento que autorice un interés inferior. 

La acción ejecutiva a que se refiere este artículo, no estará supeditada al agotamiento 

previo de los mecanismos para la solución de conflictos previstos en la presente ley. 

(Subraya fuera del original) 

Los requisitos formales del Título Ejecutivo son enunciados en el artículo 422 del Código 

General del Proceso, que a su tenor indica: 

ARTÍCULO 422. TÍTULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las 

obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan 

del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen 

de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o 

de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policía 

aprueben liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los 

demás documentos que señale la ley. La confesión hecha en el curso de un proceso 

no constituye título ejecutivo, pero sí la que conste en el interrogatorio previsto en el 

artículo 184. (Subraya fuera del original) 

Si bien la  parte demandante adjunta a su demanda el certificado expedido por el 

administrador de la copropiedad accionante, conforme lo autorizado por el Código General 

del Proceso, evidénciese que en el mismo se identifica al presunto deudor como “ACCION 

SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. FIDEICOMITO LOTE S48 TOWER”,  sin señalar el número de 

identificación tributaria de dicho patrimonio autónomo, el cual, como se mencionó en las 

Consideraciones Preliminares es el 805.012.921-0. 

La identificación y diferenciación adecuada del NIT de las entidades Fiduciarias del NIT de 

los Fideicomisos que estas administren, no es solo un requisito meramente formal, toda vez 

que ello implica identificar el sujeto de imputación jurídica y patrimonial de las pretensiones 

de la demanda, por lo cual es absolutamente necesario identificar debidamente tanto con su 

nombre como con su NIT al patrimonio autónomo que se ubica en el extremo pasivo de la 

Litis. 

Lo anterior configura una INDEBIDA IDENTIFICACIÓN DEL DEUDOR por parte de la 

demandante, quien no ha identificado en debida forma al sujeto pasivo de su pretensión. 

Conforme a lo expuesto previamente se debe proceder a revocar el Auto que Libra 

Mandamiento de Pago en el presente proceso, ya que del análisis normativo y probatorio se 

concluye que ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., identificada con NIT 800.155.413-6, 

no es propietaria del inmueble sobre el cual recaen las pretensiones de la demanda, en ese 

misma línea se concluye que mi representada no es tenedora del inmueble, por lo cual no es 

deudora solidaria en el cobro ejecutivo y, por último, se señala que el titulo ejecutivo –

certificación expedida por el administrador de la copropiedad demandante- se expidió sin la 
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identificación plena del deudor, generando con ello una falta de claridad en el titulo ejecutivo 

base del presente proceso, por lo que se debió negar el mandamiento ejecutivo, ya que, 

efectivamente en los certificados de tradición y libertad, aportados por la parte demandante, 

se encuentra indicado el NIT del propietario inscrito de los inmuebles relacionados en la 

demanda, NIT que no es otro que el 805.012.921-0. 

Así mismo, ante tal falta de  idoneidad del título ejecutivo, es improcedente iniciar acción 

legal alguna en contra del FIDEICOMISO LOTE S48 TOWER haciendo uso de la vía 

procesal denominada “Proceso Ejecutivo”, el cual se encuentra debidamente reglamentado 

en el Título Único de la Sección Segunda de la Ley 1564 del 2012, el Código General del 

Proceso.  

 
En conclusión, teniendo en cuenta que se ha manifestado que el certificado emitido por el 

administrador de la copropiedad demandante no cumple con los requisitos del artículo 422 

del Código General del Proceso, se reitera que el título ejecutivo es un documento al que la 

ley le asigna la suficiencia para exigir el cumplimiento de obligaciones en el consignadas y, al 

tenor de lo dispuesto en la norma mencionada, debe ser claro, expreso, exigible y 

provenir del deudor.  

 
Al respecto, tenemos que la obligación es clara, cuando no surge duda del contenido y 

características de la obligación; es expreso, cuando consigna taxativamente la existencia del 

compromiso; es exigible, porque para pedir el cumplimiento no es necesario agotar plazos o 

condiciones o ya se han agotado y proveniente del deudor, porque debe estar suscrito por él 

o por su causante y por ende constituye plena prueba en su contra, características que no se 

pueden predicar en el caso en concreto, como quiera que no hay lugar a hacer exigible lo 

pretendido a mi representada. 

 

 
AUSENCIA DE REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA 

 

El ordenamiento procesal es claro al definir en el artículo 82 del Código General del Proceso 

los requisitos de toda demanda, para el caso concreto es preciso indicar que en el escrito de 

demanda del demandante brillan por su ausencia varios de ellos, que necesariamente 

conllevan a la revocatoria del auto que libró mandamiento de pago, entre los cuales se 

encuentra el consagrado en el numeral 2.  

 

En cuanto al numeral 2, que reza de la siguiente manera: 

 

ARTÍCULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposición en contrario, la 

demanda con que se promueva todo proceso deberá reunir los siguientes requisitos: 

 

(…)  
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2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por sí mismas, los 

de sus representantes legales. Se deberá indicar el número de identificación del 

demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce. 

Tratándose de personas jurídicas o de patrimonios autónomos será el número 

de identificación tributaria (NIT). (Negrita fuera del texto original). 

 

Del escrito de demanda se desprende que el presente requisito no se encuentra acreditado, 

pues dicho escrito deja ver que la demanda se encuentra dirigida en contra de: 

 

 
 

Es decir, que se dirige contra “ACCIÓN SOCIEDAD FIDUCIARIA SA., (En su calidad de 

vocera y administradora del Patrimonio autónomo denominado Fidecomiso Lote S48 Tower) 

sociedad comercial domiciliada en Medellín, identificada con el NIT 800155413-6”, situación 

que, conforme las precisiones preliminares acerca del contrato de fiducia mercantil y la 

separación que existe entre Fiduciaria y los Patrimonios Autónomos administrados por esta, 

se encuentra lejos de la realidad, por lo que se configura claramente la ausencia del requisito 

de la demanda consagrado en el citado numeral 2 del artículo 82 del CGP.   

 

Adicionalmente, el auto que libro mandamiento de pago pese a identificar la calidad de la 

Fiduciaria, no es claro frente a la identificación del Fideicomiso contra el cual se libra el 

mandamiento de pago, como se ilustra a continuación: 

 
 

 
 
Por lo que, debiéndose proferir dicho auto de manera que permita con su sola lectura 
identificar sin lugar a equívocos los extremos procesales convocados al proceso, situación 
que, de la simple vista del auto aquí recurrido, no se advierte, resulta una razón suficiente 
para la revocatoria del mismo, ordenando la inadmisión de la demanda y, su posterior 
rechazo si la misma no es subsanada.  
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AUSENCIA DE PODER SUFICIENTE Y/O CLARIDAD DEL MISMO 

 

En consonancia con lo anterior, debe manifestarse también que, la falta de identificación del 

patrimonio autónomo que se presume deudor se evidencia igualmente en el mandato 

otorgado a la apoderada Diez Fonnegra, en el cual, de manera errada, se señala que se le 

otorga poder para adelantar proceso ejecutivo contra ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA 

S.A., en su calidad de vocera y administradora del FIDEICOMISO LOTE S48 TOWER, no 

obstante el NIT con el cual se le identifica no es el 805.012.921-0, sino el 800.155.413-6, ese 

último que corresponde a la sociedad Fiduciaria en su calidad individualmente considerada. 

Lo que se evidencia a continuación: 

 

 

Debe tenerse en cuenta que, conforme el artículo 84 del Código General del Proceso, el 

poder es un anexo de la demanda, y que en concordancia con el artículo 74 Ibídem “En los 

poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados”, 

cuanto más podría exigirse respecto del sujeto que conformará la relación procesal por 

pasiva, que como se indicó antes es requisito a la luz del artículo 422 y 82 (numeral 2) la 
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plena identificación del deudor, mismos que deben leerse sin dejar de lado los artículos 53 

(numeral 2) y 54 (inciso 3), todos del Código General del Proceso. En consecuencia, se 

encuentra demostrado el presente argumento, debiéndose adoptar la decisión que en 

derecho corresponda.  

 

V. SOLICITUD. 

Teniendo en cuenta lo anteriormente señalado sírvase señor juez reponer la providencia de 

fecha del 20 de enero de 201 por medio de la cual se profirió Auto que Libra Mandamiento 

de Pago en el proceso de la referencia, en el sentido de rechazar la demanda que se 

pretende instaurar por  ausencia de requisitos del título ejecutivo por  inadecuada 

identificación del deudor y demás argumentos expuestos en el presente escrito.  

En consecuencia de lo anterior, se solicita al despacho ordenar el levantamiento de las 

medidas cautelares ordenadas en el marco del presente proceso. 

VI. PRUEBAS  

 

-Certificado de Existencia y Representación de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. 
expedido por la Cámara de Comercio de Bogotá. 
-Certificado de Representación Legal de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. expedido 
por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
-R.U.T. de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. 
-R.U.T de PATRIMONIOS AUTONOMOS administrados y voceados por ACCION 
SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. 

 

VII. ANEXOS 

 

Son anexos del presente recurso los siguientes: 

 

- Los relacionados en el acápite de pruebas. 

- Poder otorgado a Luis Alberto Arias Mosquera. 

- Tarjeta profesional y cédula de ciudadanía de Luis Alberto Arias Mosquera. 

- Cédula de ciudadanía Representante Legal que otorga poder a Luis Alberto Arias 

Mosquera. 

- Certificación correo de distribución. 

 

VIII. NOTIFICACIONES 

 
Al suscrito: 
En la Carrera 43C N.7D-72 de Medellín-Antioquia. 
Correo electrónico: notijudicial@accion.com.co ; luis.arias@accion.com.co ; 
carlos.sierras@accion.com.co  
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A la parte demandante: 
Dirección: Transversal 5ª No. 45-69 de Medellín. 
Teléfono: 268 3468 
Correo electrónico: aceis@aceis.com  
 
Apoderado demandante: 
Dirección: Carrera No. 12 Sur-148 Oficina 803 Edificio Centro Profesional el Crucero 
Teléfono: 448 0730 
Correo electrónico: luisafdadiezf@hotmail.com 
 

Al Señor Juez, 

Cordialmente,  

 

 

LUIS ALBERTO ARIAS MOSQUERA 

C.C. 1.020´449.784 

T.P. 288.831 del C.S.J. 

APODERADO 

ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. 

Vocera FIDEICOMISO LOTE S48 TOWER  

NIT. 805.012.921-0 
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20210244 RV: explicación de NOTIFICACIÒN DE PROCESO JUDICIAL

Juzgado 20 Civil Municipal - Antioquia - Medellín <cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 11/10/2021 4:49 AM
Para:  gmorac15@hotmail.com <gmorac15@hotmail.com>

De: luis guseppe sinisterra lozano <lugusilo@hotmail.com> 
Enviado: sábado, 9 de octubre de 2021 12:57 p. m. 
Para: Juzgado 20 Civil Municipal - An�oquia - Medellín <cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: Re: explicación de NOTIFICACIÒN DE PROCESO JUDICIAL
 
Buenos Dias

cordial saludo, con el presente correo, yo luis guseppe sinisterra lozano, quiero dejar en evidencia mi
colaboracion para con el proceso en mi contra, para lo anterior segun tengo entendido no es necesario
un abogado, por eso proceso a expresar mi version, y situacion ante ustedes, por medio de este escrito.

Como primero, el dia 8 de mayo del 2020 recibo una propuesta por parte de la agencia para ser parte de
la academia por medio de una beca del 100% del curso y que ademas incluia otros beneficios como
diseño de sonrisa y otros, para ello solo debia pagar el valor de gastos administra�vos. por lo tanto si
bien es cierto le envie el contrato firmado el dia 13 de mayo no fue por la suma que expresan.
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segundo, el dia 9 de mayo le respondo el correo a la agencia solicitando un plazo para leer con mas
calma el contrato ya que solo hasta el 8 de mayo habia plazo, ademas les comento que para el pago del
gasto administra�vo solo esta ilustrado en las 7 cuotas minimas, que luego me dijeron eran 6 de 180.000
pero no cuanto era de contado,ademas le expreso que en lo que lei del contrato no hace referencia a la
beca que me estan ofreciendo si no a todo el curso razon por la que no firme en ese momento y deciddi
buscar ayuda, luego el señor alejandro se puso en contacto conmigo y me dijo que debia firmar el
contrato con las especificaciones que ahi decia y que luego  me enviarian una carta como acreedor de la
beca, es decir una carta que evidenciara que no debia pagar el tota de curso si no que ya estaba a paz y
salvo y soo debia cubrir los gastos administra�vos, la cual nunca me llego. como lo dije anteriormente
no es cierto que haya sido por esa suma de duinero.
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tercero, la primera cuota como se evidencia en los primeros anexos de los correos dicen que era para el
15 de mayo no 13 de mayo como dice la demanda por ende es falso, y que ademas por enviar los
documentos tarde y demas y que para ese momento no tenia  la totalidad del dinero pedi una extension
de la fecha para poder empezar a pagar.

cuarto, el pagare el cual firme, estaba en blanco pero que segun lo acordado el valor correspondiente
era reitero solo gastos administra�vos (6 cuotas de 180.000 = 1.080.000 pesos).

quinto, efec�vamente no he realizado ningun pago del 1.080.000 pesos por razones que mas adelante
comentare.
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sexto, falso debido a que la fecha inciail para el pago no era el 13 si no en 15 y que posteriormente se
aplazo.

sep�mo, falso el contrato era por vigencia de seis meses.

octavo, debido a que iba a firmar un pagare en blanco queria saber exactamente para que seria utlizado
y cual seria el cobro de este, sabiendo que me habian dicho que solo eran las 6 cuentas de 18, y evitar
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que me cobraran otras cosas, como esta pasando en este momento y la respiuesta fue que para
garan�zar el pago de las cuotas ( 6x 180.000)

Ahora procedere a explicar el porque de mi no pago de las cuotas, resulta que despues de yo haber
firmado el contrato en mayo, en ese mismo mes ya habia cuarentena estricta en el pais y por ende en
Buenaventura, en la que no habia abierto bacnos ni corresponsales y aun peor no podia salir a hacer
ningun tramite para el pago de la primer cuota, esto se lo exprese a alejandro quien es el representante
y la persona con la que habia hecho todo el proceso, luego de eso  no tuve mas contacto con la agencia
si no hasta agosto-sep�embre mas o menos, cuando la agencia me dice que ya van a empezar las clases,
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debido a la triste situacion que se ESTA a viviendo en el pais todavia gracias al Covid-19, en mi casa
despidieron a mis padres de sus trabajos y la situacion estaba muy complicada en mi hogar, cuando la
agencia se volvio a poner en contacto conmigo le comente esto a alejandro y me dijo que si no pagaba
no podia acceder a las clases, y pues yo dependo 100% de los ingresos de mis padres, Por suerte y
gracias a Dios mi padre pudo trabajar con otro amigo de forma independiente, pero todos esos ingresos
aun siendo insuficientes y que no alcanzaba para los gastos del hogar y la manutencion de mi familia,
me ponia en un hecho de fuerza mayor en el que no podia pedirle a mis padres para pagar unas clases
de modelaje. 

luego de comentarles lo que paso no volvi a tener contacto con la agencia hasta el 22 de octubre que
recibi un coreo diciendome que mi caso con la agencia habia pasado a un cobro juridico por parte de la
compañia inves�gaciones y cobranzas abogados y consultores. en la que me decian que si no pagaba
iban a proceder a embargarme saliarios tarjteas y demas con tal de recuperar el dinero,

a lo cual respondi diciendoles que yo habia hablado con alejandro y que segun lo hablado pense que
habia entendido mi situacion.
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volvi a comunicarme con alejandro, y su respuesta solo fue que el ya o tenia nada que ver, que yo debia
entenderme con la compañia que estaba llevando el caso, por lo cual decidi enviarle un correo a la
compañia explicandole lo mismo que hable con el señor alejandro. 
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 hable con la abogada erika la cual de muy buena forma me dijo que no tenia conocimiento de eso, que
iba a hablar con la agencia a comentarles  mi caso y ver si se me podia perdonar, suspender o que
solucion podia tener. con la cual no volvi a tener contacto nunca ams ni con la agencia, hasta esta
semana que fui no�ficado por correo de una demanda en mi contra, me puse en contacto con la
abogada de a agencia y me dice que lo unico que pueden hacer es suspender el proceso si me
comprometo a pagar tod el dinero que ellos estan solicitando, el cual desde mi pocision no creo que sea
correcto cobrarme cuando no fue la suma por la cual yo firme, por eso es�endo mi solicitud a este
juzgado para romper este contrato o solucionar este inconveniente.

muchas gracias

atentamente: LUIS GUSEPPE SINSITERA LOZANO 

From: Juzgado 20 Civil Municipal - An�oquia - Medellín <cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Sent: Thursday, October 7, 2021 5:45 PM 
To: luis guseppe sinisterra lozano <lugusilo@hotmail.com> 
Subject: RE: explicación de NOTIFICACIÒN DE PROCESO JUDICIAL
 
buenas tardes señor Luis Guseppe, usted ya fue no�ficado por correo electrónico y le fue enviada copia
de la demanda y los anexos, le esta corriendo el termino para que presente los medios que a bien tenga.
el juzgado le compar�ó el proceso virtual a su correo electrónico para que lo pueda visualizar desde
cualquier lugar.

GUSTAVO MORA CARDONA
Secretario
Tel 2321321- 3148817481

De: luis guseppe sinisterra lozano <lugusilo@hotmail.com> 
Enviado: lunes, 4 de octubre de 2021 9:07 a. m. 
Para: mensajeria express servicio al cliente <123mensajeriaexpresscontacto@gmail.com>;
gerencia@grupoempresarialsky.com <gerencia@grupoempresarialsky.com>; paulinac.abogada@gmail.com
<paulinac.abogada@gmail.com>; Juzgado 20 Civil Municipal - An�oquia - Medellín
<cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: Re: explicación de NOTIFICACIÒN DE PROCESO JUDICIAL
 
Buenos días, el presente correo es para solicitar una explicación acerca de la anterior demanda, y en lo
posible un número telefónico donde pueda comunicarme, ya que es un tema el cual ya había
expresado mi situación.

El 4 oct. 2021 8:41 a. m., mensajeria express servicio al cliente
<123mensajeriaexpresscontacto@gmail.com> escribió: 

Medellín, 04 de octubre de 2021
 
 
Señor
LUIS GUSEPPE SINISTERRA LOZANO
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C.C. 1.007.849.943
Demandado
Carrera 34 a Nº 3 – 57, en Medellín  
lugusilo@hotmail.com
Medellín
 
 
CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA
DEMANDANTE: GRUPO EMPRESARIAL SKY S. A. S.
DEMANDADO(A): LUIS GUSEPPE SINISTERRA LOZANO
RADICACIÓN: 2021 - 0244
 
 
 
Cordial saludo,
 
 
De conformidad con lo establecido en el Código General del Proceso y la modificación que
realizó el Decreto Legislativo N° 806 del 4 de junio de 2020 expedido por el Gobierno
Nacional en su artículo 8, se le notifica del auto que libró MANDAMIENTO DE PAGO con
fecha del 6 de mayo de 2021, proferido por el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLÍN, dentro del proceso de la referencia y los términos para realizar
el pago, contestar y presentar excepciones si así lo considera, empezarán a contar, al día
siguiente de transcurridos DOS DÍAS HÁBILES de recibida la presente comunicación, esto
son, CINCO DÍAS para pagar y DIEZ DÍAS HABILES para presentar su contestación y/o
excepciones dentro de lo establecido por la ley procedimental en el caso aplicable.
 
Para su conocimiento, el Juzgado Veinte Civil Municipal de Oralidad de Medellín, se
encuentra ubicado en la carrera 52 N° 41 – 73 edificio José Félix de Restrepo, con horario de
atención de lunes a viernes de 8:00 am a 12:00 am y de 1:00 pm a 5:00 pm, y su correo
electrónico es cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co
 
Se adjunta auto que libró mandamiento de pago con fecha del 6 de mayo de 2021.
 
Además, se le hace saber que de acuerdo con el artículo 3. Del decreto 806 de 2020 “Cada
memorial y actuación que realicen ante el juzgado deberá enviárselo a todos los
demás sujetos procesales, simultáneamente con copia incorporada al mensaje
enviado. Por lo anterior, tanto la contestación y/o pronunciamiento como
todos los correos dirigidos al juzgado debe remitir también al correo
paulinac.abogada@gmail.com  y/o gerencia@grupoempresarialsky.com   
 
 
 
 
Cordialmente,
 
 
 
 
MARÌA PAULINA CEDEÑO PÈREZ
Apoderada Parte Dte.
C.C. 1.152.450.385 de Medellín.
T.P. 324.579 del C. S de la J. 
Cordialmente, 

mailto:lugusilo@hotmail.com
mailto:cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:paulinac.abogada@gmail.com
mailto:gerencia@grupoempresarialsky.com
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1.2.3 MENSAJERIA EXPRESS  
Tel: (4) 5891817  Cel: 3054266896 

 
 



 
 

 

Medellín, 20 de octubre de 2021 
 
SEÑOR 

JUEZ 20 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD MEDELLIN-ANTIOQUIA 

 
REFERENCIA: RESTITUCION INMUEBLE –DESAHUCIO LOCAL COMERCIAL 

DEMANDANTE: JOSE EMIRO PEREZ VELEZ Y OTRA 

DEMANDADOS: LUIS GUILLERMO CARDONA VANEGAS Y OTROS  

RADICADO: 05001400302020210025800 

OBJETIVO:             EXEPCIONES PREVIAS  
 
Guillermo león Giraldo montes abogado titulado y en ejercicio mayor y vecina de esta jurisdicción y actuando 

como apoderado especial del señor LUIS GUILLERMO CARDONA VANEGAS coarrendatario-demandado 

en el negocio de la referencia y con fundamento en los art 100 y concordantes del c.g.p, procedo a presentar 

excepciones previas con fundamento en los siguientes planteamientos de hecho y de derecho que procedo 

a explicar así: 

 
FUNDAMENTOS DE HECHO O FACTICOS  

 
PRIMERO: En la demanda anunciada en la referencia el abogado de la parte demandante ha manifestado 

que la competencia y cuantía con fundamento en la naturaleza del asunto con el valor mínimo de las 

pretensiones ubicación del inmueble arrendado y el domicilio de los demandados, e usted competente para 

conocer de esta demanda. Esta defensa no está de acuerdo con esta apreciación subjetiva y de 

interpretación por parte del abogado que defiende los intereses de los demandantes por lo siguiente: 

 

Se configura el numeral  7° del art 100  que dice: habérsele dado a la demanda el trámite de un proceso 

diferente al que corresponde, quiere decir que la demanda en sus pretensiones no manifiesta la mora en el 

pago, se está agotando el desahucio comercial y la necesidad de ocupación del inmueble y si ello es así, no 

es ni un proceso verbal sumario , ni es un proceso de mínima cuantía, inexistencia de mora .Entonces el 

c.g.p ritua esta restitución de inmueble con fundamento en el art 384 del c.g.p, por un proceso declarativo y 

se ritua como lo ordena el art 368 del c.g.p , es decir un proceso verbal de menor cuantía y esto da la 

oportunidad de agotar ambas instancias, el juez 20 civil municipal de oralidad actuara en 1° instancia y los 

jueces civiles del circuito actuaran como jueces de segunda instancia; porque si el negocio de restitución , 

se ritua como lo solicita la defensa de los demandantes el negocio seria de única instancia e inapelable. 

 

SEGUNDO: El art 100 numeral 1° del c.g.p , falta de competencia , como no existe mora en el pago y por 

ende no se ritua como proceso verbal sumario , la competencia varia señor Juez en que se debe rituar es 

por un proceso verbal declarativo con fundamento en el art 368 y 384 del c.g.p  y la competencia de primera 

instancia seria su señoría , por esta razón se da el cambio de competencia. 

 

 

 



 

 

 

 

Otra razón más señor juez para que prospere su incompetencia como no verbal sumario. 
 
TERCERO: El art 100 numeral 10° del c.g.p, ordena: no haberse ordenado la citación de otras personas  
que la ley dispone citar .El contrato de arrendamiento  fue firmado por los coarrendatarios , inclusive 
presentados ante notaria por parte de la empresa arrendadora Bancasa a saber: Luis Guillermo Cardona 
Vanegas , Maria Eugenia Cardona Vanegas, Maria Nubia Vanegas Ospina y Fernando Aturo arboleda 
Bolívar , otra razón más para decretar la excepción previa. 
 

PRUEBAS QUE PRETENDO HACER VALER  
 
  DE CARACTER DOCUMENTAL              
 
1. Copia de la demanda que enumera las pretensiones de la primera a la quinta, que en ninguna parte 
menciona la mora en el pago  
2. Contrato de arrendamiento firmado por los coarrendatarios mencionados donde figura Bancasa como 
arrendadora y los coarrendatarios ya mencionados del 23 de mayo de 2006 y no de septiembre 17 de 2005  
 
 
En estos términos doy por propuestas las excepciones previas en escrito separado y al contestar la 
demanda. 
 
ATENTAMENTE 



 

 

Señora 
Juez 20 Civil Municipal de Medellín. 
cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
 

Proceso:  Sucesión. 
Demandante:  Alveiro de Jesús Urrea Jiménez. 
Demandado:  José Hernando Ramos Patiño. 
Radicado:  050014003020 2021 00489 00. 
Asunto:   Incidente  

 
 

Diego Alejandro López Londoño, identificado con cédula de ciudadanía 1.036.623.499, 

portador de la tarjeta profesional 226.044 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad 

de apoderado de la señora María Victoria Ramos de Quintana, identificada con cédula de 

ciudadanía 32.405.998, domiciliada en la ciudad de Bucaramanga, en su calidad de hermana 

y heredera del señor José Hernando Ramos Patiño (Q.E.P.D.) inicio Incidente regulado en 

el inciso 2, numeral 4, artículo 491 y los artículos 127 y siguientes del Código General del 

Proceso (C.G.P.). 

 

I. Hechos  

 

1. El 18 de noviembre de 2013 el señor José Ramos otorgó testamento abierto mediante 

escritura pública 1887 de la Notaría 9 de Medellín (“el Testamento”). En dicho 

testamento dispuso que el bien inmueble de su propiedad identificado con matrícula 

inmobiliaria 01N – 263607 (en adelante “el Inmueble”), después de su muerte fuera 

adjudicado al señor Alveiro de Jesús Urrea Jiménez (“legatario”), el demandante dentro 

del presente proceso.  

 

2. Posteriormente, el 27 de septiembre de 2019, el señor José Ramos mediante escritura No. 

4017 del de la notaría 25 de Medellín, registrada el 03 de octubre de 2019 constituye 

Fideicomiso Civil (“el Fideicomiso”). 

 

En la cláusula primera de El Fideicomiso el señor José Ramos dispone constituir 

Fideicomiso Civil sobre diferentes bienes de su propiedad, conservando para sí la 

Propiedad Fiduciaria. En el literal C de la referida cláusula se encuentra el apartamento 

501, identificado con M.I. 01N-263607 (“el Inmueble”), como uno de los bienes 

fideicomitidos. 

 

En la cláusula Tercera se designa como Fideicomisaria a la señora Victoria Ramos. 
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Y en la cláusula Cuarta se establece que la Restitución del Fideicomiso “esto es la llegada a 

la Fideicomisaria del dominio de los bienes inmuebles que se han dejado en propiedad fiduciaria, 

tendrá lugar en el momento en que se cumplan una cualquiera de estas condiciones: 

 

A. Que haya fallecido 

…” (Negrilla propia) 

 

3. Por medio de escritura 425 del 15 mayo de 2020 de la notaría 11 de Medellín, registrada 

el 02 de junio de 2020, se protocolizó Restitución del fideicomiso, a causa de la muerte 

del señor José Ramos en favor de la señora Victoria Ramos. 

 

II. Solicitud 

 

Que se reconozca a la señora María Victoria Ramos de Quintana, hermana del causante, como 

heredera de mejor derecho frente al demandante Alveiro de Jesús Urrea Jiménez, dado que 

el Testamento que lo legitima como legatario fue revocado totalmente de forma tácita por 

medio de el Fideicomiso, según fundamento que se expondrá a continuación: 

 

Revocatoria del Testamento. 

 

En primer lugar, debe recordarse la naturaleza esencialmente revocable del testamento a las 

luces de los artículos 1055 y 1057 del C.C.: 

 

“ARTICULO 1055. <DEFINICION DE TESTAMENTO>. El testamento es un acto más o 
menos solemne, en que una persona dispone del todo o de una parte de sus bienes para que tenga 
pleno efecto después de sus días, conservando la facultad de revocar las disposiciones 
contenidas en él mientras viva.” 
 
“ARTICULO 1057. <REVOCABILIDAD DEL TESTAMENTO>. Todas las disposiciones 
testamentarias son esencialmente revocables, sin embargo de que el testador exprese en el 
testamento la determinación de no revocarlas. Las cláusulas derogatorias de sus disposiciones futuras 
se tendrán por no escritas, aunque se confirmen con juramento. Si en un testamento anterior se 
hubiere ordenado que no valga su revocación si no se hiciere con ciertas palabras o señales, se mirará 
esta disposición como no escrita.” (negrilla propia) 

 
En cuanto a la Revocatoria del testamento, esta puede ser total o parcial (art.1270 C.C.), expresa 

o tácita (1273 C.C.): 

 

 



 

 

 
 
“ARTICULO 1270. <REVOCACION DEL TESTAMENTO>. El testamento que ha sido 
otorgado válidamente no puede invalidarse sino por la revocación del testador. 
 
Sin embargo, los testamentos privilegiados caducan sin necesidad de revocación, en los casos previstos 
por la ley. 
 
La revocación puede ser total o parcial.” 
 
“ARTICULO 1273. <COEXISTENCIA DE TESTAMENTOS>. Un testamento no se revoca 
tácitamente en todas sus partes por la existencia de otro u otros posteriores. 
 
Los testamentos posteriores que expresamente no revoquen los anteriores, dejarán subsistentes en estos 
las disposiciones que no sean incompatibles con las posteriores o contrarias a ellas.” 

 

Otro de los supuestos de la revocación tácita del testamento es el del artículo 1193 C.C.1: 

 
“ARTICULO 1193. <DESTRUCCION, ENAJENACION, REVOCACION, PRENDA*, 
HIPOTECA O CENSO DE LA ESPECIE LEGADA>. Por la destrucción de la especie legada se 
extingue la obligación de pagar el legado. 
 
La enajenación de las especies legadas, en todo o parte, por acto entre vivos, envuelve la 
revocación del legado en todo o parte; y no subsistirá o revivirá el legado, aunque la enajenación 
haya sido nula, y aunque las especies legadas vuelvan a poder del testador. 
 
La prenda*, hipoteca o censo constituido sobre la cosa legada, no extingue el legado, pero lo grava 
con dicha prenda, hipoteca o censo. 
 
Si el testador altera sustancialmente la cosa legada mueble, como si de la madera hace construir un 
carro, o de la lana telas, se entenderá que revoca el legado.” (Negrilla propia) 

 
 

Es en el supuesto del inciso 2 del artículo 1193 C.C. referido que se encuadra el presente caso 

dado que la constitución de el Fideicomiso es una enajenación que el señor José Ramos realizó 

en vida las especies (el Inmueble) legadas.  

 

Fideicomiso Civil 

 

Como se dijo, el señor José Ramos constituyó el Fideicomiso por medio del cual sus bienes, 

entre ellos el Inmueble objeto del presente proceso, al momento de su muerte pasarían al 

patrimonio de su hermana Victoria Ramos en calidad de Fideicomisaria. 

 

 
1  JORGE PARRA BENITEZ, Derecho de Sucesiones, Medellín, Sello Editorial Universidad de Medellín., 2010, p. 193. 

 



 

 

Primero debe verificarse, en palabras del inciso 2 del artículo 1193 C.C, que este acto jurídico 

es un acto de enajenación, entendiendo por enajenar “la acción de pasar o transmitir a alguien el 

dominio de algo o algún otro derecho sobre ello”2. Para tal fin debemos tener en cuenta que el 

Fideicomiso Civil es un acto de naturaleza traslaticia en palabras del profesor Antonio 

Bohórquez Orduz, quien enumerando las características este contrato refiere: 

 

“Es traslaticio de dominio, en tanto que se celebra con el propósito de transferir unos bienes aunque 
a cargo de la restitución”3 

 

Para el caso en comento, el fideicomiso civil se constituyó para que los bienes fideicomitidos 

pasaran al patrimonio de la señora Victoria Ramos al momento del fallecimiento del causante, 

siendo por tanto un acto de enajenación. 

 

Por otro lado, es claro que la enajenación fue posterior al legado (testamento), pues este 

protocolizó el 18 de noviembre del año 2013 y el Fideicomiso se celebró el 27 de septiembre 

de 2019. 

 

Por los tanto se debe concluir que el Fideicomiso revocó el Testamento. 

 

Revocación total. 

 

En este caso, debe entenderse que la revocación de el Testamento otorgado por el causante 

fue Total a las luces del ya referido inciso 2 del artículo 1273 C.C. pues todas las disposiciones 

testamentarias son incompatibles con la posterior voluntad del causante plasmada en el 

Fideicomiso, tendiente a que el Inmueble, al momento de su fallecimiento, pasara de forma 

plena al patrimonio de su hermana Victoria Ramos, lo que hace que esta disposición revoque 

su primera intención plasmada en el Testamento, y por tanto este se entienda revocado 

totalmente. 

 

Habiéndose revocado de forma total el testamento referido, el demandante pierde su 

condición de Legatario y por tanto deberá excluirse del presente proceso por carecer de 

Legitimación en la causa por activa, y en contraposición reconocer que la señora Victoria 

Ramos es heredera de mejor derecho. 

 

 
2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCIÓN CUARTA, C.P. JORGE OCTAVIO RAMÍREZ 
RAMÍREZ, Bogotá D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017), Rad. 11001-03-27-000-2013-00025-00. 
 
3 ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ, De los Negocios Jurídicos en el Derecho Privado Colombiano, volumen III, Bogotá D.C., 
Ediciones Doctrina y Ley Ltda., 2005, p. 685. 



 

 

I. Pruebas  

 

Se hace remisión a las pruebas documentales que obran dentro del expediente tanto a las 

aportadas en la demanda como en la contestación de la demanda. 

 

De la señora Juez. 

 

 
 
 
_______________________________ 
Diego Alejandro López Londoño  
Cédula de Ciudadanía 1.036.623.499 
T.P.  226.044 del C.S. de la J.  
 
 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 
SEÑOR: 
JUEZ VEINTE (20) CIVIL MUNICIPAL 
DE MEDELLÍN (A) 
Email: cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E.S.D. 
  
  
  
REF:                    PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTÍA 
DEMANDANTE:    ESTRUCTURAS Y DISEÑOS S.A.S.  
DEMANDADOS:      ACEROS Y ESTRUCTURAS S.A.S. Y OTROS 
RADICACIÓN          2021 -00509 
 

 
 
Respetado Señor Juez:   

 

HÉCTOR MANUEL CHÁVEZ PEÑA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C., direccionado 

en la Carrera 13 No 13-24 Of. 519 de la misma Capital, identificado con la C.C. No 80.496.912 de Chía -Cundinamarca- 

y T.P. 301.313 del C.S. de la J., dirección electrónica: hemanchape@gmail.com y/o facielegisabogados@gmail.com, 

obrando como mandatario judicial del extremo encartado en el asunto de la referencia, según poder remitido a su 

despacho en la data 28 de octubre del año que avanza y;  considerando que la parte actora realizó la notificación del 

proceso supra, el día miércoles 27 de octubre de 2021, según lo atemperado por el artículo 8 del decreto 806 de 2020, 

comedidamente me dirijo ante usted, estando dentro del término legal, con el fin de interponer recurso de reposición 

contra el proveído de 04 de octubre postrero, mediante el cual se resuelve “librar mandamiento ejecutivo de mínima 

cuantía (…), a favor de la sociedad ESTRUCTURAS Y DISEÑOS S.A.S.  (…)” (p.1). 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                

La censura de marras obedece, a que una vez, analizadas las piezas procesales de cargo y los antecedentes 

que comportan la verdad real histórica, se logra advertir nítidamente los siguientes defectos:  

 

INCUMPLIMIENTO EN LOS REQUISITOS FORMALES DEL TÍTULO VALOR   

 

Advera el canon 422 del C.G. del P., que: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones (…)  

exigibles que consten en documentos que provengan del deudor (…), y constituyan plena prueba (…)” (Énfasis 

fuera de texto).  

 

Atendiendo tácitamente a este criterio, el apoderado actor arguyó, en el libelo introductorio, que, “La empresa 

ACEROS Y ESTRUCTURAS S.A.S., está adeudando a mi poderdante las siguientes sumas” (libelo genitor, ordinal 

1), emergentes de las facturas 11537; 11545; 11555; 11574; 11597; 11616; 11647 y 11657. 

 

Sobre el particular, el Código Mercantil Patrio, impone que los requisitos de las facturas cambiarias son los 

siguientes:  
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a) En torno a la aceptación de la factura, la regla en cita exige que, “El comprador o beneficiario del servicio deberá 

aceptar de manera expresa el contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma o en 

documento separado, físico o electrónico (…)”. (Dec. 410, art. 773, 1971) (Énfasis fuera de texto) 

 

De esta manera, al realizar un estudio honrado de los instrumentos de baremo, se puede otear nítidamente 

que, si bien, el extremo encartado al parecer estampo su firma y sello en la parte baja del documento ejecutor, en el 

recuadro denominado firma, fecha y sello del comprador, ello no implica la aceptación tácita de su contenido, por 

cuanto lo que exige la norma supra, como requisito sine quanon de las facturas cambiarias, es la aceptación expresa, 

por escrito colocado en el cuerpo de la misma o en documento separado, físico o electrónico. Requisito que no 

cumplen los documentos arrimados para su ejecución.  

 

Diferente sería el caso que, en las facturas pre-impresas báculo de la acción de marras, llevará implícito el 

vocablo aceptada por, en ese caso se entendería, a no dudarlo, la aceptación expresa e irrevocable del beneficiario, 

si este no reclamó en contra de su contenido, “bien sea mediante devolución de la misma y de los documentos de 

despacho, según el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del título, dentro de los tres (3) 

días hábiles siguientes a su recepción”. (Dec. 410, art. 773, 1971) 

 

Para conjurar esta deficiencia, de la no aceptación expresa por parte del beneficiario,  la misma norma enseña 

nítidamente, que:   

 

En el evento en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la 

aceptación o rechazo de la factura, (…) el vendedor o emisor (…), deberá dejar constancia de ese 

hecho en el título, la cual se entenderá efectuada bajo la gravedad de juramento. (Dec. 410, art. 

773, 1971) (Resaltos del libelista) 

 

Entonces, sobre este tópico, al columbrar los documentos baremo de la acción, se puede colegir que 

tampoco, cumplen con dicha ritualidad.  

 

  

b) Sobre la forma de pago de las facturas cambiarias, la regla ibídem exige de forma cristalina, que, “El emisor 

vendedor o prestador del servicio, deberá dejar constancia en el original de la factura, del estado de pago 

del precio o remuneración y las condiciones del pago si fuere el caso”. (Dec. 410, art. 774-3, 1971) (resaltos 

del censor) 

 

De esta forma, al realizar un análisis aquilatado de los documentos arrimados para su ejecución, se advera 

que los mismos, se sustraen de dicho cumplimiento, habida cuenta que, en ninguna parte de las facturas cambiarias, 

arrimadas para la acción, existe la constancia o expresión “del estado de pago” ni de las condiciones en que se debería 

haber ejecutado el mismo, esto es, contado o crédito. Estos requisitos deben ser expresos, porque así lo atempera la 

regla direccional, por lo tanto, no pueden presumirse ni inferirse de los factos enunciados en el libelo introductorio. 



 
 

 

 
Así las cosas, cuando las facturas cambiarias presentan deficiencias en el cumplimiento de los requisitos  

formales, la norma de faro alecciona, como secuela jurídica, que:  

 

No tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos 

legales señalados (…). Sin embargo, la omisión de cualquiera de estos requisitos, no afectará la 

validez del negocio jurídico que dio origen a la factura. (Dec. 410, art. 774-3 in fine, 1971) (Resaltos 

no hacen parte del texto original) 

 

Nótese de lo expuesto que, las orientaciones explicitadas por la pauta mercantil citada, nacen de la expresión 

“deberá”, aspecto ipso iure de capital importancia que impone el cumplimiento de un “deber”, por ende, dicha gimnasia 

no queda al garete, opcional o al libre albedrío de los comerciantes, es una solemnidad que se atribuye como requisito 

formal y sustancial de las facturas cambiarias. 

 

Por lo asaz anotado, ruego al Señor Juez se sirva revocar el acto censurado, comoquiera que se encuentra 

soportado en unos documentos que no cumplen con los requisitos de título valor, atendiendo a que el escrito inicial  

reclama el hipotético incumplimiento en el pago de unas facturas cambiarias que se distancian de los requisitos 

legales, según la exposición ut supra, consecuencia de ello, depreco levantar la hipotéticas medidas cautelares que 

eventualmente se hayan ordenado.  

 

    

 Atentamente, 

 

 
HÉCTOR MANUEL CHÁVEZ PEÑA  
C.C. No.  80.496.912 de Chía, Cundinamarca.   
T. P. No. 301.313 del C.S.J. 

 



 
Señores:  
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  
Medellín  
 
 

PROCESO  Incumplimiento de contrato  
DEMANDANTE  Cooperativa de Empleados y Obreros del 

Departamento de Caldas CEOCAL LTDA 
DEMANDADO  NAVIA INC S.A.S  
RADICADO  050014003020 2021 0705 00 
ASUNTO  EXCEPCIÓN PREVIA – CLÁUSULA 

COMPROMISORIA 
 
 
ERLY YENIFER URDANETA SEGURA, abogada en ejercicio, identificada como 
aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de apoderada judicial de la sociedad 
demandada dentro del proceso de la referencia, conforme al poder anexo a la contestación, 
con fundamento en el artículo 101 del Código General del Proceso me permito formular en 
escrito separado, dentro del término de traslado de la demanda, las razones y hechos en los 
que fundamento la excepción previa consagrada en el numeral segundo del artículo 100 de 
la misma codificación, esto es, CLÁUSULA COMPROMISORIA.    
 
Con el libelo genitor la accionante aportó copia de la factura de venta No. AST-5030 con 
fecha del 17 de enero de 2020 emitida por la sociedad demandada por concepto de 
consultoría informática y afines, según cotización Q-81111 y ANEXOS, lo que significa que 
es un documento separado inequívocamente relacionado con el negocio objeto del litigio, 
cuyo reverso contiene unos términos y condiciones aceptados expresamente no solo 
mediante la firma y sello del cliente CEOCAL LTDA en el titulo valor, sino que la misma 
demandante en comunicado dirigido a mi poderdante, fechado del 27 de junio de 2020, 
indicó en cuanto a la relación contractual la aceptación de los términos y condiciones 
expresados en la factura, tal y como se puede constatar en la siguiente imagen del fragmento:  
 

 
 
Ahora bien, en el numeral 32 de los términos y condiciones las partes acordaron para la 
solución de las diferencias y controversias relacionadas con la celebración, ejecución, 
desarrollo o terminación del contrato lo siguiente:  
 
“se resolverá de común acuerdo por las partes, a través de su comisión técnica en un plazo 
máximo de 15 días a partir de la notificación entre las partes, en caso de que esta fracase, 
se agotará una diligencia de conciliación ante cualquier entidad autorizada por el 



 
Ministerio de Justicia elegida por EL PROVEEDOR, dicha diligencia tendrá de plazo 
máximo 15 días para la resolución de la disputa. En caso de agotar los anteriores 
mecanismos de solución de conflicto y no se ha llegado a un acuerdo, la 
controversia o diferencia relativa a este contrato será dirimida por un 
tribunal de Arbitramento en la ciudad de Medellín, elegido por EL 
PROVEEDOR, estará conformado por un (1) arbitro para asuntos que verse 
sobre pretensiones inferiores o iguales a cuatrocientos (400) smlmv, y por 
tres (3) árbitros para asuntos superiores a dicha cuantía o cuando esta sea 
indeterminada. Los árbitros serán designados de común acuerdo por las 
partes, y en caso de que no fuere posible, serán nombrados mediante sorteo 
realizado por el Centro de Arbitraje elegido por EL PROVEEDOR en 
Medellín…” (negrilla adicionada) 
 
De esta manera, las partes de común acuerdo facultaron expresamente a un Tribunal de 
Arbitramento para resolver las controversias que se pudieran llegar a presentar en el futuro 
y que no se hubieran podido resolver a través de una comisión técnica o directamente por 
conciliación, renunciando a la posibilidad de presentar sus pretensiones ante la justicia 
ordinaria. Se reafirma que de manera libre y voluntaria las partes decidieron someter sus 
diferencias a terceros habilitados por ellas para conocer y solucionar el problema en 
cuestión.   Como bien lo expone la Corte Constitucional en la sentencia SU – 174 de 2007:  
 

“Por mandato expreso del constituyente, la voluntad autónoma de las partes en 
conflicto es el pilar central sobre el que se estructura el sistema de arbitramento en 
nuestro ordenamiento jurídico. El artículo 116 de la Constitución Política define el 
arbitramento con base en el acuerdo de las partes, que proporciona su punto de 
partida y la habilitación para que los árbitros puedan impartir justicia en relación 
con un conflicto concreto. En tal medida, la autoridad de los árbitros se funda en la 
existencia de un acuerdo de voluntades previo y libre entre las partes enfrentadas, 
en el sentido de sustraer la resolución de sus disputas del sistema estatal de 
administración de justicia y atribuirla a particulares. Tal acuerdo recibe en nuestro 
sistema diferentes denominaciones –pacto arbitral, pacto compromisorio-, puede 
revestir diferentes formas –cláusula compromisoria, compromiso-, y puede 
abarcar un conflicto específico o, por el contrario, referirse en general a los 
conflictos que puedan surgir de una determinada relación negocial”.  
 
“En otras palabras, el sustento de la justicia arbitral es el reconocimiento 
constitucional expreso de la decisión libre y voluntaria de las partes contratantes 
de no acudir al sistema estatal de administración de justicia sino al arbitraje para 
la decisión de sus disputas la habilitación voluntaria de los árbitros es, por lo tanto, 
un requisito constitucional imperativo que determina la procedencia de este 
mecanismo de resolución de controversias.” 

 
Así mismo, la Corte Constitucional en sentencia C-163 d1999 señaló:  
 

“la justicia arbitral implica la suscripción voluntaria de un contrato o negocio 
jurídico, por medio del cual las partes renuncian a la jurisdicción ordinaria y 
acuerdan someter la solución de cuestiones litigiosas, que surgen o que puedan 
surgir de relaciones jurídicas determinadas, a la decisión de contrato y renuncia 
de jurisdicción”.   

 



 
La cláusula compromisoria definida en los términos y condiciones de la factura de venta es 
válida y tiene fuerza vinculante para las partes toda vez que están plenamente identificados 
los sujetos contratantes que dan su consentimiento, se encuentra consagrada en un 
documento que hace parte integral de la relación contractual y es clara e inequívoca la 
decisión de someter primero ante una comisión tecnica, despues ante un centro de 
conciliacion y por ultimo a un Tribunal de Arbitramento las eventuales diferencias no 
conciliadas que se pudieran presentar entre las partes.   
 
De conformidad con lo expuesto, CEOCAL LTDA debe dar cumplimiento de la clausula 
compromisoria en su totalidad, dado que nunca se sometieron las diferencias ante la 
comisión tecnica, un centro de conciliación escogido por el proveedor y despues de ello al al 
tribunal de arbitramento para que sea éste quien al final decida sobre sus pretensiones con 
relación al presunto incumplimiento del contrato que atañe a la demandada en virtual de la 
cláusula pactada.  
 
Por encontrar fundamento legal para ello, solicito comedidamente al despacho declarar 
prospera la excepción que se alega, y en consecuencia decretar la terminación del proceso, 
de conformidad con lo señalado en el numeral 2º inciso 4º del artículo 101 en concordancia 
con el parágrafo 1º del artículo 90.  
 
 
PRUEBAS  
 
Documental: 
  
Téngase como prueba de esta excepción los siguientes documentos allegados por la 
demandante con la demanda.  
 

• Copia de factura No. AST-5030  
• Copia de comunicado fechado del 27 de junio de 2020 

 
 
 
Del Señor Juez, 

 

 
_______________________________ 
ERLY YENIFER URDANETA SEGURA 
C.C. Nro. 1.128.405.184  
T.P. Nro.166.178 del C.S. de la J.  

 



JuanEnriqueBaggos Bravo 
ABOGADO 

Telf. 310 7167002 Email. juanbaggos1@hotmail.com 

Barranquilla- Colombia. 

 

 

 

SEÑOR 
JUEZ 20 ORAL CIVIL MUNICIPAL DE 
MEDELLIN  
E S D 

 
REF.- VERBAL-IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE INTERCONEXION ELECTRICA 
S.A.E.S.P. CONTRA JOAQUIN GONZALEZ BELTRAN Y EVANGELINA ESTHER PAEZ 
OROZCO. 
RAD. -0500140030202021076500 

 
ASUNTO. NULIDAD 
 

JUAN ENRIQUE BAGGOS BRAVO, mayor y de esta vecindad, identificado como aparece 
al pie de mi correspondiente firma, con T.P.194.015 del C.S.J. actuando como apoderado 
judicial de la parte demandada dentro del proceso de la referencia, vengo ante usted para 
solicitarle NULIDAD PROCESAL del auto admisorio de la demanda, por FALTA DE 
NOTIFICACION A LOS DEMANDADOS y nulidad de todo lo actuado 

 
SUSTENTACION DE LA NULIDAD 

 

1) Que se declare improcedente dictar sentencia anticipada dentro del proceso de la 
referencia, como también nula la contestación de la demanda, por cuanto LA 
NOTIFICACIN PERSONAL A LOS DEMANDADOS SE HIZO EN FORMA ILEGAL, 
por cuanto el correo electrónico donde se notificó la demanda no es propiedad de 
los demandados. 

 
2) En el proceso de la referencia existen dos demandados, por lo que tenían que 

notificarse a los dos demandados en correo diferentes, pero que la parte 
demandante, sin persuadirse de esa anomalía notico en forma indebida a una 
persona diferente que no figura en la demanda 

 
3) Que el titular del correo electrónico figura el nombre de ENRIQUE GONZALEZ, que 

no es propietario del inmueble afectado por la servidumbre 

 
4) Que el juez al aceptar como notificada la demanda con una persona diferente a los 

demandados, se está violando EL DEBIDO PROCESO Y EL DERECHO A LA 
DEFENSA, por cuanto no le está permitiendo a mis mandantes a ejercer sus 
derechos en debida forma 

 
5) Que la parte demandante pudo utilizar otros medios para la notificación personal 

que le da la ley COMO LA NOTIFICACION POR AVISO O EL EMPLZAMIENTO A 
LOS DEMANDADOS, pero utilizo en una forma fácil e inadecuada la 
NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO, notificando a personas diferente 
que no aparece en la demanda 

 
6) Que aunque utilice el mismo correo electrónico para contestar la demanda, 

desconociendo también que el correo aportado no es de mis mandantes, es claro y 
evidente la violación AL DEBIDO PROCESO Y EL DERECHO A LA DEFENSA por 
parte de la DEMANDANTE 

 
7) Que con el fin de que se surta la notificación personal del auto admisorio de la 

demanda a mis mandantes, estoy aportando los verdadero correos electrónicos de 
mis mandantes joaquingobeltran@gmail y evapaorozco@gmail.com 

 
8) Que esos son los respectivos correos oficiales de mis mandantes a los cuales se le 

puede notificar las acciones judiciales pertinentes del proceso de la referencia 

 
 
Por la anterior razónes expuestas, solicito la nulidad del auto admisorio de la demanda 
y  de to do lo actuado      dentro del proceso de la referencia

mailto:juanbaggos1@hotmail.com
mailto:evapaorozco@gmail.com


JuanEnriqueBaggos Bravo 
ABOGADO 

Telf. 310 7167002 Email. juanbaggos1@hotmail.com 

Barranquilla- Colombia. 

 

 

PRUEBAS 
 

Como pruebas estoy aportando los corres electrónicos válidos y legales 
de mis mandantes, para que sean notificados en legalmente del auto 
admisorio de la demanda, los cuales son: 
 
JOAQUIN GONAZAELS.-joaquingobeltran@gmail.com 
 
EVANGELINA PAEZ.- evapaorozco@gmail.com 
 
 

 

 

Del señor juez, atentamente 

 

JUAN ENRIQUE BAGGOS BRAVO 
CC.-85.433.828 

T.P.194.015 C.S,J, 

mailto:juanbaggos1@hotmail.com
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