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Partequipos Maquinaria S.A.S. 
Oran Alberto Jimenez Zapata. 
No Repone decision.

OBJETO

Se ocupa el Despacho en resolver el recurso de reposicion y a pronunciarse 

sobre la procedencia de la apelacion, incoado por la parte demandante 

frente a la decision del auto del 26 de febrero 2020 (FI. 16), por la cual se 

denego mandamiento de pago, previos;

ANTECEDENTES

PARTEQUIPOS MAQUINARIA S.A.S. presento demanda ejecutiva en contra 

de ORAN ALBERTO JIMENEZ ZAPATA el 30 de enero de 2020 y mediante 

providencia del 26 de febrero del ano en curso (FI. 16), el Despacho denego 

mandamiento de pago, en razon a que el acuerdo de pago No. MD.2017- 

002 del 17 de enero de 2017 (FIs. 01 al 05), no presto merito ejecutivo de 

conformidad con lo previsto por el articulo 422 del Codigo General del 

Proceso, argumentando que para la fecha de presentacion del libelo no se 

encontraba vigente el acuerdo reclamado y advirtiendo que de 

conformidad con la literalidad del mismo, la voluntad de las partes fue 

supeditar lo convenido a un periodo determinado, el cual se encuentra 

vencido y, por ende, no puede pretenderse lo alii plasmado, ya que no 

surtiria efectos a la vida juridica; implicando ello la imposibilidad que el 

demandante pueda a traves del proceso ejecutivo contra el sehor ORAN
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ALBERTO JIMENEZ ZAPATA hacer efectivo el page del monto que afirma se le 

adeuda.

ELRECURSO

Con ocasion a lo anterior, la parte demandante presento recurso de 

reposicion y en subsidio de apelacion (FIs. 17 al 18), aduciendo que aunque 

no desconoce que el acuerdo de paqo sequn su literalidad se encuentra
t

vencido, lo cierto es que desde el dia 13 de octubre de 2017 comienzan a 

cantor las terminos de prescripcion del derecho y caducidad de la accion 

cambiaria, las cuales no se encuentran confinados ya que las mismos son de 

tres anas, es decir, despues del dia 13 de octubre de 2020, aclarando que 

la demanda de la referencia fue presentada el 30 de enero del ana en

curso.

Par consiguiente, solicito que se repusiera el auto par medio del cual se 

denego el mandamiento de page y, en consecuencia, se continue con el 

estudio de admisibilidad de la presente demanda, peticionando de manera 

subsidiaria que se le conceda la apelacion de la providencia en alusion.

Agotado el trdmite de esta primera instancia, es precise resolver, previas las 

siguientes;

CONSIDERACIONES

Problema jundico a resolver.

Deberd determiner este Despacho Judicial, si en el sub examine, el auto del 

26 de febrero de 2020 (FI. 16), par medio del cual se denego mandamiento 

de page, se ajusta a las disposiciones legales, a si par el contrario hay lugar 

a ser revocada la decision de instancia.

Fundamento Jundico.

Sobre los requisites formales del titulo ejecutivo.

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN - ANTIOQUIA
RADICADO: 05001 -40-03-024-2020-00096-00Pagina 2 de 6



1in

A la luz del articulo 422 del Codigo General del Proceso “Pueden 

demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exiaibles 

que consten en documentos que provenaan del deudor o de su causante, 

y constituyan plena prueba contra el, o los que emanen de una sentencio

de condeno proferida porjuez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra 

providencia judicial, a de las providencias que en procesos de policia 

aprueben liquidacion de costas a sehalen honorarios de auxiliares de la 

justicia, y los demds documentos que sena/e la ley". (Negrillos y subrayas 

fuera del texto original).

De la definicion consagrada en la ley, pueden extraerse los requisites 

formales del titulo ejecutivo, los cuales corresponden: i) que este contenido 

en un documento, ii) que provenga del deudor a de su causante y que 

constituya plena prueba contra el y iii) que sea autentico, de conformidad 

con la que ha establecido la jurisprudencia, definidas coma aquellas 

condiciones que se exigen que el documento a conjunto de documentos 

que dan cuenta de la existencia de la obligacion

Ahora bien, en atencion al articulo 84, numeral 5° del C.G.P, el titulo 

ejecutivo corresponde a un anexo obligatorio de la demanda de ejecucion, 

lo cual es desarroilado par el articulo 430 ibidem, y en ese sentido, se 

convierte en presupuesto de procedibilidad de la accion y, en 

consecuencia, para proterir mandamiento de page debe obrar en el 

expediente el documento que preste merito para la ejecucion, esto es, que 

arroje plena certeza sobre la existencia de una obligacion clara, expresa y 

exigible, a cargo del deudor y a favor del acreedor.

fCaso Concrete.

En atencion al recurso interpuesto par la parte actora, se considera que el 

razonamiento frente a la accion cambiaria relacionada con el acuerdo de 

page No. MD.2017-002 del 17 de enero de 2017, no es de recibo, toda vez 

que en la providencia que antecede se afirmo que el documento objeto de 

cobra no satistace los presupuestos que establece el articulo 422 del Codigo w
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General del Proceso en aras de considerarse un titulo ejecutivo, situacion 

que en definitiva no fue discutida por el recurrente y, al contrario, indico de

manera taxativa que, “e/ acuerdo de page, seaun su literalidad, se

encuentra vencido”, desprendiendose de tal manera su ascenso con las 

argumentos expuestos por el Despacho el 26 de febrero del ana en curso, 

pues evidentemente no se advierte reparo alguno frente al fundamento del 

Juzgado en dicha providencia sino respecto a la decision final, logrando 

observase una notoria contradiccion de la parte demandante ya que es 

consciente del vencimiento del titulo allegado.

Asi las cosas, con ocasion a la oposicion manifestada por la parte 

demandante, es de relevancia destacar para el sub exomine aquel axioma 

que alude a "todo titulo valor es ejecutivo pero no todos /os titulos ejecutivos 

son titulos valores”1, ya que el ejecutivo es el genera y el titulo valor es la 

especie y, en ese sentido, se observa que la postura del demandante es 

tajantemente contradictoria, dado que no puede acoger los argumentos 

expuestos por el Juzgado para denegar el mandamiento por no tratarse de 

un titulo ejecutivo, al manifestar que en efecto el acuerdo de pago se 

encuentra vencido y, seguidamente indicar que el referido es un titulo valor, 

concluyendo que si no se constato el primero y no fue cuestionado en la 

impugnacion allegada, tampoco podria configurarse el escenario del 

segundo, pues la accion cambiaria se encuentra supeditada a la existencia 

de un titulo valor primeramente para verificar su prescripcion, por lo que no 

es posible atender lo aducido en el recurso aportado.

Igualmente, se resalta que el sub judice no se trata de un tema de 

prescripcion respecto a la accion cambiaria como asi lo puso de presente 

el recurrente, ya que este razonamiento no tiene concordancia alguna con 

el titulo aportado, pues la aludida no seria conforme a los titulos valores sino 

a la normatividad civil, porque en todo caso el demandante se encontraba 

supeditado a la vigencia de un acuerdo de pago, el cual para el momenta 

de interposicion de la accion estaba culminado.

l BEJARANO GUZMAN RAMIRO. Procesos declaratives, arbitrales y ejecutivos. Novena Edicion. Editorial Temis
(2019). Pag. 471.
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En gracia de discusion, es importante iterar que el acuerdo de page No. 

MD.2017-002 al consagrar la clausula segunda correspondiente a una 

vigencia que alude (...) Desde el memento en que se suscribe este 

documento per las partes, hasta el proximo viernes TRECE (13) DE OCTUBRE 

DE DOS MIL DIECISIETE (2017) (...)", resulta indiscutible que el periodo 

comprendido coma duracion fue superado en las terminos en que fue 

acordado y par ello, para la fecha, el referido ya no existe porque asf 

precisamente lo quisieron las partes en armonia con la literalidad prevista y, 

en ese sentido, ningun tftulo ejecutivo hay porque no se avizora ninguna 

obligacion que provenga del deudor, insistiendo que en el presente no se 

acredito que hubiera habido prorroga a renovacion de dicho acuerdo en 

consonancia con la clausula tercera, pues no se allego escrito alguno que 

se anexare al referido donde se manifestara tal intencion, como tampoco 

se hizo referencia a dicha circunstancia en el recurso impetrado y al 

contrario, la parte actora exalto que el acuerdo allegado fenecio.
s

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el documento obrante a folios 01 al 05 

no es un tftulo ejecutivo, pero tampoco un tftulo valor, ultimo evento que 

desacredita de piano la procedencia de la accion cambiaria a la que alude 

la parte ejecutante, la cual fue el objeto de discrepancia respecto a la 

decision contenida en la providencia que consta a folio 16; esta Judicature 

no repondra el Auto del 26 de febrero de 2020, sin que sea necesario 

ahondar mas en las consideraciones toda vez que el recurrente ratified la 

postura del Despacho en el escrito allegado, manteniendose incdlume la 

decision proferida, y dado que es procedente la alzada suplicada, la misma 

sera concedida en el efecto suspensive, de conformidad con lo dispuesto 

en el artfculo 438 del Estatuto Procesal.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE
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PRIMERO: NO REPONER el Auto del 26 de febrero de 2020, por el cual se 

denego mandamiento de pago en el proceso de la referenda, conforme la 

argumentando en lineas anteriores.

SEGUNDO: Se CONCEDE el recurso de APELACION, en el efecto suspensive 

de conformidad con el numeral 4° del articulo 321 y el articulo 438 ibidem; 

precisdndose que si bien dicho efecto en el cual se concede el recurso de 

alzada -suspensive- no impide que este funcionario siga conociendo lo 

propio a las medidas cautelares, lo cierto del caso es que por la naturaleza 

de la decision recurrida, no se decretaron tales, luego, no hay medida 

materializada que deba ser objeto de pronunciamiento de este Juez, y por 

eso no se ordenard la expedicion de copies para continuar el conocimiento 

frente a ellas.

TERCERO: Se corre traslado al impugnante para que, en el termino de tres 

dias, amplie los argumentos de la apelacion, si asi lo considera pertinente 

(Articulo 322, numeral 3°, inciso 1° del Codigo General del Proceso).

Por la secretaria remitase el proceso al Superior Funcional para que se surta 

el recurso, en el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

$
j.

ILLIAM CAMPOS FORONDA

JUEZ
02

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL 
DE ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADOS

en laMedellin.

(echo se nolilica el aulo pfecedenle por 
lijados a lasESTADOS N°_

8:00a.m.

Secreiaroia)
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