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Reptiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020).

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADA YAMILE NATALIA HERRERA BERMUDEZ

RADICADO 05001 40 03 027 2019 01079 00
DECISION RESUELVE SOLICITUD - ORDENA SEGUIR ADELANTE
LA EJECUCION

En el marco del proceso ejecutivo singular presentado por BANCO FINANDINA S.A.,
en contra de YAMILE NATALIA HERRERA BERMUDEZ, pretende obtener
ejecutivamente la satisfaccién de la obligacién contenida en el pagaré obrante a fls.
1, por valor de:

CUARENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS
TREITA Y TRES PESOS M.L. ($41.664.733,00) por concepto de capital respaldado en el
pagaré obrante a folio 1, mds los intereses moratorios liquidados sobre el saldo
insoluto de la obligacién, desde el 10 DE MAYO DE 2019, hasta el pago total de la
obligacidn, a la tasa maxima legal permitida siempre y cuando dicha tasa no supere el
1.5 veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera

de Colombia para cada uno de los periodos a liguidar.

La demanda fue presentada el 30 de septiembre de 2019 y se profirié mandamiento
ejecutivo el 11 de octubre de 2019 de ese mismo afio, ordenando el pago de la suma
adeudada con sus respectivos intereses, segtin lo solicitado por la parte actora.

La demandada YAMILE NATALIA HERRERA BERMUDEZ, se notificd por aviso de
conformidad al articulo 292 del C.G. del P. el auto que libré mandamiento de pago' el
10 de febrero de 2020, surtiéndose dicha notificacién al finalizar el dfa habil siguiente
de Ia entrega, del auto que libré mandamiento de pago en su contra. Dentro del
término del traslado el ejecutado no contestd la demanda, de tal modo que no hubo
lugar a proponer excepciones de ningun tipo, no promovié incidente de nulidad, ni
mucho menos, recurrié el auto que libré mandamiento de pago en su contra
anunciando hechos configurativos de excepciones previas. (Art. 442 del C.G.P).

Asf las cosas, teniendo en cuenta que no hay oposicién a las pretensiones de la
demanda, resulta procedente ordenar seguir adelante la ejecucién con sustento en
las siguientes, : - el ob

CONSIDERACIONES
Sea lo primero indicar, que en el presente caso se encuentran satisfechos los

presupuestos procesales de competencia, demanda en forma, capacidad para ser
parte y capacidad para comparecer al proceso, ademds de que no se observa causal

'Fls. 33 al 37 C1
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de nulidad que pueda invalidar total o parcialmente lo actuado, por lo que hay lugar
proferir sentencia.

Enese orden de ideas, importa destacar de entrada que el articulo 440 inc. 2°del C.G.P

indica que “Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucidn para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacidn del crédito y condenar en costas al
ejecutado”

Asf, y como quiera que en el asunto sub-examine, notificado en debida forma la
demandada (fls. 33 al 37 de este cuaderno), no se opusé a las pretensiones de la
demanda, es por lo que habra lugar a ordenar que se contintie con la ejecucion, no
sin antes evaluar que se encuentran acreditados los requisitos necesarios para ello,
de cara a la posibilidad de cobrar por la vfa ejecutiva el documento presentado como
base de recaudo.

Debe tenerse en cuenta entonces, que el soporte de esta clase de procesos esta dado
por la existencia de un derecho cierto a cargo de una persona determinada y a favor
de otra, expresado en un documento que constituya plena prueba contra el deudor
por no existir dudas sobre su autenticidad, y que ademds debe ser exigible y expresar
con claridad cudl es el derecho que incorpora; derecho que perfectamente puede
verse vertido en un titulo valor, siempre y cuando se cumpla a cabalidad con los
requisitos generales y especiales que el mismo comporte.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 619 del C. de C. los titulos valores son
documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo que
en ellos se incorpora, mismos que producirén los efectos que prevén, segln precision
del articulo 620 idem, cuando contengan las menciones y llenen los requisitos que la

ley sefiala. -

Para el presente caso, la demandante aportd como titulo de recaudo el pagaré, a
través de los cuales el demandado se obligé a pagar a la orden de BANCO FINANDINA

S.A., la'suma allf consignada.

Asf, se tiene que el documento que aqui sirve de sustento a la ejecucién, pagaré,
cumple con los requisitos que exige el articulo 621 del C de C, asi como los del 709

ibidem.
Por lo anterior, puede concluirse que se cumple a cabalidad con las exigencias del

articulo 422 del C.G.P. porque en el pagaré aportado como base de recaudo consta
una obligacién clara, expresay actualmente exigible, proveniente del deudor.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Reptiblicay por autoridad de

la ley.

RESUELVE:
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de BANCO

FINANDINA S.A., en contra de YAMILE NATALIA HERRERA BERMUDEZ, contenida en
el pagaré obrante a fls. 1, por valor de:
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CUARENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS
TREITA Y TRES PESOS M.L. ($41.664.733,00) por concepto de capital respaldado en el
pagaré obrante a folio 1, més los intereses moratorios liquidados sobre el saldo
insoluto de la obligacién, desde el 10 DE_MAYO DE 2019, hasta el pago total de la
obligacién, a la tasa maxima legal permitida siempre y cuando dicha tasa no supere el
1.5 veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia Financiera
de Colombia para cada uno de los periodos a liquidar.

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalio de los bienes embargados y
secuestrados y/o los que posteriormente se embarguen y secuestren, para que con
su producto se cancele el crédito y las costas.

TERCERO: Se condena en COSTAS y AGENCIAS EN DERECHO a la parte demandada.

CUARTO: Practiquese la liquidacién del crédito en la forma establecida en el artfculo
446 del C.G.P., momento en el cual el ejecutante deberd efectuar laimputacién de los
abonos que hubiere podido recibir del demandado.

NOTIFIQUESE

ROBERTO J. AYORA HERNANDEZ

JUEZ
FGi3

NOTIFICACIGN POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR FUE NOTIFICADO POR ESTADO NRO. .
FUADO HOY EN LA SECRETARIA DEL JUZGADO
A LAS 8:00 AM.

MARGARITA MARIA URREGO CHAVARRIA
SECRETARIA
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