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JUEZ PRIMERO (1°) DE FAMILIA DE CIRCUITO DE MEDELLIN
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Referencia: PROCESO DECLARATIVO VERBAL
Proceso. DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y LIQUIDACEON DE
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Demandado: JAVER ANTONIO MEJIA DUQUE b 5 o
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ERICSON MARTIN PINEDA PALACIO abogado en ejercicio, vecino de Medellm
identificado como aparece al pie de mi firma y portador de ia tarjeta profesional N°
303.300 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en este
proceso en calidad de Apoderado del sefior JAVER ANTONIO MEJIA DUQUE de
conformidad con el poder que adjunto, me permito DAR RESPUESTA A LA
DEMANDA que en su contra instaurd la sefiora MONICA MAYUR! RINCON
VALENCIA y frente a la cual me pronunciaré asi:

EN CUANTO A LOS HECHOS

Parcialmente cierto, toda vez que efectivamente iniciaron una relacion de pareja
el dia veintisiete (27) de septiembre de 2004 donde compartian cama, techo y
mesa, misma relacién que finalizé en el afio 2013, como lo manifiesta la parte
demandante en el hecho nimero 10, donde dejan de compartir lecho y mesa,
unos factores necesarios e idéneos para dar a la terminacion del animus maritalis.

Es Cierfo. No obstante, se hace claridad que conforme las indicaciones de mi
prohijado, las ha dejado como beneficiarias en el sistema de seguridad social, en
aras de no dejarlas desprotegidas, no significando o anterior que sea una
consecuencia de alguna relacion afectiva vigente entre las partes.

Es Cierto. Sin embargo, vale Ia pena precisar que es desde este momento (2013)
que se empieza a desfigurar entre las partes los elementos axiolégicos necesarios
para la existencia de la unién marital de hecho

Parciaimente cierto, como lo ha manifestado la demandante desde el afio 2013
dejaron de compartir lecho y mesa, lo cual representa la terminacién de la unién
marital de hecho, y mantienen el techo a razon de la situacién econdémica,
manteniendo su vida cotidiana de manera auténoma e independiente.

Es parcialmente cierto, toda vez que efectivamente mi poderdante celebro dicho
contrato, sin embargo, es de precisar que en la actualidad se adeuda la suma de

seis millones de pesos al vendedor.
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6. Parcialmente cierto, puesto que el sefior José Duque, adquirié dicho bien como
consta en la mencionada escritura, pero es falso que este “ansioso” de trastadarie
el predio al sefior Javier y menos a la parte demandante a sabiendas que en la
actualidad no es la companera permanente del sefior Mejia Duque, menos cuando
su sobrino le incumplié con lo pactado en Ia promesa de compraventa, al no
cancelarle el valor total del contrato como se indico en la manifestacién del hecho
anterior.

7. Parciaimente cierto, puesto que nunca se declaré por ningdn medio legal, y se
encuentra extinta desde el afio 2013 que dejo de existir el animus maritalis, lo cual
@8 necesario para conformar una familia en todo su contexto y nc es una situacién
actual como pretende hacerlo ver la apoderada de la parte demandante.

8. Parcialmente cierto, porque este actuar de familia fue interrumpido por la parte
actora, la cual aparto totalmente al sefior Mejia, con las continuas infidelidades,
maitrato fisico y verbal, y dando pie a la separacion de cuerpos, la cual, a la fecha
continua, por tanto, dichos hechos de vida estable, permanente, singular, ayuda
mutua, espiritual y religiosa, es de mirarse de manera retrospectiva at dia de hoy.

9. Es Cierto.

10. Cierto, més aln de desatenderse a dicha responsabilidades ya mencionadas por
la parte demandada, se debe agregar que también ceso el débito marital
inicialmente por parte de la demandada, y como le fue requerida la aclaracién de
fechas a la parte demandada, Ia cual ya cambia de fecha de terminacion de la
unién marital de hecho para el dia 23 de septiembre de 2018, estamos ante una
clara aplicacion del fenémeno de prescripcién de la accion conforme lo establece
el articulo 8 de la Ley 54 de 1 990, pues debia iniciar las acciones
correspondientes como fecha maxima el dia 23 de septiembre del afio 2019 y fue
presentada el dia 6 de noviembre del afio 2019, es decir 44 dias después de
prescrita la accién respecto de los derechos patrimoniales.

11. Se realza pronunciamiento, dejando constancia que podra la parte demandante
pretender que se declaré la UNION MARITAL DE HECHO, pero por aplicacion del
fendmeno de prescripcién de la accién conforme el articulo 8 de la ley 454 de
1990, no podra hacer valer su derecho respecto de la liquidacion de la sociedad
patrimonial.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES
Por medio del presente escrito manifestamos que nos oponemos a cada una de las
pretensiones con la argumentacion respectiva a cada numeral con base a lo siguiente:

1. Nos oponemos a esta pretensién a razén de la inexistencia de una union
marital de hecho, puesto que la parte actora lo manifiesta en los hechos, que
ceso desde el dia 23 de septiembre del 2018, dando lugar al lapso de tiempo
necesario de separacion de cuerpos ( animus maritalis) de dos afios ( como
se declara se termina), ratificando de esta manera y cumpliendo con el
requisito de la decisién personal de dar por terminada la unién marital, Al no
existir unién marital de hecho como fue manifestado por la parte actora y
ratificado en este momento por el suscrito.
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2. Nos oponemos a dicha pretensién con la oposicion a la pretensidn primera, ya
que, si se termind la unién marital de hecho, es imposible que persista una
sociedad patrimonial por mas de un afio de separacion entre los compaiieros
(prescripcion de la accidn), como lo aclaro fa corte “es diferente la union marital
a la sociedad patrimonial”, como es en materia econdmica, la cual se tiene por
un periodo hasta de un afio para hacer uso de cuaiquier reclamacion de tipo
economico en una unidn patrimonial, en este caso opera la prescripcion de la
accién, por existir vencimiento de términos para solicitar dicha liquidacion.

3. Consecuencialmente a la inexistencia de dicha union marital, no se puede
terminar, disolver, liquidar y adjudicar sobre algo inexistente, y si alguna vez
existio, al dia de hoy se encuentra vencido el término establecido por ley para
realizar cualquier tipo de reclamacion econémica.

EXCEPCIONES DE MERITO
1. INEXISTENCIA DE DECLARACION DE LA UNION MARITAL DE HECHO.

En razon a la unién marital de hecho, estamos frente a su inexistencia puesto que no tiene todos
los presupuestos que se sefialan que son necesarios para ser declarada, toda vez que desde
hace mas de tres afios se dejaron de realizar las distintas acciones necesarias para conformar
el animus maritalis, la ayuda mutua como se aprecia en el hecho quinto, ya que la ayuda
debe de ser mutua y si se estaba ante una obligacion que en su momento beneficiaria a los
ex comparieros, eran estos quienes debian hacerse cargo conjuntamente de dichas
obligaciones, la ley establece que todo se deshace como se hace, y en este caso ya no
existia la intencién de ambas partes de compartir cama, techo y mesa.

2. PRESCRIPCION DE LA ACCION PARA DISOLUCION Y LIQUIDACION DE
SOCIEDAD PATRIMONIAL,

Con fundamento en la ley 54 de 1990 articulo octavo (8), la cual consagra en su literalidad:

“Las acciones para obtener la disolucién y liquidacion de la sociedad patrimonial
entre comparfieros permanentes, prescriben en un afio, a partir de la separacién
fisica y definitiva de los compaiieros, del matrimonio con terceros o de la muerte
de uno o ambos compaiieros”,

En el caso en concreto, queda demostrado claramente la extemporaneidad de la solicitud por
parte de la parte demandante, puesto que dejo vencer el termino que la ley otorga para rectamar
la fiquidacion de la sociedad patrimonial, toda vez que como quedo demostrado en los hechos,
la sociedad patrimonial dejo de existir desde 23 de septiembre del afio 2018, y la reclamacion
para ser declarada y disuelta fue radicada el 6 de noviembre del afio 2019, es decir 44 dias
después de prescrita la accién respecto de los derechos patrimoniales.

FUNDAMENTOS EN DERECHO

ley 54 de 1990, Sentencia C 114 de 1990, Articulo 96 numeral
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PRUEBAS

TESTIMONIALES:

Sirvas llamar a declarar sobre los hechos de la presente contestacién de la
demanda a las siguientes personas mayores de edad, vecinas de esta ciudad:

1. Ana Linda Cardona Marulanda identificada con cedula N° 32.312.926 con
direccion carrera 50 # 100 — 54, celular 311 6099072, vecina del lugar, para
dar fe que la sefiora Mdnica Maryuri y el sefior Javer Antonio, no son
pareja, asi como no realizan ninglin acto como pareja en la actualidad.,

2. José Leonardo Duque Pino identificado con cedula N° 71.578.669
domiciliado en la vereda las frias de yolombo, celular 3158644652 para
ratificar que no se llevé a feliz término el negocio del bien inmueble y
desmentir el deseo de realizar el traspaso del bien inmueble.

3. Llely Hacened Mejia Gonzélez, identificada con cedula N° 1.214.716.302
con direccion en la calle 101 # 50 ¢ 51 interior 110, celular 3148550032,
se requiere para dar fe que entre la pareja no existe ningln vinculo
afectivo, puesto que cohabita en el mismo lugar de residencia.

4. A las partes para interrogatorio.

ERICSON MARTIN PINEDA PALACIO

CCN°9

8.497.266 de Bello, Antioquia

T.P 303300 del Consejo Superior de la Judicatura

Correo: Ericson.pineda@hotmait.com

Cel 3137469252

Carrera 50 # 52 — 89 oficina 429-430 Ed. Nutibara Express.

Medellin.
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Serior
JUEZ, JUZGADO DE FAMILIA 001 DE ORALIDA

E.S.D.
REFERENCIA: Otorgamiento de Poder.

JAVER ANTONIO MEJIA DUQUE, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Medellin, identificado con cédula de ciudadania N° 98.550.020, mediante el
presente escrito manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente al
abogado Ericson Martin Pineda Palacio, mayor de edad, domiciliado en la ciudad
de Medellin, identificado con cédula de ciudania nimero 98.497.266 de Bello,
Antioquia y portador de la tarjeta profesional ndmero 303300 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y representacion
adelante, contestacion de demanda y lieve hasta la terminacion el proceso
instaurado en mi contra por la sefiora MONICA MARYUR! RINCON VALENCIA, el
apoderado queda facultado para: contestar demanda, recibir, desistir, transigir,
vender, sustituir, renunciar, reasumir, conciliar y demas facultades legalmente
otorgadas para el buen desempefio del presente mandato, buscando siempre lo
mejor para mis intereses, y todo lo que fuese necesario de realizar en este
proceso, en los términos del articulo 77 del cédigo general del proceso.

Atentamente,

—~T1a .
JHRR4]IB
JAVER ANTONIO MEJIA DUQUE
C.C. N°® 98.550.020.

Acepto,

ARTINPINEDA PALACIO
C.C N° 198.497.266 de Bello, Antioquia.
T.P 303300 dei Consejo Superior de la Judicatura



DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

e
de dos mil veinte (2020), en la Notaria Tres (3} del Circulo de Medellin, comparecié:

JAVER ANTONIO MEJIA DUQUE, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0098550020, presentd
el documento dirigido a JUEZ - JUZGADO DE FAMILIA 001 DE ORALIDAD y manifesté que la firma que
aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

TN achin

e Firma autografa --------
Conforme al Articulo 18 del Decreto-ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de fa Registraduria Nacional del Estado Civil. ' .
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con-la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

LUIS |DAVIBNEE HE VERRPEMIQUE £ 4
Notario fyes ( _"i; CirEuTS ek i

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 1:’-‘ 4N

24802
En la ciudad de Medeliin, Departamento de Antioquia, Reptiblica de Colombia, el diez (10) de febrero
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JUZGADO PRIMERO (1°) DE FAMILIA DE CIRCUITO DE MEDELLIN
ESD .

Referencia: DECLARATIVO VERBAL
Demandante: MONICA MARYURI RINCON VALENCIA

Demandado: JAVER ANTONIO MEJIA DUQUE
Radicado: 2019-0080000
Asunto: CONTESTACION DEMANDA

Ericson Martin Pineda Palacio, mayor de edad y vecino de la ciudad de Medeliin
con cedula de ciudadania N° 98.497.266 de Bello, Antioquia, con tarjeta de
profesional N°303300 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado de la parte demandante, respetuosamente manifiesto a usted por medio
del presente escrito, autorizo al sefior DUVAN ALBERTO ALDANA MARQUEZ
identificado con cedula N° 98.602.914 de Amaga, Antioquia, adscrito a la
Universidad Catélica Luis Amigo, para que realice todas aquellas gestiones que de
acuerdo con Ia ley le estan permitidas, sacar copias, retirar titulos judiciales, retirar
demandas, aportar documentacién, revisar procesos y demas actuaciones como
dependiente judicial para el proceso de la referencia.

ANEXO:
» Certificado de estudios de Duvan Alberto Aldana Marquez.

Atentamente:

inh Pineda Palacio
C.C N° 98.487.266 de Bello, Antioquia.
T.P. 303300 del C.8.J



