CONSTANCIA SECRETARIAL: Medellin, 1° de junio de 2021. Senora Juez, le
informo que el término de cinco (5) dias concedido a la parte actora para
subsanar la demanda venciod sin que ésta cumpliera con la totalidad de

lo requerido en el memorial presentado para tal fin. Provea.

VERONICA MARIA VALDERRAMA RIVERA.

Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD

Medellin, primero (1°) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA.
Demandante | LUIS GUILLERMO MARTINEZ VILLA

JUAN GUILLERMO MARTINEZ MAZO y LUISA
FERNANDA MARTINEZ MAZO

Radicado 05001 31 10001 2021 00177 OO
Interlocutorio | N° 305 de 2021.

Se rechaza por no subsanar en su

Demandado

Decision

totalidad, los requisitos exigidos.

El sefior LUIS GUILLERMO MARTINEZ VILLA, a través de apoderado judicial,
promovié demanda de EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA, contra
los sefiores JUAN GUILLERMO MARTINEZ MAZO vy LUISA FERNANDA
MARTINEZ MAZO.

SE CONSIDERA



Por auto que antecede vy, al decidir esta Dependencia Judicial por ser
competente para conocer de la accidon aqui incoada, aludid a la
iregularidad de que adolecia el libelo petitorio y por ello dispuso que en
el término de cinco (5) dias se ajustara a los requisitos procedimentales

faltantes, so pena de ser rechazada.

Entre los presupuestos procesales mdas conocidos estd la demanda en
forma, consistente en el aspecto formal del escrito introductorio conforme
a lo previsto en el articulo 82 y siguientes del C. G. del P., a los cuales hay
que agregar, porque ofras leyes y la jurisprudencia asi lo han exigido, el
ejercicio vdlido de la accidn, la cual debe ser examinada, desde el auto
admisorio de la demanda en forma oficiosa, y purificar asi de todos sus

defectos formales.

En el proveido anterior se hizo alusion a los requisitos que la parte
demandante debia aportar, entre otros, adecuar el poder en el sentido
de precisar adecuadamente el proceso para el cual se confiere; ademads
de adecuar las pretensiones primera y tercera toda vez que lo alli pedido
no hace parte de las resultas del proceso; asi como allegar el documento
en el cual reposa la obligaciéon de la cuota alimentaria que pretende le
sea exonerada; y de igual manera, que en el evento de precisar correo
electronico de la parte demandada informara la forma como se obtuvo
y allegara las evidencias correspondientes; por otro lado, enviar copia de
la demanda como de sus anexos a los demandados, como del escrito de
subsanacion, arribando la correspondiente acreditacion del envio y de su
contenido. Se pone de presente que el apoderado de la parte actora

presentd memorial subsanando parcialmente los requisitos exigidos.

Respecto al numeral segundo del auto inadmisorio, aquel presentd nuevo
poderindicando la direccion electronica del apoderado, empero, refiere
a gue el mismo se concede para iniciar proceso verbal de exoneracion

de cuota alimentaria, cuando el frdmite en mencidon corresponde a



proceso verbal sumario de conformidad a lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 390 del C. G. del P.

De otro lado, enrelacion con el numeral tercero del auto inadmisorio, que
refirid a la adecuacion de las pretensiones, nada modificd en el escrito de
demanda presentado, pues mantuvo la solicitud de declarar mediante
sentencia que los sefiores JUAN GUILLERMO MARTINEZ MAZO vy LUISA
FERNANDA MARTINEZ MAZO se encuentran emancipados y por lo tanto el
demandado no se encuentra obligado a suministrar alimentos, lo que no
corresponde con el tipo de proceso que se promueve si se tiene en
cuenta que la emancipacion legal, segun lo dispuesto en el numeral 3°
del articulo 314 del Cdodigo Civil, se da, entre otras, por haber cumplido
el hijo la mayoria de edad, lo que difiere de la emancipaciéon judicial
dispuesta en el articulo 315 ibidem. Sumado a ello, mantuvo la pretension
de ordenar, mediante sentencia, a la empresa Cooperativa Colanta
cesar los descuentos de dinero que realiza al demandante por concepto
de alimentos a favor de los demandados, lo que refiere, a una medida
cautelar de embargo decretada en proceso Ejecutivo por Alimentos el
cual fiene como base una deuda consolidada producto de la cuota
alimentaria que se pretende exonerar, por lo que en todo caso, dicha
solicitud debe ser promovida al interior del proceso en mencion y no a
través del proceso que incoa, que atane exclusivamente a la

exoneracion de la cuota alimentaria.

A su vez, respecto del numeral cuarto de la providencia en comento, en
el cual se requirid se aportara el documento donde reposa la obligacion
alimentaria que se pretende sea exonerada, no fue subsanado a
cabalidad, toda vez que la parte demandante no arribd el documento
solicitado, que si bien indica corresponde a sentencia del Juzgado
Séptimo de Familia de Medellin, la misma brilla por su ausencia, pues
Uunicamente presentd copia de oficio del 25 de marzo de 2015 librado en

proceso ejecutivo de alimentos, donde se informa al pagador la medida



cautelar de embargo decretada en el mismo, que en todo caso, no

corresponde con el documento solicitado.

Por Jltimo, en relacion a los numerales sexto y sépfimo del auto
inadmisorio, a pesar que, la parte actora precisa los correos electronicos
de los demandados y senala la forma como obtuvo conocimiento de la
titularidad de los mismos, aquel no allegod las evidencias correspondientes
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por nofificar,
tal y como lo dispone el inciso 2° del articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
sumado a que al momento de remitir por correo electronico el escrito de
subsanacion, si bien, ademdas de dirigilo al despacho, lo dirigid a las
direcciones electrénicas jomartinez.mazo@gmail.com y
luifermazo@hotmail.com, la primera indicada para efecto de
notificaciones del sefior JUAN GUILLERMO MARTINEZ MAZO, respecto de
la segunda, la misma no concuerda con la direccion senalada para
efecto de notificaciones de la demandada LUISA FERNANDA MARTINEZ
MAZO, pues en el acdpite de notificaciones se denuncid para tal efecto

el correo electronico luifermazo10@hotmail.com.

Frente a los demdas numerales del auto que inadmitio la demanda, estos

fueron debidamente subsanados.

A pesar de lo expuesto en lineas precedentes, es menester poner de
presente que, si bien, se incurre en una imprecision al senalar el tipo de
proceso para el cual se confiere el poder y que el documento solicitado
por el Despacho en el numeral cuarto no fue aportado, ello no da pie de
manera suficiente al rechazo del escrito intfroductorio, si se parte de que
el proceso que se promueve en Ultimas corresponde a un proceso verbal,
en estricto sentido verbal sumario y que el documento solicitado por el
despacho no atane al estudio formal de la demanda, sino al fema de
prueba que se suscita al interior del trdmite, por lo que la omision de

aportar el documento donde reposa la cuota alimentaria que se



pretende sea exonerada, no debe repercutir en el estudio de
admisibilidad, sino al resolver de fondo el problema juridico que se

plantea en el presente proceso.

No obstante, los demds requisitos exigidos si atanen al especto formal que
debe tener toda demanda para proceder con su admision y que al no
ser subsanados a cabalidad hacen posible el rechazo del escrito
infroductorio en consecuencia el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD,

RESUELVE

PRIMERO. - RECHAZAR |a anterior demanda por carecer de los requisitos

legales.

SEGUNDO. - DEVOLVER |os anexos, sin hecesidad de desglose.

TERCERO. — ARCHIVAR este asunto, previa cancelacion de su registro.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el

decreto reglamentario 2364/12
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