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Buenas tardes.
Cordial saludo

Adjunto escrito de excepciones de merito junto con sus anexos.

____________________________________
Maria Paula Molina González.
Abogada. 
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Edificio Grancolombia
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Señores    

JUZGADO OCTAVO DEL CIRCUITO DE FAMILIA  

MEDELLIN  

E.S.D  

  

DEMANDANTES:   ANA ISABEL GARCIA ATEHORTUA Y OTROS  

DEMANDADOS:   JUAN CARLOS GARCIA Y OTROS.  

PROCESO:     NULIDAD DE LIQUIDACIÓN DE HERENCIA NOTARIAL  

RADICADO:   2019 – 161  

ASUNTO:    EXCEPCIONES DE MERITO  
  

Señora Juez:  

  

MARIA PAULA MOLINA GONZALEZ, identificada con C.C número 1.020.464.956, 
portadora de la T.P No 348.007  del C. S de la Judicatura, actuando como abogada de los 
señores JUAN CARLOSA GARCIA POSADA, identificado con C.C. 3.473.951, ANGELA 
MARIA POSADA ESCOBAR, identificada con C.C. 43.023.361, ELIZABETH GARCIA 
POSADA, identificada con C.C. 43.150.588 Y ANGELA MARIA GARCIA POSADA, 
identificada con C.C. 32.144.894, con domicilio en la ciudad de Medellín, de la manera 
más atenta siendo el tiempo oportuno para ello y tal como aparece en el poder anexo al 
presente escrito me permito realizar contestación al proceso de la referencia, 
pronunciándome de la siguiente manera, en cuanto a los  

HECHOS  

  

1. En cuanto al hecho primero como bien lo mencionan los demandantes y como 
consta en el registro civil de defunción el día 10 de septiembre de 1985, falleció 
el señor CARLOS ENRIQUE GARCIA RUIZ.  
  

2. Es cierto señor Juez.  
  

3. No me consta, puesto que mis prohijados nunca tuvieron una fluida y sana 
comunicación con los demandantes, por lo cual no conocieron todos los 
descendientes del señor CARLOS ENRIQUE y la señora CARMEN TULIA.  
  

4. No me consta que estos hayan sido todos los descendientes del señor JAVIER 
ENRIQUE GARCIA ATEHORTUA.  

  

5. No me consta que estos sean los únicos herederos del señor CARLOS ALBERTO 
GARCIA ATEHORTUA.  

  
6. No me consta que estos sean los únicos herederos del señor MANUEL IGNACIO 

GARCIA ATEHORTUA.  
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7. No nos consta que estos sean los únicos herederos del señor JAIME ELADIO 
GARCIA ATEHORTUA.  

  
  

8. No nos consta que estos sean los únicos herederos del señor JESUS IVAN GARCIA 
ATEHORTUA.  
  

9. Es cierto señor Juez, sin embargo, ruego que no sea tenido en cuenta tiempo de 
matrimonio para hacer mención a este hecho, toda vez, que es irrelevante para 
determinar la existencia del matrimonio que contrajo el causante con mi cliente 
la señora ANGELA MARIA POSADA.  
  

10. Señor Juez, este hecho es totalmente irrelevante, toda vez, que el contrato de 
matrimonio data de ayuda mutua, y una serie de obligaciones y derechos que 
nada tienen que ver con la edad desde que exista capacidad y consentimiento de 
las partes, y según la información dada por los demandantes no existía ningún 
tipo de impedimento para contraer nupcias, toda vez, que tanto mi prohijada 
como el causante no contaban con otro matrimonio ni impedimento alguno para 
contraerlo.  
  

 
11. Es cierto señor Juez, estos son los hijos del causante dentro del segundo 

matrimonio.  
  

  

12. Es cierto señor Juez, todos los hijos están llamados a heredar según la ley, salvo 
aquellos que no lo están, estos serían los que estuviesen repudiados, según la 
información que tienen mis prohijados ninguno lo está.  
  

13. Es parcialmente cierto, toda vez, que mis prohijados conocían la existencia de 
algunos de estos otros hijos del causante, pero no de todos, y tampoco tenían 
conocimiento de lugares de notificación, de comunicación, correos electrónicos, 
y ni siquiera saben dónde vivían.  

  
Teniendo en cuenta la manifestación de los demandantes, solicito señor Juez, 
que estos se abstengan de mencionar relaciones afectivas interpersonales de 
mis prohijados, toda vez que no es relevante para el proceso que nos convoca, y 
si la señora ANGELA sostuvo o no relaciones de afectividad con sus cuñados, 
cuyos nombres se desconocen y que más aun la existencia de los mismos no son 
de conocimiento de mi poderdante (la señora ANGELA), seguramente los hijos 
del primer matrimonio no eran tema de conversación ni de interés para la 
relación.   
  
Es cierto que la relación de los hijos del primer matrimonio con la señora 
ANGELA, era de trato público, tanto así, que mi prohijada se vio en la obligación 
de asistencia policial en contra de la señora GILMA GARCIA, toda vez, que esta 
última ejercía violencia física, verbal y psicológica en contra de los hijos del 
segundo matrimonio, y en general los hijos del primer matrimonio NUNCA 
tuvieron un trato cortes y de familiaridad con los hijos del segundo matrimonio.  
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Es cierto que mis prohijados tenían conocimiento de otras personas con igual o 
mejor derecho, sin embargo, mis prohijados no son estudiosos del derecho por 
lo cual se acercaron con una profesional en la materia y ella le dio la opción de 
realizar dicha sucesión ante notaria y manifestó que no habría ningún 
inconveniente toda vez, que las sucesiones son publicadas por emplazamiento y 
que si sus medios hermanos tenías alguna objeción podrían acercarse en el 
tiempo oportuno para impugnar o ejercer su derecho de contradicción frente a 
la sucesión presentada.  

  

14. Si es cierto y tal como se manifestó en el numeral anterior, se procedió de esta 
manera debido a la asesoría brindada por la profesional en derecho, adicional a 
ello, cada vez que se va a realizar una sucesión, si el causante cuenta con 
sociedad conyugal vigente, es necesario liquidarla, para poder realizar un 
inventario y adjudicación de bienes correcto, tal como lo ordena la Ley.  
  

15. Es de conocimiento que los poderes y demás documentos que se requieren para 
iniciar cualquier tipo de tramite o actuación son realizados por los abogados que 
se contrata, mas no por sus prohijados, si bien mis poderdantes tenían 
conocimiento de que el causante tenía más hijos, no conocían ni siquiera el 
nombre de todos ellos, y mucho menos tenían información personal de contacto.  

  
  

16. Dicho notario era competente para conocer de la sucesión según la información 
aportada por la abogada, en representación de mis prohijados.  
  

17. No es cierto señor Juez, por tanto, al momento del matrimonio entre el causante 
y la señora ANGELA, no realizaron capitulaciones, adicional a esto, al momento 
de la muerte de la primera esposa, los hijos del causante quienes ya eran 
mayores de edad, pudieron realizar sucesión con el fin de liquidar la sociedad 
conyugal y evitar que los bienes que se encontraban a nombre del señor CARLOS 
ENRIQUE, pasaran a ser parte del haber conyugal del segundo matrimonio.  

  
Adicional a ello, es importante mencionar, que los acá demandantes tuvieron la 
oportunidad para realizar la sucesión de su progenitora y también la liquidación 
de la sociedad conyugal del primer matrimonio, tanto así que en el proceso que 
se adelantó en el Juzgado 11 Circuito de Familia de Medellín, con radicado 2002 
– 00136, comparecieron y se les adjudico mediante sentencia judicial a JAVIER, 
MARIA HONORIA, JESUS HERNAN, CARMEN TULIA, MANUEL IGNACIO, GILMA 
ROSA, GILBERTO DE JESUS, JAIME HELADIO, JESUS EFREN GARCIA 
ATEHORTUA, JUAN CARLOS, ANGELA MARIA Y ELIZABETH un bien inmueble 
identificado con M.I. 01N-104996, ubicado en la dirección CALLE 42 A N° 22 – 
84.  
  

18. No es del todo cierto por las siguientes razones:  
  

a. Es importante mencionar que el objeto o causa ilícita el mismo código civil nos lo 
define en su artículo 1524, el cual expresa tácitamente que en la causa real y licita de 
las obligaciones “… no puede haber obligación sin causa real y licita; pero no es 
necesario expresarla, la pura liberalidad o beneficencia es causa suficiente.  
Se entiende por causa el motivo que induce al acto o contrato y por causa ilícita la 
prohibida por la Ley o contraria a las buenas costumbres o al orden público…”, texto 
entre comillas tomado del artículo en mención.   
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Si bien, mis prohijados firmaron un documento donde bajo la gravedad de juramento 
manifestaron desconocer la existencia de otros herederos, lo hicieron porque no 
conocían hasta este momento los nombres completos de los hijos del primer 
matrimonio de su padre, incluso mis clientes, los hijos del segundo matrimonio ninguno 
alcazaba los 10 años de edad cuando falleció su progenitor.  
  
Por lo anterior señor Juez, si bien, mis prohijados incurrieron en un error, al manifestar 
que no conocían a otros herederos con igual o mejor derecho, es importante aclarar que 
esto fue un error involuntario, toda vez, que no conocían el nombre de todos ellos y 
mucho menos datos de contacto donde pudiesen notificarlos.  
Es importante mencionar señor Juez, que estos errores involuntarios, son propios de 
los seres humanos tanto, que el legislador mismo es consciente de ello, y por lo mismo 
creo el artículo 285 del CGP, donde indica que “…se puede aclarar, corregir y adicionar 
de oficio o a petición de parte cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan 
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la 
sentencia o influyan en ella..”, texto entre comillas tomado del Código, ahora bien, el 
legislador creo explícitamente este articulo para que sea utilizado en trámites ante 
Juzgados, es decir, que los jueces, serían los que incurran en errores como estos, sin 
embargo, tanto los notarios, como las partes que inician cualquier trámite judicial, están 
expuestos a incurrir en este tipo de errores, que no va más allá de un error humano que 
cualquier persona pudiese tener.  
  
Ahora bien, las motivaciones de mis poderdantes nunca ha sido desconocerles los 
derechos a los demandantes, simplemente, era iniciar el proceso, toda vez, que en la 
sucesión iniciada en el año 2002, no se incluyó este inmueble objeto del presente litigio 
y de la sucesión realizada ante la notaría 25 del circulo de Medellín y como no contaban 
con lugar de notificación, confiaban que los demandantes al ver el emplazamiento 
comparecieran con el fin de hacer uso del derecho de impugnación de herencia, sin 
embargo, en el lapso de tiempo que estuvo dicha publicación y el trámite de la sucesión 
en la notaría ninguno de los demandantes se pronunció frente a ello.  
  

b. Es importante mencionar que esta omisión ha sido fruto del desconocimiento 
del lugar de notificación de los demandantes y de sus nombres completos, 
ahora bien, mis prohijados desconocían de la existencia de este requisito, 
pero con el fin de evitar atropellos con sus homónimos se acercaron con una 
profesional del derecho a cuenta de recibir un consejo jurídico.  
  

19. Es cierto señor Juez, que la adjudicación fue dada en favor de mis 
prohijados, sin embargo, los acá demandantes tenían conocimiento de este y 
otros inmuebles más de propiedad del causante, y aun así no hicieron la trámites 
legales correspondiente, como es la sucesión única sobre todos los bienes del 
causante, mucho menos hicieron la administración debida de ninguno de los 
inmuebles, aun cuando los demandantes eran mayores de edad y tenían la 
posibilidad de realizar este tipo de actividades, tanto así, que desde que mis 
clientes tuvieron conocimiento de la existencia del inmueble identificado con 
M.I. 020 … hicieron actos de señor y dueño, donde se responsabilizaron de pagar 
impuestos municipales como el pago del impuesto predial, el cual se adeudaba 
una suma de más de 10 años acumulada, lo cual los demandantes nunca hicieron, 
ahora bien, la Ley manda que cuando existe la muerte de un propietario, los 
herederos deben administrar en debida forma las bienes que este dejo para 
evitar la pérdida de los mismos y demás consecuencias lo cual los acá 
demandantes nunca hicieron.  
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20. No es cierto señor Juez, toda vez que para que se configure la nulidad 
absoluta debe existir objeto o causa ilícita, sin embargo, como dijimos en hechos 
anteriores, los demandados no tenían la intensión de excluir a sus homónimos 
de la sucesión, la intensión siempre fue que estos participaran y pudieran 
comparecer para poder realizar la sucesión ejerciendo sus derechos, sin 
embargo, mis prohijados siempre actuaron de manera legal, atendiendo a las 
diferentes posibilidades que ofrece la ley para instaurar una sucesión, ahora 
bien señor Juez lo que los demandantes debieron haber iniciado es un proceso 
de acción de petición de herencia, toda vez, que son herederos de igual o mejor 
derecho que mis mandantes y aún se encuentran en el término para iniciar este 
proceso, y de esta manera tendrían participación sobre los bienes que dejo el 
causante y se evitaría un proceso donde se discute un montón de hechos los 
cuales no son relevantes y podrían llegar a tener su derecho de una manera más 
pronta.  

    
FRENTE A LAS PETICIONES. 

  

1. Solicito señor Juez que no se acceda a la petición realizada, toda vez, que la 
sucesión realizada ante notaria no adolece de vicios y Maxime cuando lo que 
debió haber realizado fue una acción de petición de herencia, toda vez, que 
los demandantes son de igual o mejor derecho que mis mandantes.  

2. Solicito señor Juez que no acceda a esta pretensión, más bien, que los 
demandantes sean incluidos como comuneros en el inmueble objeto de este 
litigio y adicional a esto como herederos que asuman sus obligaciones con el 
mismo, esto es, que se obliguen a realizar el pago de los impuestos y demás 
obligaciones que recaigan sobre el bien, desde el momento del fallecimiento 
del causante hasta la actualidad toda vez, que son mis prohijados quienes han 
asumido estas obligaciones.  

3. Señor Juez solicito que no acceda a lo pretendido por la contraparte, más bien 
que se incluyan dentro de la sucesión y de esta manera puedan ser partícipes 
en su calidad de herederos, en virtud de la acción de petición de herencia.  

4. Señora Juez no veo la necesidad de sacar del comercio a dicho inmueble, por 
lo tanto solicito que no se acceda a esta pretensión, puesto que hasta el 
momento la intensión no es desconocer y los demandantes no han hecho 
actos de señores ni dueños sobre el inmueble a sabiendas que el mismo 
existía y máxime que todas las propiedades general obligaciones.  

5. Toda vez que no existía dolo, solicito comedidamente que no se acceda a esta 
pretensión, ya que mis prohijados desconocían el lugar de notificación o 
algún medio de comunicación con los demandantes.  

6. Solicito señor Juez, usted decida esto conforme al desarrollo del litigio.  
  

EXCEPCIONES DE MERITO 

1. DESLEALTAD PROCESAL 

Señor Juez, teniendo en cuenta todo lo anterior, se ve claramente una deslealtad de 
parte de los demandantes, pero no solo en la parte procesal, también en la parte 
familiar, ellos simplemente han querido tener beneficios acerca de una masa herencial 
pero no han querido cumplir con ningún tipo de obligaciones, haciendo caso omiso a 
los compromisos que se tienen cuando se hereda, han dejado que mis mandantes 
asuman gastos de impuestos y mantenimiento de la propiedad pero cuando se les ha 
solicitado que realicen los pagos por estos conceptos se muestran renuentes, incluso se 
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les convoco a audiencia en días pasados con el fin de atender este inconveniente, ya que 
como hemos mencionado anteriormente, mis prohijados no tienen la intención de 
quedarse con NADA que no les corresponda, pero los aquí demandantes, sin ni siquiera 
escuchar a mi cliente, manifestaron que no tenían animo conciliatorio y la audiencia 
finalizo antes de comenzar, (anexo constancia de no acuerdo).  
Es importante mencionar señor Juez, que la propiedad que es objeto de este litigio se 
encuentra al día por todo concepto, ya que mis mandantes se han encargado de suplir 
y cumplir con todos los gastos de impuestos, y han estado atentos a primeramente a 
cumplir con la Nación en cuanto al pago de impuestos y otros conceptos. 
 

2. FALTA A LA VERDAD 

Mis poderdantes, vivieron por varios años en el inmueble que viven actualmente 
algunos de los herederos del señor Carlos Henrique García; mis prohijados fueron 
agredidos en varias ocasiones de forma verbal y psicológicamente por sus familiares e 
incluso la madre se dirigió a la Inspección de Policía y puso una denuncia porque ya no 
aguantaba más el maltrato para con sus hijos. 
  A los hijos del segundo matrimonio,  solo se les ha adjudicado el inmueble objeto del 
litigio, pero a lo que no hacen mención los demandantes es que el causante tenía   más 
propiedades que ellos conocían y dejaron perder con el fin de hacer un detrimento 
económico a mis mandantes y beneficiarse de los inmuebles del difunto Carlos Enrique, 
tanto así que actualmente algunos de los aquí demandantes hacen uso, disfrute y goce 
de una de las propiedades del causante, ubicada en la CARRERA 53 N° 46 A – 13 de la 
ciudad de Medellín y que no se les adjudico a los hijos del segundo matrimonio. 
Ahora bien, señor Juez, en el escrito de las excepciones previas solicitamos que se diera 
por probada la buena fe de mis mandantes toda vez que hicieron acciones tendientes a 
localizar a los demandantes, y es deber de todos los ciudadanos estar pendientes de 
dichos avisos y Maxime cuando se sabe que existen procesos judiciales pendientes, ellos 
sabían que se tenia que hacer en algún momento la sucesión de sus progenitores, sin 
embargo, no iniciaron dicha actividad. 
 

3. LA NULIDAD NO ES EL PROCESO QUE DEBIO INICIAR. 

Teniendo en cuenta los escritos allegados, lo aquí probado, incluso lo manifestado por 
cuenta de la parte demandante, ruego señor Juez, finalice con el presente proceso, toda 
vez, que la esencia de este busca nulidad, y reparación a unos herederos que tuvieron 
oportunidades procesales para impugnar o manifestarse frente a una sucesión, y en 
cambio aun se encuentran en el tiempo oportuno para iniciar proceso de petición de 
herencia. 
Se evidencia la mala fe de los demandantes, al querer involucrar o perjudicar no solo a 
mis prohijados, también insinuando que un Notario Del Circulo Notarial De Medellín no 
hizo su trabajo como debía hacerlo y insinuando que se confabulo con mis prohijados 
para darles lo que “no les corresponde”, texto entre comillas, debido a que son 
herederos de igual o mejor derecho que los demandantes.  
Así las cosas, señor Juez, por haber iniciado un proceso que no nos convoca, por no 
haber querido aclarar o conciliar los valores, y además por ignorar sus obligaciones 
como herederos, y no pronunciarse frente a esto en la sucesión, realizada ante el 
Juzgado Once Circuito de Familia, bajo el radicado 2002 – 0136, violando de esta 
manera los principios procesales de celeridad y economía procesal, solicito se condene 
a los aquí demandantes, y insisto en que se finalice el presente proceso, teniendo en 
cuenta todo lo anteriormente indicado.  
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PRUEBAS 

1. Poder a mi conferido  

2. Emplazamiento realizado en el trámite de sucesión ante la notaría 25 del círculo 

de Medellín.  

3. Copia de la sentencia del Juzgado 11 Del Circuito de Familia  

4. Pagos realizados de parte del señor Juan Carlos del inmueble, el cual comprende 

desde el momento de la muerte del causante, y certifica que los demandantes 

nunca han actuado como herederos salvaguardando el bien.   

NOTIFICACIÓN  

Mis prohijados y esta suscrita, recibiremos notificación en:  
CARRERA 49 N° 50 – 22 OFICINA 703, EDIFICIO GRANCOLOMBIA, MEDELLÍN  
O en la secretaria del despacho.  
Correo electrónico: abogadapaulamolina@gmail.com  
Teléfono 3057841340.  
 
Del señor Juez,  

  

  














































































