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Señor  

JUZGADO ONCE DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MEDELLIN   
E.S.D 
 

ASUNTO. CONTESTACIÓN DEMANDA VERBAL DE DECLARACION DE 

UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL. 

   

DEMANDANTE: CLAUDIA MILENA SANCHEZ MUÑOZ 

DEMANDADO:   MARLENY FRANCO MACIAS HEREDEROS DETERMINADOS 

E INDETERMINADOS DE FLAVIO FRANCO MACIAS 

RADICADO:        0500 13110011 202100290  

  

OSCAR DE JESUS ALZATE ARBOLEDA mayor, domiciliado en la ciudad de 

Medellín identificado con la cedula No 4.860.029, portador de la tarjeta profesional 

No 226.707 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderado de la MARLENY 

FRANCO MACÍAS mayor, domiciliada en Medellín, identificada con Cedula 

N°32.469.960, procedo a contestar DEMANDA VERBAL DE DECLARACION DE 

UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL que en contra de mi 

poderdante instauro la señora CLAUDIA MILENA SANCHEZ MUÑOZ. 

 

EL HECHO PRIMERO. ES PARCIALMENTE CIERTO, la demandada deberá 

demostrar que la convivencia fue permanente, estable y que se sostuvo durante todo 

el tiempo, con los parámetros de la ley 54 de 1990, toda vez que en los últimos 4 años 

no compartía lecho con el causante.  

  

EL HECHO SEGUNDO. NO LE CONSTA a mi representada, ya que en ningún 
momento conoció los detalles de cómo se inició la relación, además de que en su 
grupo familiar no existe persona alguna con el nombre de Lilia. En cuanto a este 
hecho que subsana, la apreciación que se rescata del hecho es eminentemente 
subjetiva, por otro lado, la demandante no aporta prueba que demuestre las 
gestiones realizadas ante la Registraduria  Nacional del Estado Civil con la finalidad 
de obtener los registros civiles de los demandados. 
 
EL HECHO TERCERO. NO LE CONSTA, la demandante hace una relación de 

hechos sin determinar fechas, adolece de prueba  y bastante subjetiva.  
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EL HECHO CUARTO. NO ES CIERTO, la demandada no aporta una sola prueba 

de lo narrado que demuestre la veracidad de su afirmación. 

 

AL HECHO QUINTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, la existencia del taller, mi 

poderdante no conoció de registros que denomina la demandante como empresa y 

su sostenimiento, no documenta el hecho. 

 

AL HECHO SEXTO. NO LE CONSTA, a mi mandante, teniendo en cuenta además 

que lo que afirmado en el hecho se refiere a una apreciación bastante incoherente 

y que hace relación de unas fechas absolutamente distantes y alejadas de la realidad 

material que rodearon el fallecimiento del señor Flavio. Nótese además que la 

pandemia decretada por el gobierno nacional en Colombia a raíz del surgimiento 

del COVID se dio a partir del mes de Marzo de 2020 y el contagio del difunto se 

presentó en el mes de Mayo de 2021 y no 2019 como se afirma, siendo esta una grave 

incoherencia que no prueba lo afirmado y que refleja una clara indiferencia y nula 

identificación de la demandante de los hechos acaecidos al difunto. Para desvirtuar 

lo dicho por la demandada en cuanto a la causa del  fallecimiento del señor Flavio y 

las fechas que relaciona, presento como prueba la historia clínica. 

 

AL HECHO SEPTIMO. CIERTO ES que exhibe el documento que cita, por demás 

sin registro de autenticación, no se aprecia en el escrito de los declarantes que hayan 

compartido, techo, lecho y mesa, será el honorable Juez quien convalidara la validez 

del documento.   

 

AL HECHO OCTAVO: NO ES CIERTO, el inmueble que cita la demandada le fue 

adjudicado por sucesión de su señor padre al causante y posteriormente otra parte 

de este por sucesión de su señora madre, del vehículo de placas ITY 041 mi 

poderdante no posee información por lo tanto desconoce su titular.    

 

La demandante relaciona hechos en su mayoría subjetivos, sin el sustento 

probatorio, no prueba de manera inequívoca la existencia de la convivencia 

permanente y estable, en ningún hecho señora Juez la demandada no declara que 

compartieron techo, lecho y mesa durante el tiempo de la convivencia. 
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FRENTE A LAS PRETENSIONES, Con base en los hechos narrados por la 

demandante, así como las pruebas aportadas con la demanda (en su mayoría 

fotografías sin ningún registro especifico de las circunstancias de tiempo, modo y 

lugar), e igualmente con esta contestación de la demanda, con la que demuestro 

claramente al Despacho que la demandante carece de pruebas, e incluso y en la 

misma forma, del mínimo dominio de fechas y de las circunstancias en las cuales se 

presentaron los problemas de salud que condujeron al nefasto resultado del 

fallecimiento del señor Flavio Franco Macias, así como mucho menos la 

demostración de hechos claros y contundentes que acrediten mínimamente que 

existió una convivencia permanente, estable y duradera en el tiempo al que hace 

referencia la demandante en el hecho primero de la demanda, todo lo anterior 

ausente además en todos los hechos narrados en la demanda, y que pueda conducir 

al Despacho a la declaración de la existencia de una Unión Marital de Hecho entre 

la demandante y el causante. Todo lo anterior me obliga en representación de la 

señora MARLENY FRANCO MACIAS, aquí demandada, a manifestar lo siguiente: 

 

1. Manifiesto que me opongo a la declaración de la UNION MARITAL DE 

HECHO entre la demandante y el causante, por carecer de fundamentos 

facticos y pruebas que así la acrediten. 

 

2. Del mismo  modo me opongo  a la declaración de sociedad patrimonial entre 

la demandante y el causante.   

 

3. Por el contrario, solicito a la señora Juez en forma respetuosa, que al no 

demostrar los hechos que aquí reclama la demandante, sea condenada a las   

costas  y agencias en derecho. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Artículo 96, 270 y 443 del C.G.P., Ley 54 de 1990, ley 2213 del 13 de junio de 2022 

 

EXCEPCIONES DE MERITO 

 

 INEXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO. La demandante 
no prueba que la convivencia se mantuvo hasta el fallecimiento de Flavio 
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Franco es decir, hasta el día 30 de mayo de 2021, toda vez, que carece de 
prueba documental que den fe que la demandante compartió techo, lecho y 
mesa con el causante, incluso, siendo muy conocido por la familia del difunto, 
que la demandante con una anterioridad aproximada a los cuatro (4) años 
anteriores al fallecimiento del señor Flavio, lo había excluido de su alcoba, no 
permitiéndole una relación mínimamente afectiva y de pareja, como 
cualquier relación conyugal así lo amerita. 

 

 IMPOSIBILIDAD DE DISOLVENR Y LIQUIDAR UNA SOCIEDAD 
PATRIMONIAL DE HECHO INEXISTENTE.  Tiene que ver con las 
siguientes circunstancias. 

1. No existe la posibilidad legal de declarar la unión marital de hecho. 
2. No existe patrimonio que hayan construido la demandante y el causante. 
3. El único bien que existe a nombre del causante es el que relaciona la 

demandante en el hecho 8º de la demanda, inmueble con matricula 
inmobiliaria No 001 – 7644, adjudicación que se le hizo por sucesión de su 
finando padre en porcentaje de 9.1%. El vehículo de placas ITY que relaciona 
carece de prueba, al igual que la empresa de estructuras del hecho 4º.    

   

 INEPTA DEMANDA. La demanda narra hechos irrelevantes para el caso 
objeto del proceso, incoherente y carente de pruebas documentales.    

 

PRUEBAS 

Me acojo a las siguientes  pruebas presentadas por la demandante: Registro civil de 
defunción del causante, certificado de afiliación de Sura, registro civil de nacimiento 
de FLAVIO FRANCO MACIAS. 

El poder no es una prueba para el proceso 

 

TACHA DE DOCUMENTO.  

1. Solicito al despacho no tener como documento de prueba para el proceso el 
acta No 42 del 2013, de acuerdo al artículo 270 del C.G.P  en razón a que es 
un documento copia y sin la debida autenticación. 

2. Las fotografías familiares, en razón a que no se determina en estas, las  fechas 
en que fueron tomadas, en consecuencia solicito señor Juez no se tengan en 
cuenta  hasta tanto cumpla con los mínimos legales.  
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Prueba con la contestación de la demanda  

 

1. Historia clínica del Hospital General de Medellín Luz Castro de Gutiérrez 
E.S.E. del señor FLAVIO FRANCO MACIAS  

 

INTERROGATORIO DE PARTE. Solicito se decrete el interrogatorio de parte, y en 
consecuencia se fije día y hora para que la demandante lo absuelva, de igual manera 
solicito se me conceda contrainterrogar a los testigos de la demandante. 

 

PRUEBA TESTIMONIAL. Solicito señor  Juez recibir testimonio de las siguientes 
personas: 

 

ESTEBAN SALAZAR FRANCO identificado con cedula No 1.036.614.233, 
dirección calle 1B No 65-91 Mallorca Medellín, teléfono celular 3216250837, correo 
electrónico: estebansf@hotmail.com 

 

DIEGO ANDRES SALAZAR FRANCO identificado con cedula No 71.368.663, 
calle 1B No 65-91 Mallorca Medellín, correo electrónico: 
diegoandressalazarfranco@gmail.com 

 

DIRECCION DE NOTIFICACION: carrera 78  No 45ª 41 int 109 teléfono 
3146812598, correo electrónico: asesorias226707@gmail.com 
 

 

 

De la señora Juez 

 

______________________________________ 

OSCAR DE JESUS ALZATE ARBOLEDA 

C.C 4.860.029 

T.P 226707  del C.S.J
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