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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin (Ant.), veintiocho de junio de dos mil veinfitrés.

PROCESO ESPECIAL NRO. 010

Denunciante | Mery Castano Marin

Denunciado | Raul Duque Yepes

Radicado Nro. 05-001-99-10-012-2019-52559-01
Procedencia | Reparto

Instancia Segunda

Providencia Interlocutorio Nro. 442 de 2023

Temas y | SOLICITUD DE PROTECCION CONTRA
Subtemas ACTOS DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
Decisidon Resuelve Apelacion, confirma Decision.

Procede el despacho a resolver el recurso de Apelacion interpuesto por el
sefior RAUL DUQUE YEPES, frente a las medidas de proteccién que le
impusiera la Comisaria Doce de Familia Nueve -Buenos Aires-, por actos de
Violencia Intrafamiliar.

LOS HECHOS:

Por denuncia que hiciera la sefiora MERY CASTANO MARIN, el dia 08 de
noviembre de 2019, se dio inicio a la presente Solicitud de Proteccion
contra actos de violencia intrafamiliar. En su jurada, manifiesta la senora
CASTANO MARIN que desde el ano 2011, viene sufriendo de violencia
intrafamiliar por parte de su esposo, sefior RAUL DUQUE YEPES, razén por la
cual lo denuncid en dos ocasiones, tramites en los cuales los procesos
terminaron por acuerdo. Afirma que no tiene ninguna relacion sentimental
con él y éste venia calmado, pero el 07 de noviembre 2019, se volvieron a
repetir las agresiones fisicas y verbales, fecha en la que llegd a su casa en
horas de la noche, en estado de embriaguez, y le dijo que hasta el dia
anterior vivia en esa casa “porque los iba a matar a todos”, afirmacidén que
ella ignord para evitar mayores problemas, seguidamente llamo al portero
para que solicitara una patrulla y el senor DUQUE YEPES le dijo que estaba
marcando a todos sus mozos para que le ayudaran, porque él la iba a
matar. Refiere la quejosa que llamd al 123, y estando en contacto con la
policia, su esposo la insultaba y le decia que debia abandonar la casa, se
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sentaba a esperar que llegaran las autoridades y se volvia a parar,
repitiendo que todo era su culpa, hablaba mal de su familia y de sus hijos,
provocando que ella se enojara. Como la dama se volvid a comunicar
con el 123, él se dirigid hacia ella para agredirla fisicamente, le dio un
golpe en el hombro izquierdo, ella gird y afravesd el comedor para que él
perdiera velocidad, pero el varéon perdid el control y se cayd debajo del
comedor, comenzd a gritar que su esposa le estaba pegando, salid a
tocarle a un vecino de la unidad para decirle que ella le estaba pegando,
e hizo escandalo hasta que llegd la patrulla y se lo llevo por su alto estado
de alicoramiento, dejdndolo durante 12 horas en la estacion. Agrega la
denunciante que siempre se ha querido divorciar de su esposo, pero no
tiene los medios, ni el conocimiento de codmo debe hacerlo, le da miedo
que los deje en la calle porque tienen un hijo menor de edad al que no le
aporta nada para su manutencion, y aunque él les ha ofrecido $80.000.000
para que se vayan, no los ha aceptado porque él no cumple su palabra.
Igualmente, la quejosa asegura que mientras permanecié unos dias en
casa de su hija mayor, al regresar, encontrd la chapa de la puerta forzada.

Con soporte en esta denuncia, la Comisaria de Familia Comuna Nueve -
Buenos Aires -, impulsd el trdmite por Violencia Intrafamiliar instaurado, y en
el auto de apertura, decretd medidas provisionales de proteccion.
Ademds, dispuso notificar al demandado en forma personal o mediante
aviso del auto admisorio, y de la citacion para audiencia de descargos,
declaraciones juramentadas, pruebas y fallo fijadas para los dias 04y 13 de
febrero de 2020, respectivamente.

En ampliacion de declaracion juramentada rendida el 12 de noviembre de
2019, la sefiora CASTANO MARIN informd de las amenazas de que seguian
siendo objeto la solicitante y su descendiente por parte de su cdnyuge,
quien continuaba intimidadndolos y amenazdndolos de muerte, afirmando
que eran ellos quienes debian salir de la casa de habitacion. Indicd que,
como consecuencia, no podian dormir tranquilos, su hijo desvariaba en las
noches, y eso les generaba angustia y temor, que estaban franquilos
mientras el cuadrante les brindaba compania, pero temian por su vida.
Afirmd que el senor RAUL era capaz de matarlos, que siempre lo habia
planeado y afirmaba que ella era la mala, por lo que solicitd la medida de
desalojo, medida que fue ordenada a través de Resolucion 887 de fecha
12 de noviembre de 2019, ante la gravedad de los hechos denunciados.



2.- El inicio del procedimiento de proteccion aludido, le fue notificado al
denunciado mediante aviso que se le entregara directamente. Asi consta
en el expediente a fls. 14.

3.- El sefior RAUL DUQUE YEPES presenté diligencia de descargos en la
fecha y hora senalada (folios 16 - 17), en la que niega los hechos
denunciados. Afirma que cuando su hijo se fue para Bogotd, su esposa
permanecié por fuera de la casa hasta el dia que regresaron (4 o 5 de
noviembre) y el dia 07 fue que tuvieron la discusion a raiz de eso, porque le
preguntd cudl era el moftivo para irse de la casa, sin decir nada vy sin
justificacion alguna, razén por la cual ella se enfurecio, advirtiendo que
continuaria haciéndolo y que se iria de la casa cuando ella quisiera. Negd
ejercer violencia fisica y ser grosero con su esposa, igualmente desmiente
su estado de embriaguez y se muestra dolido por habérsele llevado a un
calabozo, al considerarse un buen padre. Advierte que le ha pedido el
divorcio a su coényuge, pero ella no quiere nada. Indica que la
problemdatica familiar se origind al momento de pensionarse, porque ya no
recibia el mismo dinero. Niega hablar mal de la familia de su esposa,
agregando que ellos por el confrario viven agradecidos con él, y se
muestra sorprendido frente a las nuevas presuntas amenazas denunciadas
por la quejosa, asegurando que nunca la ha amenazado. Refiere que la
soluciéon es que liquiden la sociedad conyugal y que su conyuge, si desea
gue él abandone el hogar, le enfregue el valor que le corresponde. Adujo
que su esposa no lo ha maltratado.

El dia 13 de febrero de 2020, se instald la respectiva audiencia, en la que
ambas partes insistieron en sus argumentaciones y manifestaciones,
agregando la dama que viene siendo objeto de un minucioso seguimiento
por parte del esposo, quien la vigila tanto en su lugar de residencia, como
en su frabajo, que éste ha fratado de poner sus hijos en su confra.
Considera que la solucién a todo esto es adelantar el proceso de divorcio
e insiste en que el senor RAUL, cada que tiene dinero, se embriaga dos o
tres dias. Por su parte, el vardon insistio en su negacion de los actos de
violencia denunciados, refiiendo que la problemdatica familiar data de
2009, época en que hubo desacuerdos con su hija Elizabeth y desde eso
qguedaron disgustados, ademds en la falta de dinero. Argumenta que
estuvieron ad portas de divorciarse, pero en la audiencia del proceso se
reconciliaron, se queja por haber sido objeto de desalojo y solicita ser
reinfegrado a su hogar, peticion que soporta en una presunta precaria
condicion econdmica. Por falta de prueba, esta audiencia fue suspendida



y se ordend escuchar los descendientes de la pareja, el joven JUAN
GUILLERMO DUQUE CASTANO mediante entrevista, por ser menor de edad,
éste, quien ratifica los hechos denunciados por su madre, afimando que
no le ha tocado ver a sus padres en buena relacidon, que cuando su
progenitor recibe la pension, se pone a beber, llega a casa borracho vy los
insulta, trata a su madre de perra, vagabunda, y habla de su familia, actos
frente a los cuales ella permanece callada. Refiere que el vardon es quien
siempre agrede a la dama vy trata de pegarle, la humilla vociferando que
todo lo que hay en su hogar es de él, y no aporta para su sostenimiento.
Indica que el dia de los hechos, en noviembre, su padre llegd borracho y
dijo que se fenian que ir de la casa, que no sabian donde iban a vivir;
observd que su padre le tird un puno a su mamd, ella se corrid, él se cayd y
grité que ella le estaba pegando, que debieron llamara a las autoridades,
quienes lo llevaron a amanecer a la estacion de policia. Al dia siguiente,
dijo que por culpa de la madre habia amanecido en la cdrcel. Después de
eso, ellos se fueron a casa de su hermana, mientras él desalojo, luego
retornaron a su hogar. Dice que su madre ha tratado de vivir en paz, pero
con las actitudes de su padre es dificil.

A su vez, la joven ELIZABETH DUQUE CASTANO, también hija de las partes,
refiere que mientras vivid con su familia, hace muchos anos, se percatd de
los actos de maltrato que ejercia su padre, frente a su madre, e incluso
hacia ella, resaltado que eran mds que ftodo verbales y muy fuertes,
llegando al punto de lanzdrsele para agredir a la senora MERY, a quien le
ponia Mmozos, porque era muy celoso. Asegura que, ante estos ataques, su
madre guardaba silencio, que el senor RAUL se constituye en un peligro
para su familia porque no confrola sus acciones en medio de la ira.
Reconoce que su papd ingiere alcohol y lo cdlifica de “borrachin”, y
grosero, incluso la ha echado de a casa en momentos de convalecencia,
a pesar de que la casa es de ambos progenitores. Aduce que la soluciéon a
todo es un proceso de separacién, porque la relacion de pareja es muy
mala.

Luego de recepcionar los testimonios, se llevd a cabo audiencia en la que,
mediante Resolucion Nro. 090 de marzo 04 de 2020, se declard responsable
al senor RAUL DUQUE YEPES de los hechos de violencia intrafamiliar
denunciados, lo conmind para que cesara las agresiones y ratificd como
medida definitiva el desalojo, manteniendo la orden de alejamiento de su
esposa e hijos, advirtiéndole de las sanciones a que se haria acreedor, en
caso de incumplir las medidas. Se exhortd a ambas partes para que



manfuvieran una comunicacion basada en la folerancia, el didlogo y el
respeto, procurando mantener una relacion armoniosa, en beneficio de
todo el grupo familiar; para que cumplieran sus obligaciones de padres y
para que iniciaran los procesos tendientes a la cesacion de su vinculo
matrimonial y liquidacién de su sociedad conyugal. Frente a esta decision,
el senor RAUL DUQUE YEPES interpuso recurso de apelacion, por estar en
desacuerdo con la medida de desalojo, fundamentado en que es persona
adulta que no estd en condiciones de confinuar fuera de su casa por
situacion de salud, toda vez que fue operado de corazdn abierto, por el
valor del canon de arrendamiento que debe pagar y porque fiene una
hija con discapacidad, a la que debe suministrar cuota alimentaria y
medicamentos mensualmente, para lo cual resulta insuficiente su salario.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La infimidad familiar estd protegida constitucionalmente. El art.15 de la
Carta establece que "“todas las personas tienen derecho a su intimidad
personal y familiar y a su buen nombre, y el Estado debe respetarlos vy
hacerlos respetar”. No obstante, el respeto por la infimidad no comprende
las conductas violatorias de los derechos de quienes integran el grupo
familiar. Es deber del Estado intervenir en las relaciones familiares, no con el
propdsito de imponer un modelo deferminado de comportamiento, sino
para impedir cualquier violacion de los derechos fundamentales de las
personas.

En ofros términos, la proteccion que el Estado debe brindar a las personas
no puede quedar reducida al dmbito de lo meramente publico, se
extiende ademds al espacio privado, como lo ordena el art. 3 de la Ley
294 de 1996, segun el cual “...Cualqguier forma de violencia en la familia se
considera destructiva de su armonia y unidad y serd sancionada conforme

a la ley...”. Dicha proteccion tiene por objeto, ademds de garantizar los
derechos de los miembros mds débiles (ancianos, menores, mujeres),
erradicar la violencia de la familia; objetivo en el cual estd comprometido
el interés general, por ser la familia la institucion bdsica y el nicleo
fundamental de la sociedad. La violencia compromete no sélo la paz, sino
la salud publica, el estado emocional de sus integrantes, su integridad y en
Ultimas su propia vida, si se mira ésta no Unicamente en su aspecto fisico,
sino en su calidad, calidad que no ha de ser ofra que la que alude a una

vida digna, gratificante, enriquecedora.



Precisamente con la Ley 294 de 1996, modificada por la Ley 575 de 2000,
se desarrolla el art. 42 de la Constitucion, pues el fin que busco el legislador
no fue otfro que erradicar la violencia intrafamiliar a través de medidas
educativas, protectoras y sancionatorias, posibilitando asi a las personas
recurrir a medios civilizados para la solucidn de sus conflictos, como la
conciliacion, el didlogo y las vias judiciales, evitando en lo posible la
respuesta violenta.

Dentro de las vias judiciales, la ley 294 de 1996 contempla en su titulo Il las
Medidas de proteccidn, arts. 4 a 18, modificados en su orden por los arts.1°
a 12 de la ley 575 de 2000, de competencia del Comisario de Familia del
lugar donde ocurrieron los hechos y a falta de éste del Juez Civil Municipal
o0 Promiscuo Municipal, Juez de Paz o Conciliador en Equidad, cuyas
medias a imponer son las previstas en el art. 2° de la Ley 575 de 2000 que
modificd el art. 5° de la Ley 294 de 1996, y en el fitulo V, arts. 22 a 26
consagra los delitos contra la armonia y la unidad de la familia (art. 25
declarado inexequible por la sentencia C-285/97) de competencia de los
Fiscales Locales, sin que la competencia de unos excluya la competencia
de los otros, como se desprende del mismo texto legal.

En otfras palabras, son diferentes los medios dispuestos para una y otra
competencia, aun cuando el propdsito sea el mismo: erradicar la
violencia; luego no se atenta contra el debido proceso (art. 29 C.N), ni
menos contra el principio rector de prohibicién de doble incriminacion (Ley
599 de 2000, art. 8°).

Abordando la actuacion cumplida por la Comisaria de Familia de la
Comuna Nueve -Buenos Aires-, ha de concluirse por las motivaciones
seguidamente traidas, la legalidad en el framite, lo que da lugar a la
totalidad de las medidas impuestas, especificamente la medida de
desalojo, por las siguientes razones:

Segun determina el articulo 5° de la Ley 294 de 1996, modificado por el art.
2 de la Ley 575 de 2000, este a su vez modificado por el art. 17, Ley 1257 de
2008, se podrd, entre ofras medidas:

“...ordenar al agresor el desalojo de la casa de habitacion que
comparte con la victima, siempre que se hubiere probado que su
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presencia constituye una amenaza para la vida, la integridad fisica o la
salud de cualquiera de los miembros de la familia...”

Del andlisis de las pruebas obrantes en el plenario, se desprende que el
senor RAUL DUQUE YEPES, desde hace mucho fiempo, bajo los efectos del
licor, ha venido ejerciendo actos de violencia intrafamiliar en contra de su
esposa e hijos, consistentes principalmente en agresiones verbales —insultos,
pero también amenazas de agresiones fisicas y humillaciones, que les
impiden vivir con franquilidad y sentirse seguros en su hogar, actos que se
encuenfran demosfrados con las declaraciones de su  prole,
comportamientos que son completamente reprochables y que no
encuentran justificacion alguna, razon mads que suficiente para que el
funcionario administrativo tomara las decisiones correspondientes, incluida
la medida de desalojo, por considerar que el vardon se constituye en un
riesgo para su familia, toda vez que en momentos de ira y bajo los efectos
del eftilico no razona, y dadas las amenazas que profiere en su contra de
sUs parientes permanentemente.

Es evidente el deterioro en las relaciones familiares y de pareja, originado
en comportamientos anémalos protagonizados por el denunciado, dado
su consumo de bebidas embriagantes, lo que altera y/o entorpece la
dindmica familiar, y conlleva a este tipo de conflictos, situaciones que
deben ser objefo de intervencion, en busca una adecuada y pacifica
convivencia.

Quien aqui oficia como Juez, considera que las medidas tomadas estdn
ajustadas a la legalidad y atienden la complejidad de los hechos
denunciados, porque, a decir verdad, es deber del funcionario
administrativo evitar que este tipo de conductas se constituyan en un
hdbito al interior de los hogares y proteger la integridad de los integrantes
del nUcleo familiar. Y si bien es cierto el denunciado se queja por el
desalojo de que fue objeto del lugar de habitacion, las razones esgrimidas
por él no atacan la ocurrencia de los hechos, ni mucho menos demuestran
que su familia pueda estar franquila a su lado; las mismas simplemente se
sustentan en sus insuficientes recursos econdmicos para pagar el lugar que
habita y en sus antecedentes de salud, situacidon que debia motivarlo a
evitar desplegar este tipo de conductas.



En sintesis, considera esta judicatura que las medidas tomadas por el
servidor publico atienden la problemdatica familiar, evitan la repeticion de
los actos denunciados y estdn ajustadas a derecho, por lo tanto, deberdn
ser objeto de confirmacion.

Con base en todo lo anterior, el JUIGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR las medidas de proteccion confra actos de
violencia intrafamiliar tomadas mediante Resolucion Nro. 090, de fecha 04
de marzo de 2020, proferida por la Comisaria de Familia Nueve —-Buenos
Aires-, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a los intervinientes a fin de que procuren adelantar los
procesos legales, tendientes a resolver sus diferencias respecto al vinculo
matrimonial que los cobija y al reconocimiento de sus derechos
econdmicos, por ser este uno de los factores detonante de los hechos de
violencia.

No sobra recordar a los demds integrantes de este grupo familiar que la
paz es un compromiso de todos y que la adecuada convivencia se logra si
cada uno de ellos asume una actitud respetuosa frente a los demds,
estableciendo si lo consideran necesario, acuerdos en los que se
determinan las reglas por las que ha de regirse su conducta al interior del
hogar.
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" NOTIFIQUESE.
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