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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD.
Medellin (Ant.), veinte de octubre dos mil veintitrés

Proceso Alimentos

Demandante | Vima Luz Alvarado Londono

Demandado | Luis Fernando Rojas Garcés

Radicado 05001 31 10 002 —2022-00009-00

Asunto e Repone

¢ Nofifica por conducta
concluyente

Interlocutorio | Nro. 0668 de 2023

A fravés de proveido del dia 21 de marzo de 2023, este Despacho no declard
la nulidad por indebida nofificacion alegada por la apoderada del
demandado Dra. ANDREA JIMENEZ BAENA.

Esta decision merecid el reproche por parte de la profesional del derecho
en mencidn quien interpuso recurso de reposicion, en los términos que asi se

compendian:

Senala la recurrente que para el 5 de septiembre de 2022, fecha de
nofificacion de la demanda, el demandado senor LUIS FERNANDO ROJAS
GARCES, ya no era propietario del establecimiento de comercio PELETERIA
RENO, el cual vendid el 19 de agosto de 2021 vy, por lo tanto, ya no tenia
acceso al correo electrénico de noftificaciones del mismo, cuenta a la cual

fue nofificada la demanda.

Acorde con |lo anterior, se procede a emitir el respectivo pronunciamiento,

lo que se hard con fundamento en las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Por regla general, salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede, entre otfros, contra los autos que dicte el juez, con el fin de que la

autoridad que adoptd la decision estudie de nuevo la cuestion decidida,
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para que reconozca el desacierto y, consecuentemente, proceda a
revocar o a modificar el pronunciamiento o sostenerse en él, en caso de

enconfrar mérito para ello.

En efecto se tiene que en el presente asunto el Despacho se abstuvo de
declarar la nulidad por indebida nofificacidn de la demanda, pero,
verificado los anexos del recurso reposicidon que aqui nos ocupaq, se advierte
en el certificado especial expedido el 24 de marzo de 2023, por la Cadmara
de Comercio de Medelin para Antioquia, que efectivamente el
demandado enagjend el establecimiento de comercio de marras enla fecha
indicada en precedencia, informaciéon de la que sdélo a este momento se
tiene plena certeza y, acredita que el demandado para el momento de la
noftificacién de la demanda ya no era su propietario y, por tanto, no tenia

acceso ala cuenta de correo electréonico en la cual se notificd la demanda.

Conforme a lo indicado en lineas precedentes, sin necesidad de realizar
mayores disquisiciones sobre estos topicos juridicos es claro que le asiste la
razoén a la recurrente en cuanto a que, la demanda no se notificd en debida
forma, eslarazdn porla que se hace necesario reponer el auto interlocutorio
Nro. 177 del 21 de marzo de 2023. En consecuencia, de conformidad con el
articulo 301 del C.G.P, se tendrd por notificada por conducta concluyente
la demanda al senor LUIS FERNANDO ROJAS GARCES, a partir del 11 de
octubre de 2022, por tal razén, ejecutoriada esta providencia le inicia a
correr el término del fraslado de la demanda para que si a bien lo tiene se

pronuncie sobre la misma y presente excepciones.

En mérito de lo expuesto, EL JUIGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el auto interlocutorio Nro. 177 del 21 de marzo de 2023,

conforme a las consideraciones expuestas en el presente proveido.



SEGUNDO.- TENER por noftificada por conducta concluyente la demanda all
senor LUIS FERNANDO ROJAS GARCES, a partir del 11 de octubre de 2022. En
consecuencia, ejecutoriada esta providencia le inicia a correr el término del
traslado de la demanda para que si a bien lo fiene se pronuncie sobre la

misma y presente excepciones.
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