INFORME: Sefiora Juez le informo que dentro el término de tres (3) dias siguientes a
la notificacion del auto del 18 de agosto de 2022, la parte demandante interpuso recurso
de reposicion. Del mismo se dio el traslado respectivo, y la parte demandada se
pronuncié dentro del término. Sirvase proveer.

LOS TERMINOS CORRIERON AS:

FECHA EN QUE EL AUTO SALIO POR ESTADOS | 19 de agosto de 2022

TERMINOS CORRIERON LOS DiAS 22,23y 24 de agosto de
2022

FECHA DE PRESENTACION DEL RECURSO 24 de agosto de 2022

FECHA EN QUE SE PUSO EN TRASLADO 26 de agosto de 2022

TERMINOS DE TRASLADO CORRIERON LOS DIAS | 29, 30 y 31 de agosto de
2022

FECHA EN QUE SE PRONUNCIO EL DEMANDADO | 30 de agosto de 2022

JUAN BONILLA RAMIREZ
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
Ry S
o '1

¢ <

ey
L))
L)

s
Q
[5 <&

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE MEDELLIN
Medellin, seis (06) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO No: 1739
RADICADO: 050013110004-2020-00204 00
PROCESO: FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA
DEMANDANTE: | MARTHA ISABEL ESCOBAR BETANCUR CC43.453.875
SAMUEL ONOFRE DE JESUS MONTOYA CASTANO CC
98.521.777
DECISION: RESUELVE RECURSO: NO REPONE AUTO

DEMANDADO:

ASUNTO

Teniendo en cuenta el escrito presentado por la apoderada de la parte demandante,
abogada ANA CRISTINA TORO SALAZAR, mediante el cual interpone recurso de
reposicién contra la providencia del 18 de agosto de 2022, especificamente contra la
declaracion de nulidad de lo actuado, el despacho procede a resolver de la siguiente
manera:
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DEL RECURSO

ARGUMENTOS DE LA PARTE RECURRENTE:

La inconformidad frente al auto recurrido radica en la orden impartida en el ordinal
primero de la parte resolutiva del citado auto, donde se declara probada la causal 8 del
articulo 133 del C.G.P., y en consecuencia se declara la nulidad de las actuaciones
realizadas posteriores al auto admisorio de la demanda.

Sefialé la recurrente que lo indicado por la parte demandada carece de realidad, en
tanto que el demandado si recibid la notificacion de la demanda y esta obrando de mala
fe y faltando a la verdad, siendo costumbre del demandado no atender a las citaciones
de los despachos judiciales oportunamente, y luego cuando los procesos estan
avanzados sale a atacar todo lo actuado, haciéndolo con animo doloso y de entorpecer
el proceso y dilatar las decisiones judiciales.

Indicé que cuando el hijo del demandado Samuel Montoya Castafio estuvo en Estados
Unidos por invitacion de un hermano que reside alli de nombre David Andrés Castafio
Escobar y al hablar con su padre después de 5 afios de no verlo, su padre le trato el
tema de la demanda de alimentos, indicandole que no se preocupara por la plata de los
alimentos que él se la tenia guardada para cuando fuera mas mayor, cuando se la daria
toda junta.

Resaltd que en los diversos procesos que ha tenido, contrata abogados y les da una
informacion falsa, siempre que se ve expuesto a tener que suministrar alimentos, no
respetando los derechos de las mujeres y pasando por encima de la ley.

Sefiald que el codigo postal de la direccion donde se envid la citacidn no es importante
y no hace parte de la direccion, en tanto lo que importa es la numeracion que
corresponde a la calle donde esta ubicada la residencia, toda vez que el codigo postal
es para facilitar a las empresas de correo la localizacion del area donde se encuentra
la direccion, pero si no la tiene no incide en la correcta direccion. Resaltando que la
direccion 96 Elm st Worcester MA 01609 ap 2, Boston, Estados Unidos de Norteamérica
no da lugar a que el envio llegue a otro lugar, y asi lo certifico la empresa de correo.

Dijo estar inconforme con la decision, por cuanto las consideraciones que tuvo el
juzgado no son relevantes para decretar la nulidad, pero si le da credibilidad al
demandado que esta obrando en forma dolosa y de mala fe, creando confusion al
Juzgado, resaltando que, si recibié la demanda no solo en una ocasidn, sino en dos, con
|la citacidn personal y con la citacion por aviso.

Asi mismo, indicd que las notificaciones en Estados Unidos no operan igual que en
Colombia, sefialando que alla se hace una constancia de entrega sin tomar la firma de
recibido y depositandola en un buzon que esta marcado con el nombre de la persona.
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Solicitando por tanto que se reponga la decision y se tenga por debidamente notificado
el demandado y se continue con el proceso fijando nueva fecha de audiencia.

LA PARTE DEMANDADA DENTRO DEL TRASLADO DEL RECURSO, MANIFESTO:
Que la parte recurrente no hizo pronunciamiento en especifico a los numerales de la
parte resolutiva frente a los cuales solicitd la reposicion. Resaltdé de entrada que el
demandado en ningin momento recibié notificacidén alguna, por lo cual se encuentra
ejerciendo su derecho a la defensa y al debido proceso.

Indico que la parte demandante se dedico a lanzar manifestaciones descorteses,
injuriosas e irrespetuosas contrarias a la realidad, contra su poderdante, sin aportar
ninguna prueba de ello, sin atacar de fondo la parte resolutiva del auto objeto del
recurso, desconociendo de esta manera las garantias al debido proceso y el derecho a
la defensa.

Por lo anterior, solicitd no reponer el auto No. 1547 del 18 de agosto de 2022 y por el
contrario dar tramite al derecho de defensa del hoy demandado Samuel Montoya
Castafio.

Verificadas las anteriores elucubraciones de las partes, se procede a resolver el recurso
interpuesto previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Por regla general salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, a fin de que la autoridad que adopt6 la decision estudie de nuevo
la cuestion decidida con el proposito de que reconozca el desacierto vy
consecuentemente proceda a revocar o modificar el pronunciamiento o sostenerse en
él si encuentra mérito para ello.

Revisados los argumentos esbozados por la recurrente se advierte, sin lugar a mayores
consideraciones, que el recurso de reposicion presentado en contra de la providencia
emitida el 18 de agosto de 2022, carece de vocacion de prosperidad, conclusion a la
que se llega a partir de los siguientes miramientos:

Conforme a los articulos 291 y 292 del C.G.P., se deben cumplir ciertos requisitos
IMPRESCINDIBLES para que pueda considerarse realizada la notificacion personal, y
como se manifestd en el auto recurrido, las mismas no se cumplieron, y por lo tanto, no
puede tenerse como notificado el demandado a través de tales actuaciones que no
cumplen las normas colombianas, ya que no es cierto que no exista la posibilidad de
remitir la citacién para notificacion personal y el aviso a través de una empresa postal
que certifique la entrega de tales documentos.
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Tal como se advirtio en el auto del 18 de agosto de 2022, hoy objeto de recurso, no es
necesario analizar mas si las direcciones a las que se envié la CITACION PARA
NOTIFICACION PERSONAL y el AVISO si sean las mismas — asunto en el basa el
recurso la parte demandante-, lo importante en este asunto es que de ninguna de las
dos OBRA PRUEBA DE HABER SIDO RECIBIDAS directamente por el demandado, ni
obra prueba de que efectivamente hayan sido recibidas por persona que resida con él
en el mismo lugar, pues ninguna de las dos fue FIRMADA por quien recibid
presuntamente la correspondencia.

Adicionalmente, el demandado sefiala que la direccion donde reside es
Mancomunidad de Massachusetts 96 ELM ST WORCESTER MASACHUSET
01609-2478, puede advertirse que la misma no coincide con ninguna de las
manifestadas por la parte demandante, ni con las autorizadas por el despacho, ni con
las direcciones a las que se remitio la citacion y el aviso que obran en el proceso; y
teniendo en cuenta que debe presumirse la buena fe del demandado, y que -se reitera-
no hay prueba en el proceso que indique que efectivamente recibi6 las comunicaciones
antes enviadas, el despacho tendra tal direccion asi como el correo electronico
informado, para efectos de notificaciones en este proceso, sin que tal decision implique
un favorecimiento a la parte demandada, quien podra simplemente hacer uso de su
derecho de defensa y contradiccion como legalmente corresponde, y de acuerdo a la
prueba recaudada se tomara la decision que en derecho corresponda.

Por todo lo anterior, en aras de dar plenas garantias a la parte demandada en este
proceso y teniendo en cuenta que no obra prueba de que el demandado haya
efectivamente RECIBIDO de forma personal o a través de otra persona nila CITACION
PARA NOTIFICACION ni el AVISO, fue la razén predominante por la cual se declaré
probada la causal de nulidad procesal invocada por el extremo pasivo, asunto que la
parte recurrente pretende contradecir sélo con asegurar que las empresas de correo
postal en EEUU no certifican la entrega de los documentos con firma de quien recibe,
asunto que también como ya se manifestd no es cierto, pues retiradamente en los
despachos judiciales colombianos se aceptan notificaciones realizadas conforme al
Codigo General del Proceso donde se cumplen tales requisitos y el demandado reside
en dicho pais.

Como consecuencia de ello, procedia legalmente tener por notificado por conducta
concluyente al demandado SAMUEL ONOFRE DE JESUS MONTOYA CASTANO,
segun lo contemplado en el articulo 301 C.G.P. y asi continuar con el proceso.

De ser cierta la conducta evasiva y dilatoria de la parte demandada, debid la apoderada
de la demandante realizar de una forma cuidadosa y con estricto cumplimiento de los
requisitos legales la notificacion, para poder contar la prueba de la entrega de la citacion
para notificacion personal y del aviso, que impidiera la demandado negar que recibié
las mismas en su domicilio, esto a través de una empresa que certifique la entrega con
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firma de recibido como lo exige la Ley colombiana.

Adicionalmente, la aseveracion realizada sobre el conocimiento del demandado de la
existencia del proceso antes de interponer la solicitud de nulidad, no es una razén valida
para que la notificacidn del auto admisorio no deba exigirse con el lleno de los requisitos
legales, pues es un acto procesal debidamente reglamentado por la legislacion y el mas
importante para poder considerar traba la litis para obtener una sentencia en un proceso
legal y constitucionalmente valido.

En consecuencia, por todo lo anterior, no se revocara el auto recurrido.

De otra parte, toda vez que el inciso 4 del articulo 118 del C.G.P., sefiala que:
<<Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o
del auto a partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley,
este se interrumpira y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion del auto que resuelva el recurso. (...)>>

Asi entonces, se interrumpid el término que se concedid mediante la providencia del 18
de agosto de 2022, (recurrida por la parte demandante), esto es, el término concedido
para que el demandado diera contestacion a la demanda, y teniendo en cuenta que la
parte demandante interpuso el recurso el 24 de agosto de 2022, en el tercer dia del
término concedido, y el mismo es de diez dias — art. 391 C.G.P., por la interrupcion,
quedan 7 dias de traslado, que comenzaran a correr nuevamente a partir del dia
siguiente al de la notificacion por estados de este auto que resuelve el recurso, término
dentro del cual el demandado podra pronunciarse sobre la demanda que le fue
notificada.

En consecuencia, se ordenara reanudar el término citado.

Una vez se encuentre ejecutoriada esta providencia y a su vez el vencido el término
para contestar la demanda se correra POR AUTO EL TRASLADO DE LAS
EXCEPCIONES propuestas y se fijard en el menor tiempo posible fecha para la
realizacion de la audiencia, para evitar que se prolongue mas en el tiempo la definicion
del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE MEDELLIN,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 18 de agosto de 2022 que declar6 probada la
causal 8 del articulo 133 del C.G.P., y que en consecuencia declard la nulidad de las
actuaciones posteriores al auto admisorio de la demanda, por lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.
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SEGUNDO: REANUDAR EL TERMINO DEL TRASLADO de la demanda a la parte
demandada que inicié a correr conforme se estipul6 en la providencia del 18 de agosto
de 2022 y se suspendio6 por la interposicion del recurso de reposicion, comenzando a
correr de nuevo una vez se notifique por estados esta providencia, aclarando que restan
7 dias para su vencimiento (inciso 4 del articulo 118 del C.G.P).

TERCERO: Una vez se encuentre ejecutoriada esta providencia y a su vez el vencido
el término para contestar la demanda se correra POR AUTO EL TRASLADO DE LAS
EXCEPCIONES propuestas y se fijara fecha para la realizacién de la audiencia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA MARIA HOYOS CORREA
JUEZ

El canal de comunicacion con el despacho es el correo electrénico;j04famed@cendoj.ramajudicial.gov.co y
las actuaciones y providencias pueden consultarse en el Sistema Siglo XXI y en los Estados Electrénicos en
la pagina web de la rama judicial.

JBR

Firmado Por:
Angela Maria Hoyos Correa
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 004
Medellin - Antioquia
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