JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Medellin, octubre primero de dos mil veinte

RDO: 2018-724

Arrimese a los autos los anteriores escritos presentados por los apoderados de
algunos de los herederos reconocidos en el presente proceso y mediante los
cuales se pronuncian sobre el recurso de reposicion del auto del 18 de febrero de
2020, mediante el cual se designé partidor y de otro lado se presenta recurso de
reposicion y en subsidio apelacion en contra del proveido del 06 de agosto de

2020, mediante el cual se suspendio la particion.

Conforme al articulo 318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 ejusdem y
el articulo 9° del decreto 806 de 2020, corrase el respectivo traslado del Recurso

de Reposicion, por el término de tres (3) dias.

Una vez en firme el anterior traslado, pase el proceso a despacho para resolver,

en un solo auto, los dos recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion.

De otro lado, librese el oficio de levantamiento de la medida cautelar, de que trata
el proveido anterior y remitase al correo electronico del apoderado solicitante, con

la correspondiente firma digital de secretaria.

Respecto a la informacion sobre los valores de las copias autenticas solicitadas
por el abogado OSVALDO TUIRAN ARGEL, se le informa que, en atencion a la
pandemia actual y a la normatividad expedida por el Gobierno Nacional, el
mecanismo para la expedicion de copias autenticas se esta realizando de manera
digital, esto es, se le indicard al despacho que actuacion o documentacion
necesita y, por la secretaria del despacho, se autenticara la misma mediante firma

electrénica.

Notificado por Estados No. 085. Fijado el 2 de Octubre de 2020.-

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

BENIGNO ROBINSON RIOS OCHOA
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ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
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EDISON ALBERTO GIL HERNANDEZ MOVIL- 3007617157
ABOGADO TELEFAX.- (034) 3573942
Email.- edisongil74@hotmail.com

Medellin-Antioquia, Agosto 14 de 2020

Doctor
BENIGNO ROBINSON RIOS OCHOA
JUEZ CUARTO DE FAMILIA ORALIDAD

La Ciudad

EI Sl D'

Asunto .- Pronunciamiento Recurso de Reposicion
Demandante - Edgar Andrés Jaramillo Gémez

Demandados .-  Edgar Fabio Jaramillo Ramirez
Tipo de Proceso .- i D ™y,

Clase Proceso .- ifaci Ny Procesos Preparatorios
Radicado 180 :

EDISON ALBER a de Ciudadania No.
98.622.342 y Ta atbira, en mi condicién

pronunciarme e urso- de«REPOS] tado el Dr. ELMER
FERNANDO DO} VERO, Apod e las herederas quien

oportuno”, que el despacho iNCURLiO reularidfad al no darse cumplimiento al inciso
2do del Articulo 47 del Cédigo Genera roceso, pues se designd Partidor de manera
singular y Unica, y no de “terna” debidamente extractada del listado que proporciona el

Consejo Superior de la Judicatura.

Pongo de presente su Sefioria que EL TOGADO en su condicion de REPONENTE con
lo que solicita y como lo sustenta, puesto que erréneamente impetra como fundamente
legal el inciso 2do del Art. 47 del C.G.P. y con todo respeto el Art. 47 del C.G.P. hace
referencia a la Naturaleza de los cargos, esto frente a los cargos de auxiliares de la
justicia, en momento alguno hace referencia a las reglas concernientes a la designacion

de los auxiliares de la justicia.

En este orden de ideas su Sefioria RUEGO a Usted se deniegue la solicitud sefialada por
el recurrente, por cuanto ha sefialado, no ha argumentado el sustento legal que soporta
su solicitud en su oportunidad, sefiala una normatividad que no es consecuente con su

solicitud y esto su Sefioria va en contravia de la congruencia procesal.
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EDISON ALBERTO GIL HERNANDEZ MOVIL- 3007617157
ABOGADO TELEFAX.- (034) 3573942
Email.- edisongil74@hotmail.com

Ahora su Sefiorfa, si el Despacho que Usted tan dignamente preside, oficiosamente
quiere hacer uso del control de legalidad procesal y considera que el Nombramiento del
Auwxiliar de la Justicia (Partidor) no se realizd en debida forma y de conformidad con los
lineamientos legales; y que éste nombramiento en un futuro podria desencadenar en
una causal de nulidad; ruego a su Sefioria subsanar el acto de nombramiento y toda vez
que el Partidor inicialmente nombrado por el Ad-quo, ha cumplido con actos propios de
su cargo y ha adelantado la labor encomendada de manera diligente; en esta
oportunidad peticiono a su Sefioria si se decanta por el control de legalidad de manera
oficiosa se tenga en cuenta al Sefior CARLOS ANDRES BOTERO CADAVID para que
pueda optar al cargo de partidor.

Cordialmente,

Del Sefor Juez,

Cordialmente,

Edison Alberto Gil Herfrandez.
C.C. No. 98.622.342
T.P 293168del C.Sdelal

e Cra 52 No.43-36Local 114
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EDISON ALBERTO GIL HERNANDEZ MOVIL- 3007617157
ABOGADO TELEFAX.- (034) 3573942
Email.- edisongil74@hotmail.com

Medellin-Antioquia, Agosto de 2020

Doctor
BENIGNO ROBINSON RIOS OCHOA
JUEZ CUARTO DE FAMILIA ORALIDAD

La Ciudad

El sl D.

Asunto = Recurso de Reposicion y Otros

Demandante - Edgar Andrés Jaramillo Gomez

Demandados - Edgar Fabio Jaramillo Ramirez

Tipo de Proceso . Liquidatorio

Clase Proceso .- Liquidacion.Sucesoral y Procesos Preparatorios

0180072400

a e[ Ia Cédula de Ciudadania No.
Judicatura, en calidad de
LOGIL, mayor de edad,
identificada co liatla y residenciada en
la Ciudad de Guia plip y suficente en su
condicién de hijajy; REZ, quién en vida
se identificaraf con ' ' ’ bspetuosamente me
permito interp Rtrajel Auto de fecha 10
de Agosto de Agosto de la misma

anualidad.

Radicado -

EDISON ALBERTO GI
98.622.342 y Tarj
Apoderado Judi

Solicito, Sefior 210 4de Agosto de 2020,
Notificado por Est ) el 11 antialidad; mediante el cual
el Juzgado Cuarto de Familja'de . / 7 DECRETA LA SUSPENSION DE
LA PARTICION hasta tanto Se.ac 3. naeidn del referido proceso.

De manera subsidiaria, en caso de™proseglir el mismo criterio y no concederse el
RECURSO DE REPOSICION mterpongo RECURSO DE APELACION para que sea
estudiado por el Superior Jerdrquico (Sala de Familia del Tribunal Superior de

Medellin-Antioquia).
HECHOS. -

PRIMERO: La Sefiora SANDRA MILENA GOMEZ ARISTIZABAL, se encuentra
adelantando proceso de Existencia de Unién Marital de Hecho y de Sociedad Patrimonial
entre el Sefior EDGAR FABIO JARAMILLO RAMIREZ (Causante en el proceso de
la referencia) Radicado No. 001-31-10-005-2018-00722-00, proceso que lleva
su curso en el Juzgado Quinto de Familia de Familia de Oralidad de Medellin.

SEGUNDO: El Apoderado de la Menor SARA ISABEL JARAMILLO GOMEZ
(Heredera) Dr. ELMER FERNANDO DOMINGUEZ OLIVERO, solicito la “suspension
de la particion”, conforme al articulo 516 del C.G.P, en consonandia con los articulos
1387 y 1388 del C.C, haciéndose la diferenciacion con el articulo 161 del C.G.P

(Suspension del Proceso).
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EDISON ALBERTO GIL HERNANDEZ MOVIL.- 3007617157

TELEFAX.- (034) 3573942
el Email.- edisongil74@hotmail.com

TERCERO: En el Auto hoy objeto de los recursos invocados, el Despacho, estimo en su
concepto que, efectivamente, a el Dr. ELMER FERNANDO DOMINGUEZ OLIVERO,
le asiste la razon y el Despacho accedi6 a que el tramite de particion sea suspendido,
hasta tanto la jurisdiccién ordinaria decida sobre las controversias sobre derechos a la
sucesion que se discuten en el Juzgado 59 de Familia de Oralidad de la Ciudad, dentro
del radicado 0500 13 110 005 2018 00722 00, proceso de declaratoria de Unién Marital
de Hecho y Sociedad Patrimonial, donde la demandante es SANDRA MILENA GOMEZ

ARISTIZABAL en contra de los herederos determinados e indeterminados del sefior
EDGAR FABIO JARAMILLO RAMIREZ.

Sefiala igualmente el Ad-quo que la decisién que se tome en el proceso de Declaratoria

de Union Marital de Hecho y sociedWonial, “eventualmente” tendria incidencia

en la masa partible de la Suce;iéfg,d S GAR FABIO JARAMILLO RAMIREZ
Causante en el proceso de la‘fefe '

CUARTO: En iguales*té
fundamento lags6li |

ta en el proceso de
la referencia, trayg

a.

i_fallece uno!
demandar_para |
disolvié_por flal b
herederos del difi
primero del Art!6!

‘g eibrvive

“patrimonial existié y se

E iquali derecho tienen los

d con.lo iprevisto en el inciso
i 6

Si fallecenlo !4 Impbz
de_ellos podran™“demands | !
existencia y la diSeluciéirde imonial. Cofisequida la sentencia

F- .
sera posible la intervéncioh én-elbroceso de sticesion.

Presentada la Demanda ;:Tc"f? S"Ca s"'ﬁ::e han descrito, va la presente
uno de los compafieros, o un hetedero del difunto, podra pedirse la

suspension de la particion en el proceso de sucesién. Esto, de conformidad
con el articulo 1387 del Cédigo Civil, que dispone: “Antes de proceder a la

particion se decidiran por la_justicia ordinaria las controversias sobre
derechos a la sucesion por testamento o abintestato, desheredamiento
incapacidad o indignidad de los asignatarios”. Y de conformidad, ademas, con
el articulo 618 del Cédigo de Procedimiento Civil, modificado por el numeral
332 del articulo 1ro del Decreto 2282 de 1989, que prevé la suspensién de la
particién “ por las razones y en las circunstancias sefialadas en los articulos
1387 v 138 | Cédigo Civil”.

. los gdéros de uno cualquiera
e dicte Ia senfencia que declare la

G LA P g™

SUSTENTACION DEL RECURSO. -

Me permito sustentar el recurso con base en las siguientes CONSIDERACIONES:

Cra 52 No.43-36 Local 114
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EDISON ALBERTO GIL HERNANDEZ MOVIL- 300761 7157
TELEFAX.- (034) 3573942

ABOGADO i
Email.- edbongil74@hatmall.cam
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PRIMERO: Conforme a lo antes sefialado pongo de presente y para que se tenga en
cuenta al momento de pronunciarse frente a los recursos incoados; en primer lugar

debemos sefialar el concepto legal de la Unién Marital de Hecho.

LA PRESUNCION OPERA CUANDO LA UNION MARITAL DE HECHO HA
EXISTIDO DURANTE UN TIEMPO NO MENOR _DE__DOS ANOS, SIN
MPEDIMENTO LEGAL PARA CONTRAER MATRIMONIO EN NINGUNO DE L S
CONYUGES, O QUE HABIENDO EL IMPEDIMENTO PARA FORMALIZAR LA
UNION MEDIANTE EL VINCULO MATRIMONIAL, ESTE LIQUIDADA Y
DISUELTA LA SOCIEDAD CONYUGAL PREEXISTENTE CON UNA eNTELACI(?N
DE POR LO MENOS UN ANO A LA FECHA EN QUE SE INICIO LA UNION

MARITAL DE HECHO.

P

EXPUESTO LO ANTERIOR Y.HACIENBO-UN'ANALISIS TECNICO JURIDICO DE
LO ESTABLECIDO EN-LA-~ZNORMA,>PODEMQS COLEGIR, G E_EST/
: , 50-Y- NO~UNA PRESUNCION DE

PRESUNCION LEGAL” ES<SIMP NTE E!
DERECHO Y _POR_LO<TANT TE PRUEBAREN- CONTRARIO, LO QUE
PODEMOS ¥L UTENTE = MANERA: !PROBADOS LOS
ANTECEDENTES £ HE NZ 7 MARITA INEXISTENCIA _DE
IMPEDIMENTOS. TIEME CION ' HASTA LA IDISOLUCION DE
SOCIEDAD _CONYUGH ) <PODRIA QSTRARSE LA NO
EXISTENCIA DEL HECHO QUE | :PRESUME R QUE NO EXISTE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL:~ =~ , B

contramos que los

SEGUNDO: De ©
DO DOMINGUEZ

Derechos patrif -i =51 que
OLIVERO, cgmo~el-Ad-quocalisefic ‘
Dedaratoria de Uhidn tél..}v e Hecho ciedad

incidencia en la masa pactib 6-&3.’:‘, ~Sucesion del-; GAR FABIO JARAMILLO

RAMIREZ Causanteen e prgkc:;%*’ ‘:@l re

ostenta hoy, ahora la Sefiora S I GOMEZ ARISTIZABAL, PODEMOS
COLEGIR, QUE LOS DERECHOS INV ADOS, SOLO SON UNA PRESUNCION
STA PRESUNCION LEGAL ES SIMPLEMENTE ESO Y NO UNA PRESUNCION DE
MMMWW
PODEMOS 1IL RAR DE LA SIGUIENTE MANERA: PROBAD L
ANTECEDENTE HECHOS NION __ MARITAL INEXISTENCIA _ DE
IMPEDIMENTOS, TIEMPO DE DURACION Y HASTA LA DISOLUCION DE
CIEDAD _CONYUGAL ANTERIOR PODRIA DEMOSTRARSE LA N
EXISTENCIA DEL HECHO QUE LA LEY PRESUME, O MEJOR QUE NO EXISTE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL.  Por lo mismo la peticion de suspensidn de la particion

debe repuesta por el Despacho, por cuanto estamos frente a una mera presuncion Legal
y no frente a una presuncién de Derecho.

TERCERO: Igualmente pongo a consideracion del Despacho, el Desarrollo de la
Sentencia C-114 de 1996, se discute, si a partir de la muerte de uno o ambos
compafieros no se ejercié oportunamente la accion de disolucién y liquidacion de la
sociedad patrimonial, dicha prescripcion implica una discriminacion en contra de los
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GIL HERNANDEZ MOVIL.- 3007617157
EEE “”ﬂgma TELEFAX.- (034) 3573942

Emall.- edisongli74@hotmall.com

derechos sucesorales de los hijos habidos dentro de la unidén marital, porque éstos no
podran acceder a los bienes de la sociedad conyugal, en virtud del articulo 2do, literal
b), de la misma ley, mientras que los demas hijos, sean matrimoniales o
“extramatrimoniales de cualquiera de los conyuges, nacidos fuera de la unidn marital de

hecho”, si tendran derecho a heredar en condiciones de igualdad en la sociedad
patrimonial. '

Por lo anterior el pronunciamiento y/o concepto que trae la Sentencia en comento frente
a la suspensién de Ia particion, de ninguna forma es vinculante, y no habiendo
hormatividad legal que Io soporte, esta solicitud debe ser reevaluada por el Ad-quo.

CUARTO: Por titimo, pongo de
objeto de recurso de Reposigié
subsidiariamente interpopg®’
Superior Jerdrquige
Antioquia). [

gsea confirmado por el Ad-quo,
lacion; Feeurso que serd decidido por el
al 'Sup‘s:ior de Medellin-
2

Invoco como

ngl nto~delderécho ‘10! preceptuado. -Lg:losBlSyBleel
Codigo General dél S0, 5/ NOFMaSs | rdant ntes.

Por encontrarse
referencia, es competente-para‘c
Para conocer del RECURSGC

fitulo Hipotecario en
IRoU-DE REPOSICION interpuesto.
competente la Sala de Familia del

TONES.-

De Antemano agradeciendo su colaboracion, pongo de presente que tanto mi
representado como éste Profesional del Derecho, recibiremos cualquier informacién en
mi oficinas de ABOGADOS, ubicadas en la Ciudad de Medellin-Antioquia, Cra. 52 No.
43-36, Local 114, Email edisongil74@hotmail.com, Mévil.- 3007617157, Telefax.- (034)
3573942.

Del Sefior Juez,
Cordialmente,

Edison Alberto Gil Hernandez
C.C. No. 98.622.342
T.P 293168 del C.S de la J

e — Cra 52 No.43-36 Local 114 E—
Medellin-Antloguia
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Medellin, agosto 13 del 2020,

Sefior Juez
Juzgado 4 de Familia de Oralidad Medellin

Radicado: 2018- 724
Referencia: Manifestacion sobre recurso de reposicion en contra del auto que nombra
partidor.

Por medio de la presente, me manifiesto sobre el recurso de reposicion interpuesto en contra del auto
del 18 de febrero de 2020 por medio del cual se nombré partidor, asi:

1. Manifiesto que nos acogemos a la decision que tome el despacho o el tribunal con respecto
al nombramiento del partidor.

2. Eneleventoquese revoque el nombramiento del partidor, de antemano solicito que se incluya
en la terna futura al doctor Carlos Botero, teniendo en cuenta que ya tiene extensivo
conocimiento del estado del proceso de sucesion, tiene todos los documentos relevantes, se
ha reunido con todos los herederos y sus representantes y cuenta con vasta experiencia en
este tipo de actuaciones.

Cordialmente,

WILLIAM ANDRES LOPEZ ARBOLEDA
C.C.1.128.416.471 de Medellin
TP 225.038 del C.S]
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Medellin, agosto 13 del 2020.

Senor Juez
Benigno Robinson Rios Ochoa
Juzgado 4 de Familia de Oralidad Medellin

Radicado: 2018-724
Referencia Recurso de Reposicién y en subsidio apelacion.

Por medio de la presente, me permito interponer recurso de reposicion y en subsidio apelacion en
contra del auto del dia 6 de agosto del 2020 notificado por estados el dia 10 de agosto del 2020,
mediante el cual se resuelven solicitudes, especificamente en contra de la decision que suspende la
particion.

El fundamento normativo que utilizo el despacho para sustentar la suspension de la particién se basé
en el articulo 516 del codigo general del proceso y los articulos 1387 y 1388 del codigo civil, que
trascribimos a continuacion:

“ARTICULO 516. SUSPENSION DE LA PARTICION. El juez decretara la suspension de la particion
por las razones y en las circunstancias sefialadas en los articulos 1387 y 1388 del Codigo Civil,
siempre que se solicite antes de quedar ejecutoriada la sentencia aprobatoria de la particion o
adjudicacion y con ella debera presentarse el certificado a que se refiere el inciso segundo del
articulo 505. El auto que la resuelva es apelable en el efecto suspensivo.

Acreditada la terminacion de los respectivos procesos se reanudara el de sucesion, en el que se tendra
en cuenta lo que se hubiere resuelto en aquellos. El asignatario cuyas pretensiones hubieren sido

acogidas, podré solicitar que se rehagan los inventarios y avaltos”.

“Articulo 1387 CONTROVERSIAS SUCESORALES Antes de proceder a la particion se decidiran
por la justicia ordinaria las controversias sobre derechos a la sucesion por testamento o abintestato,

desheredamiento, incapacidad o indignidad de los asignatarios

ARTICULO 1388. CONTROVERSIAS SOBRE LA PROPIEDAD DE OBJETOS EN RELACION AL
PROCESO DE PARTICION. Las cuestiones sobre la propiedad de objetos en que alguien alegue un
derecho exclusivo, y que en consecuencia no deban entrar en la masa partible, seran decididas por la
justicia ordinaria, y no se retardarén la particion por ellas. Decididas a favor de la masa partible se

procederé como en el caso del articulo 1406.
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Sin embargo, cuando recayeren sobre una parte considerable de Ja masa partible, podré ’5; rgg”;‘;";g
Suspenderse hasta que se decidan; si el juez, a peticion de los asignatarios a quienes corresp
mas de la mitad de la masa partible, lo ordenare asi.”

A continuacién, expondremos varias consideraciones al respecto:
Fundamentos del recurso
Primero: Legitimacién por activa para solicitar la suspensién de la particién.

De conformidad ¢on los articulos anteriormente transcritos solo estan legitimados para solicitar la
suspension de la particién las siguientes personas:

1. Articulo 1387, Estan legitimados para solicitar la suspension de la particion los asignatarios
que tengan controversias sobre derechos a la sucesién, o controversias sobre
desheredamiento, incapacidad o indignidad.

Articulo 1388. Estan legitimados para solicitar la suspension de la particion los asignatarios
aquienes corresponda més de la mitad de la masa partible, cuando alguien alegue un derecho
exclusivo sobre la propiedad de objetos que no deban entrar a la masa herencial.

Con base en estas consideraciones me permito expresar los siguiente;

1. Lapalabra asignatarios esta definida porla real academia de la lengua como “Persona a quien
se asigna la herencia o el legado’. Por su parte, el doctrinante Roberto Suérez Franco en sy
libro “Derecho de Sucesiones” define asignatario como, “la persona que resulta beneficiada
con la asignacion, sin que interese que se trate de sucesion abintestato o testamentaria; las
asignaciones son a titulo universal o herencia y @ titulo singular o legado”. Para concluir, solo
los herederos o legatarios pueden presentar solicitudes de suspension de Ia particién, en el
caso concreto, la sucesién se esta tramitando abintestato y solo existen seis herederos
reconocidos en el primer orden hereditario, asi: Edgar Andrés Jaramillo Gémez, Tatiana
Jaramillo Gil, Paola Jaramillo Gémez, Johan Alejandro Jaramillo Ramirez, Sara Isabel
Jaramillo Gémez, Mariangel Jaramillo Garcia.

2. El doctor Elmer Fernando Dominguez Olivero presentd la solicitud de suspensisn de Ia
particion como apoderado judicial de Sara Isabel Jaramillo Gémez.

3. La heredera Sara Isabel Jaramillo Gémez, de conformidad con el articulo 1387 del Cadigo
Civil, no tiene la legitimacion por activa para presentar la suspensién de la particion, porque,

2
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estano tiene controversias pendientes sobre derechos a la sucesion o por desheredamiento,
incapacidad o indignidad.

4. La heredera Sara Isabel Jaramillo Gémez, de conformidad con el articulo 1388 del Cédigo
Civil, no esta legitimada para solicitar la suspension de la particion, toda vez que no es una
asignataria a quien le coresponda més de la mitad de la masa partible, ya que a esta le
corresponde solo la sexta parte de la masa herencial como legitimaria del causante.

Asi las cosas, la heredera que presents la solicitud de suspensién no tienen la potestad procesal ni
sustancial para hacerlo.

Segundo: Naturaleza del proceso de la unién marital de hecho y su incidencia en el proceso de
sucesion.

El apoderado de la heredera Sara Isabel Jaramillo Gémez, como fundamento esencial de la solicitud
de suspension de la particion, referencia el proceso de declaracién de existencia de unién marital de
hecho con radicado 2018 -722 del Juzgado Quinto de Familia de Medellin, incoado por la seiora
Sandra Milena Gémez Aristizabal, porque, la existencia de este proceso “compromete los eventuales
derechos que tendria la compadera permanente en la liquidacion de la sociedad patrimonial, si a ello
hubiere lugar".

A la luz del articulo 516 del codigo general de proceso y los articulos 1387 y 1388 del cdigo civi,
tampoco podria este proceso encajar en los supuestos facticos descritos en estas normas, porque:

1. Enel proceso de declaracién de existencia de union marital de hecho con radicado 2018 -722
del Juzgado Quinto de Famiia de Oralidad de Medellin, no existe ninguna controversia
pendiente sobre derechos a la sucesién o por desheredamiento, incapacidad o indignidad de
los asignatarios de conformidad con el articulo 1387 del Codigo Civil.

2. En el proceso de declaracion de existencia de union marital de hecho con radicado 2018 -722
del Juzgado Quinto de Familia de Medellin, no se esta alegando propiedad exclusiva sobre
un objeto de la masa herencial, si no, se discute sobre el estado civil de la demandante y del
causante al momento de su fallecimiento. Ademas, el articulo en su inciso segundo solo
faculta a los asignatarios que tengan derecho sobre mas de la mitad de la masa herencial
para solicitar esta suspension.

Por lo tanto, el proceso judicial de la declaracion de la existencia de union marital de hecho no redne
los requisitos de los articulos 516 del codigo general de proceso y los articulos 1387 y 1388 del codigo
civil para suspender la particion.
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- i6n del proceso de
Tercero: Legitimacion de un no asignatario para solicitar la suspensié %
sucesion.

P i i rticion,
En el evento en que la sefiora Sandra Milena Gémez Arlstizabal solicitaré la suspension de lapa
tampoco serfa procedente, con base en lo siguiente:

1. De conformidad a los articulos 1387 y 1388 del codigo civil, la sefiora Sand'ra Mile.na Gomez
Aristizabal no esta legitimada por activa porque no ostenta la calidad de asignataria.

2. De conformidad al articulo 1387 del cdigo civil el proceso de declaracion de la union marital
de hecho NO ES:

a) Una controversia sobre derechos a la sucesién por_testamento o abintestato de un
asignatario.

b) No es sobre desheredamiento.
¢) No es sobre incapacidad de un asignatario.
d) Tampoco es una controversia sobre indignidad de los asignatarios.

Cuarto: Fundamento jurisprudencial.

La declaracion de la unién marital de hecho no es una controversia que esté descrita de manera
taxativa o desarrollada por linea jurisprudencial para suspender la particion, bajo el sustento del
apoderado de Sara Isabel Jaramillo Gémez, se menciona que “..nos encontramos ante una
controversia que inexorablemente tendra incidencia en la masa herencial y los derechos a la sucesion

que se discuten en su despacho...si a ellos hubiere lugar, afectando de manera sustancial y directa el
acervo 0 masa de bienes de la sucesion”.

El apoderado de la menor Sara Isabel Jaramillo Gémez, sustenta su peticion en la sentencia C 114
de 1996, asi:

“Si fallece uno de los comparieros permanentes, el que sobrevive puede demandar para que
se declare que la sociedad patrimonial existid y se disolvié por la muerte de uno de los socios.

E iqual derecho tienen los herederos del difunto. Todo esto, de conformidad con lo revisto
en el inciso primero del articulo 6o. de la ley 54.

Sifallecen los dos compafieros permanentes, los herederos de uno cualquiera de ellos podrén
demandar para que se dicte la sentencia que declare la existencia y la disolucién de Ia

sociedad patrimonial. Conseguida la sentencia, sera posible la intervencion en el proceso de
sucesion.
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Presentada la demanda, en los dos casos que se han descrito, ya la presente uno de los
compaieros, o un heredero del difunto, podré pedirse fa suspension de la particion en el
proceso de sucesion. Esto, de conformidad con el articulo 1387 del Codigo Civil, que dispone:
"Antes de proceder a la particién se decidiran por fa justicia ordinaria las controversias sobre
derechos a la sucesion por testamento o abintestato, desheredamiento, incapacidad o

indignidad de los asignatarios”. (Negrillas y subrayado fuera de texto).

De conformidad con los fundamentos transcritos, es claro que solo puede proceder la suspension de
la particion cuando el demandante esta solicitando la disolucién y liquidacion de la sociedad
patrimonial, es decir, ya se OSTENTA LA CALIDAD DE COMPANERO PERMANENTE y lo que se
pretende es realizar la disolucion y liquidacién de la sociedad patrimonial, de conformidad con lo
previsto en el inciso primero del articulo 60. de la ley 54 de 1990, que establece como requisito para
adelantar la disolucién y liquidacién de la sociedad la existencia de la prueba de la calidad de
compariero permanente (acta conciliacion, sentencia judicial o escritura publica).

Ademas de los argumentos anteriores, téngase en cuanta la sentencia T 451 del 27 de abril de
2000, la cual citare de manera textual:

“La suspension de los procesos, en términos generales, es una eventualidad excepcional que
puede presentarse en el curso de éstos, exactamente al momento de dictarse sentencia, y
que impide al juez de conocimiento emitir el failo que corresponda, hasta tanto no se emita
una decision definitiva en otro proceso, decision que necesariamente ha de influir en la

resolucién del proceso que, por tal hecho, ha de suspenderse.

Teniendo en cuenta que la suspension, como fenémeno procesal, implica diferir en el tiempo
la resolucion de Ia cuestién planteada al juez, hecho éste que toca con uno de los elementos
que integran no sélo el niicleo esencial del derecho al debido proceso (articulo 29) sino del
derecho mismo de acceso a la administracion de justicia (articulo 229), compete al juez, como
director del proceso, hacer uso razonado de esta figura, por cuanto éste no puede retardar o
postergar la conclusion del negocio sometido a su conocimiento por el sélo hecho de la
existencia de ofro litigio entre las misma partes o sobre el mismo objeto, cuande no
exista la conexidad sustancial entre la decisién que ha de adopfarse en uno y otro

pleito. (negrillas fuera de texto)

Asi, el juez, al momento de decidir sobre la suspension del proceso, sélo puede atender a
circunstancias objetivas que le permitan concluir que, al fallar el caso sometido a su
conocimiento, sin el pronunciamiento que debe producirse en otro proceso, incurriria en
contradicciones que afectarian no sélo los derechos de las partes sino la unidad misma que
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o ; 4 debe prever,
debe existir en la administracion de justicia, eventualidades éstas que p
postergando su decision,

Es claro, entonces, que la decision de un juez de suspender un proceso someﬂdq hedh
conocimiento, sin atender a esas circunstancias objetivas, implicaria, 3‘9. replf(le, el
desconocimiento de| derecho que le asiste a toda persona que acude a la admrms.rrqcmn de
justicia, de obtener yna pronta resolucion del asunto que se ha sometido a conocimiento de

la jurisdiccion y, en especial, el derecho al debido proceso. Al respecto, la jurisprudencia de
esta Corporacién ha sefialado;

‘Bl incumplimiento Yla inejecucion sin razon valida de una actuacion que por sus
caracteristicas corresponde adelantarla de oficio al juez, agravian el derecho af debido
proceso. Dentro de este contexto, el derecho a obtener una solucion definitiva de fa itis, hace
parte integral de| derecho al debj

1993)"

Aungue excepcionalmente Se piense que pueden existir otros arg
de la particion, es cierto que |

umentos para solicitar Ia suspension
cabe la suspension de la parti

as interpretaciones contrarias han sido imperantes Y por lo tanto solg
cion en los casos de las disposiciones sustantivas citadas.

Por lo tanto, la sefiora Sandra Milena Gomez Aristizabal, solo tendrig el derecho a la liquidacign de
los gananciales tnicamente cuando el estado civil se defi

Ina en el respectivo proceso Yy este no
Tepresenta la controversia de que trata Ia norma en su articulo 1387 del cédigo civil,

Quinto: Prejudicialidad

Enel caso concreto no se puede predicarla prejudicialidad del
de hecho y el proceso de sucesion, es decir, no es nec
declarativo para adelantar y finalizar el proceso liquidatori

proceso de declaracion de unign marital

esario que exista sentencia en ¢l proceso
0.
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La Corte Suprema ici -
R P de Justicayla Corte Constitucional, han definido la prejudicialidad en los siguientes

I:;,-Z?: pzns:én e roces.o_ no esté llamada a tener operancia sino en la medida en que las consecuencias

posibles ae un proceso, ajeno por definicién a otro ya iniciado, obliguen por mandato de fa ley al juez que
t ene. a su cargo el conocimiento de este (ltimo a aguardar la decisién definitiva que en el primero
recaiga, habida cuenta que de no mediar esta tampoco le es dado proferir aquella para la que es
requerido”. (C.S.J. Sala Civil. Auto 023/97). (Negrillas fuera de texto).

“La prejudicialidad se presenta cuando se trata de una cuestion sustancial, diferente pero conexa, que sea
indispensable resolver por sentencia en proceso separado, bien ante el mismo despacho judicial o en otro
distinto, para que sea posible decidir sobre la que es materia del litigio o de la declaracion voluntaria en
el respectivo proceso, que debe ser suspendido hasta cuando aquella decisién se produzca. Auto 278
de 2009 de la Corte Constitucional.- Auto 278 de 2009 de la Corte Constitucional.- M.P. Humberto Sierra Porto.
(Negrillas fuera de texto).

Frente al proceso de sucesién que nos compete, es claro, que no hay mandato legal que obligue al
juez a suspender la particion y que los Gnicos supuestos en que se puede hacer es en los establecidos
en los articulos multicitados en este texto dentro de los cuales no esta fijado el proceso de declaracién
de unién marital de hecho como presupuesto para esta actuacion, ademas, tampoco se puede predicar
que la sentencia en el proceso de declaracion de UMH, sea indispensable para poder continuar y
terminar el proceso de sucesion del causante, ya que, si eventuaimente, la demandante fuese
reconocida como compariera permanente del causante, con algan derecho patrimonial que recaiga
sobre bienes que fueron adjudicados en proceso de sucesion, existen otros mecanismos legales para
reclamar su derecho sobre estos bienes, es decir, el hecho de terminar el proceso de sucesion no
vulnera el eventual derecho que pueda tener la demandante dentro del proceso de declaracion de
UMH.

Actualmente, la demandante que pretende la declaracion de union marital de hecho, no tiene mas que
una mera expectativa que puede o no ocurrir y que esta expuesto a circunstancias probatorias que
su homologo debera definir en sentencia, por lo tanto y todas las razones anteriormente expuestas,
no es dable suspender la particion ya que esto vulnera los derechos de los herederos reconocidos y
que si tienen derecho cierto sobre los bienes de la masa herencial.

Quinto: Otras consideraciones.

1. Enel proceso de sucesion estamos en presencia de dos menores de edad, los herederos
Sara Jaramillo Gémez y Mariangel Jaramillo Garcia, menores que requieren que se
defina la situacion de la sucesion, ya que actualmente no devengan alimentos, tenga en
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cuenta esto por el interés superior del menor que es de vital importancia para nuestro
ordenamiento juridico.

Ademas del heredero Johan Alejandro Jaramillo Ramirez quien cumplio 18 afios en el

mes de mayo del presente afio, quien actualmente es estudiante de bachillerato el cual
también requiere definir esta situacién pracesal.

2. Mientras el proceso declarativo de UMH Y LSP, no se falle a favor de la sefiora Gémez

Aristizabal, no existe certeza alguna sobre el derecho que esta dice tener y como tal no
puede hacerse parte del proceso.

La suspension de la particion por el término en que se resuelva el proceso de declaracion
de UMH, tiene un impacto negativo sobre la masa sucesoral, especificamente, por los
pasivos que sequiran aumentando por la causacion de intereses, ya que, la mayoria de

los pasivos de la sucesién corresponde a créditos hipotecarios con particulares a tasa de
interés muy altas.

Por dltimo, para los acreedores también se constituye una vulneracién de sus derechos

la suspension de la particion porque se esta alargando en el tiempo innecesariamente la
satisfaccion de sus créditos.

Por todos los argumentos esgrimidos en este recurso, solicitamos al sefior juez que reponga la
decision de suspender el proceso y se le contintie danto tramite a la particion, o, en su defecto, admita
el recurso de apelacion para que el Tribunal de Medellin en su Sala de Familia tome la decisién.

Atentamente,

WILLIAM ANDRES LOPEZ ARBOLEDA
C.C1.128416.471 de Medellin
TP 225.038 del C.S}
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10/9/2020 . Correo: Juzgado 04 Familia - Antloquia - Medellin - Outlook

2018 - 724 / Oficio de levantamiento de embargo

William Lopez <wlopez@vmlabogados.com>
Vie 4/09/2020 11:13 AM

Para: Juzgado 04 Familia - Antioquia - Medellin <j04famed@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC; Elmerfdo <elmerfdo@gmail.com>; edisongil74@hotmail.com <edisongil74@hotmail.com>

Buenos dias,

Me dirijo ante el despacho con el fin de solicitar informacién del tramite que actualmente se debe
realizar para reclamar el oficio de levantamiento de medida cautelar de desembargo del bien
inmueble con MI 01N-236202 de la ORIP Medellin zona norte que fue ordenado mediante auto del 10
de agosto de 2020, asi:

"Por haberse solicitado por todos los apoderados de los herederos
reconocidos en el presente tramite sucesorio, se accede al levantamiento
de la medida cautelar de embargo, respecto al inmueble con matricula
inmobiliaria # 01N-236202 de la oficina de Instrumentos Publicos de
Medellin -Zona Norte. Librese el oficio correspondiente."

Atte,

William Lopez Arboleda

g C)VML
Tel: 301 689 69 60 ‘ :f

Camera68 A #43-130f312

eMail: wlopez@vrmiabogados com
www.vimlabogados.com

l https:.’loutlook.ofﬁce.com/maiUAAMkAGI5NzA5YTEyLWE2sztNDIzNyOSMWQ$LWI4NDYZODY1 MzIhNwAUAAAAAACGQzcXZFgYTYMR2iinyn2uAQ... 1/4
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RV: SOLICITUD DE copjas AUTENTICAS

Juzgado 04 Familia - Antioquia - Medellin <j04famed@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 10/09/2020 13:48

Para: Jose David Agudelo Calle <jagudelc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE MEDELLIN.
. i
Q4famed@cendoi.ramaiudicial.ﬁov.co

Carrera 52 N° 42 - 73. Oficina 304. Ed. José Félix de Restrepo.
Teléfono (4) 262 53 25.

Atencidn de Lunes a Viernes

Horario 08:00 a.m. a 12:00 m. y de 01:00 p.m. a5:00 p-m

De: OSVALDO TUIRAN ARGEL <juridicomedellin@gmail.com>
Enviado: jueves, 10 de septiembre de 2020 10:26 a. m.

Para: Juzgado 04 Familia - Antioquia - Medellin <jo4famed @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD DE COPIAS AUTENTICAS

Buenos dias.

Por medio del presente solicito respetuosamente al Despacho que por favor me informe:
1. El valor que se debe pagar por cada copia auténtica.
2. El nimero de cuenta bancaria a la cual debe de consignar.

Esto con el fin de calcular el valor de las copias que voy a solicitar dentro del proceso
05001311000420180072400 que se lleva en su Despacho.
Muchas gracias.

Osvaldo Tuiran Argel
Abogado Corporativo

www.juridicomedellin.com
Cel. 300 500 3120

Cr 43 A No. 8 Sur-15 Oficina 302. Edificio Torre Oviedo.
Medellin.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADBKNTFIMzIILTI3 Y TMINDEyNy04MmVKLTL.. 24/09/2020
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