RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Medellin, quince (15) de diciembre dos mil veinte (2020).

Auto: 525
Radicado 05001 31 10 004 2020 00361 00
Proceso Tutela

Accionante SILVIA PATRICIA FERNANDEZ RESTREPO y otros

Accionado MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA SA y otros.

Decision Cumplir lo ordenado por el superior, niega reposicion y apelacion y
otros.

Mediante auto de 17 de noviembre de 2020 se concedi6 la impugnacion interpuesta por el
apoderado del accionante, YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, dentro del proceso de la
referencia contra la sentencia dictada por este despacho, y para que se surtiera el respectivo tramite
se remitié el expediente al Honorable Tribunal de Medellin.

En auto del catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020), el Dr EDINSON ANTONIO MUNERA
GARCIA, a quien le fuere asignado el presente tramite, ordend la devolucion del legajo al juzgado
de origen para lo pertinente, poniendo de presente que:

1. No hay constancia de la notificacion del auto que admite el amparo a la Secretaria de
Educacion del Municipio de Bello, como vinculada, por el contrario, se aduno el siguiente mensaje
de no

entrega. (...)

2. El auto fechado en noviembre diecisiete de dos mil veinte no tiene firma digital o digitalizada,
ademas de que no se hizo pronunciamiento alguno, en torno a la manifestacion del apoderado
de los accionantes, quien dijo presentar “RECURSO DE REPOSICION y en subsidio RECURSO
DE APELACION”.

Asi las cosas, se procedera adjuntar debidamente al expediente la constancia de notificacion a la
Secretaria de Educacion del Municipio de Bello del auto admisorio de la accién y se impondra firma
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digital a | auto que carece de ella y al presente, donde ademas se pronunciara el despacho sobre lo
solicitado por el abogado que impugno la decisidn, en los siguientes términos:

El apoderado en su escrito, manifestd en su peticion lo siguiente:

PETICION

Que se revoque la decision tomada por el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE
ORALIDAD el dia 6 de noviembre de 2020 y notificada 9 de noviembre de 2020, y
en su lugar se admita la demanda, para que sean estudiados los derechos que le asisten
a mi mandante.

Argumentado que el recurso interpuesto procede, por las siguientes razones:

PROCEDENCIA DEL RECURSO

Procede el recurso propuesto en los términos del inciso segundo del articulo 243 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Solicito muy respetuosamente, ante el pronunciamiento del H. Consejo de Estado y
del Tribunal Administrativo, que, ante su procedencia, y en virtud de los principios
de economia procesal y de celeridad, se conceda el tramite.

Posterior a ello, procedio a manifestar los motivos de su inconformidad con el fallo de tutela proferido
por el despacho.

Asi las cosas, el despacho procedié a conceder la IMPUGNACION del fallo de tutela por ser lo
procedente en este asunto y en aras a garantizar los derechos del accionante, para que el superior
de este despacho, revisara la actuacién y la decisién tomada, y procediera a confirmar, revocar o
modificar la decision proferida.

Es importante entonces precisar al abogado impugnante, que el presente tramite constitucional se
rige por el Decreto 2591 de 1991, en el cual se detalla la forma de impugnar las decisiones finales
o fallos proferidos en virtud del tramite de TUTELA consagrado en tal decreto, y especificamente en
el articulo 31y 32 preceptua el tramite y la procedencia, asi:

<< ARTICULO 31. IMPUGNACION DEL FALLO. Dentro de los tres dias siguientes a su
notificacion el fallo podra ser impugnado por el Defensor del Pueblo, el solicitante, la autoridad
publica o el representante del 6rgano correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento
inmediato.

Los fallos que no sean impugnados seran enviados al dia siguiente a la Corte Constitucional
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para su revision.

ARTICULO 32. TRAMITE DE LA IMPUGNACION. Presentada debidamente la impugnacion el
juez remitira el expediente dentro de los dos dias siguientes al superior jerarquico
correspondiente.

El juez que conozca de la impugnacion, estudiara el contenido de la misma, cotejandola con el
acervo probatorio y con el fallo. El juez, de oficio o a peticion de parte, podra solicitar informes
y ordenar la practica de pruebas y proferira el fallo dentro de los 20 dias siguientes a la recepcion
del expediente. Si a su juicio, el fallo carece de fundamento, procedera a revocarlo, lo cual
comunicara de inmediato. Si encuentra el fallo ajustado a derecho, lo confirmara. En ambos
casos, dentro de los diez dias siguientes a la ejecutoria del fallo de sequnda instancia, el juez
remitira el expediente a la Corte Constitucional, para su eventual revision.>>

En este orden de ideas y como consecuencia de lo manifestado, no es procedente en este asunto
la REPOSICION ni la APELACION del fallo de tutela, pues ante la inconformidad con la decision
tomada en este, lo Uinico procedente en este estado del tramite, es la IMPUGNACION del fallo en
los términos del Decreto 2591 de 1991.

Como ya se dijo anteriormente, a pesar de no haberse solicitado técnicamente la impugnacion del
fallo de tutela, se concedié la misma en aras a garantizar los derechos del accionante, para que el
Honorable Tribunal Superior decida lo pertinente.

Finalmente, se ordenara notificar esta decisién al apoderado que impugnd la decision y remitir
nuevamente el expediente para que sea tramitada la impugnacion.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE MEDELLIN,
RESUELVE

PRIMERO: Cumplir lo ordenado por el Tribunal Superior deMedellin, y en cosecuencia:

se procedera a adjuntar debidamente al expediente la constancia de notificacion a la Secretaria de
Educacion del Municipio de Bello del auto admisorio de la accion, a imponer firma digital al auto que
concede la impugnacién del fallo y a adjuntarlo igualmente al expediente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de REPOSICION y de APELACION interpuesto por el apoderado
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO.
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TERCERO: NOTIFICAR esta decisién al apoderado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO.

CUARTO: REMITIR el expediente al TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLI, al despacho del doctor
EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA, para que se surta la impugnacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

ANGELA MARIA HOYOS CORREA
JUEZ
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