INFORME SECRETARIAL: Medellin, 30 de junio de 2022. Sefor Juez, le
informo que se prescinde de correr traslado a la excepcidn previa formulada
por el curador ad litem, en atencion a lo estipulado en el paragrafo del art.
9 de la Ley 2213 de 2022. Asimismo, le informo que la parte demandante
dio respuesta a la excepcidon dentro del término estipulado para ello. A

despacho.

RONICA .ARiA VALDERRAMA RIVERA

Secretaria

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD

Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022)

Proceso Declaracion Judicial de Existencia de
Unién Marital de Hecho y sociedad
patrimonial

Demandante |Rosa Margarita Garcia Ramirez

Demandados |Lucely Loaiza Moreno y otros como
herederos determinados del extinto Luis
Arnulfo Loaiza Moreno y Sus
indeterminados
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Procedencia Reparto

Instancia Primera
Interlocutorio | N° 376 de 2022
Decision Resuelve excepcidon previa, y procede

con fijacidon de fecha para audiencia




I. INTRODUCCION

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la excepcidon previa recibida
por correo electronico el dia 18 de marzo del corriente que fue
propuesta por el curador ad litem de los herederos indeterminados del
causante Luis Arnulfo Loaiza Moreno, quien dentro de la oportunidad
contemplada en el articulo 100 del Cdédigo General del Proceso, formulo

la consagrada en el numeral quinto (5°) de la citada norma.

Los argumentos del curador ad litem para sustentar la excepcidn previa

propuesta, fueron los siguientes:

"(..) No se aporté el Registro Civil de Defuncién del Sr. JUAN NICOLAS
MONTOYA ZULUAGA, presunto conyuge de la demandante, Sra. ROSA
MARGARITA GARCIA RAMIREZ. Aunque si fue anunciado en la prueba
documental solicitada”.

"(...)tampoco se aportéd la prueba del matrimonio entre el hoy occiso,
Sr. JUAN NICOLAS MONTOYA ZULUAGA, y la hoy demandante, Sra.
ROSA MARGARITA GARCIA RAMIREZ, con la Unica finalidad de probar
la existencia del vinculo matrimonial entre estas dos personas”.

El curador ad litem envid el escrito de excepcion previa con copia a la
direccidn electronica de notificacidn de la apoderada de la demandante,
por lo cual este Despacho prescindié del traslado por medio de auto,
conforme el paragrafo del articulo noveno de la Ley 2213 de 2022 que

reza asi:

"Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse
traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia
por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se
entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje”.




La constatacidon del acceso del destinatario al mensaje se verificd en
razén a que el dia 23 de marzo de 2022 la apoderada de la parte
demandante se pronuncié frente a la excepcidon previa dentro del
término oportuno sefialando que:

“(...) Para suplir las falencias que sefala el curador, con el acostumbrado
respeto, allego copia auténtica de:Registro civil de matrimonio de ROSA
MARGARITA GARCIA RAMIREZ y JUAN NICOLAS MONTOYAZULUAGA,

Registro civil de defuncion de JUAN NICOLAS MONTOYA ZULUAGA, Registro
civil de nacimiento de LUIS ARNULFO LOAIZA MORENO. (...)".

II. CONSIDERACIONES

A través de las excepciones previas se tiende a sanear las
irregularidades que adolece el proceso para que se pueda enderezar y

evitar nulidades procesales.

La Ley procesal ha enlistado en forma taxativa los sucesos que pueden
ser invocados por la parte demandada como excepcidon previa, lo que
significa que el articulo 100 del Cddigo General del Proceso es norma
de interpretacidn restrictiva, cuyo alcance normativo lo estipula la
misma disposiciéon, siendo ellas una forma de preservar los

presupuestos procesales necesarios para la validez de un proceso.

Esta institucidn procesal tiene su desarrollo legal en el articulo 100 vy
siguientes del Cdédigo General del Proceso, que consagra en forma

taxativa como ya se ilustro, las excepciones previas, asi:




"ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1.Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o
companero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone
citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta
de la que fue demandada.”

Por su parte, el art. 84 del C. G. del P. establece que a la demanda

debe acompanarse "3. Las pruebas extraprocesales y los documentos que
se pretenda hacer valer y se encuentren en poder del demandante”.

Ahora bien, en lo tocante al traslado de las excepciones previas el

articulo 101 ibidem sefiala en su numeral primero que:

"Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsanelos defectos anotados.”

Mas adelante en el numeral tercero se sefiala lo siguiente:




"3. Si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, sdlo se
tramitaran una vez vencido el traslado. Si con aquélla se subsanan los
defectos alegados en las excepciones, asi se declarara.”

El mencionado articulo 101 del C.G del P. debe leerse en armonia con

el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022 que reza asi:

"Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse
traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia
por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se
entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje”.

En el caso sub judice el curador ad litem, propuso dentro del término
de traslado de la demanda la excepcion de ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales, por cuanto estimé que no se aportd el
Registro Civil de Defuncién del sefior JUAN NICOLAS MONTOYA
ZULUAGA, presunto cényuge de la demandante, sefiora ROSA
MARGARITA GARCIA RAMIREZ a pesar de ser enunciado en la prueba
documental, ni tampoco se aportd la prueba de matrimonio entre los
mencionados, con la finalidad de probar la existencia del vinculo
matrimonial que se sefala en el hecho 2.11 de la demanda el cual
pretende respaldar la razéon para no solicitar la declaratoria de
existencia de la sociedad patrimonial desde el mismo 5 de abril
del afo 1985 que, segun la demanda, inicid la comunidad de vida de
la pareja en virtud de que la demandante tenia impedimento legal para
contraer matrimonio hasta el 9 de abril de 2012, cuando fallecié el que
fuera su conyuge, sefior JUAN NICOLAS MONTOYA ZULUAGA.

Este Despacho encuentra correctas las razones del curador en virtud

de que dicha prueba documental es imprescindible para dar cuenta de




la fecha exacta del presunto nacimiento de la sociedad patrimonial
entre la sefiora ROSA MARGARITA GARCIA RAMIREZ vy el extinto LUIS
ARNULFO LOAIZA MORENO, por lo cual la excepcidn previa aqui

formulada ha de prosperar.

Cabe resaltar que la apoderada de la demandante en tiempo oportuno
se pronuncié de la excepcion previa, anexando el Registro civil de
matrimonio de la sefiora ROSA MARGARITA GARCIA RAMIREZ vy el
sefior JUAN NICOLAS MONTOYA ZULUAGA, el registro civil de defuncion
del senor JUAN NICOLAS MONTOYA ZULUAGA vy registro civil de
nacimiento de LUIS ARNULFO LOAIZA MORENO.

Con lo anterior, quedan subsanados los defectos alegados en la
excepcidn previa, asi que este Despacho procedera a declararla

resuelta.

Deviene de lo anterior, continuar con el tramite del proceso; no sin
antes sefialar que no serd de recibo la solicitud de dictar sentencia
anticipada, al no cumplirse todos los presupuestos legales para ello (Art
278 C. Gral del P). En vista que no reposa adhesion alguna por el
apoderado de los hederos indeterminados, quien ademas solicitd la

practica de pruebas.

En consecuencia, se fijara fecha para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el articulo 372 del C. Gral del P., y seguidamente la de
Instruccién y Juzgamiento, que refiere el articulo 373 del mismo
Estatuto.




Previniendo a las partes, para que acorde con lo dispuesto en el articulo
7 de la Ley 2213 de 2022, se hagan presentes ya sea de manera virtual
o excepcionalmente telefénica con o sin sus apoderados a la audiencia
aludida, so pena de incurrir en las sanciones consagradas en el numeral
42 art. 372 ib., es decir, la inasistencia del demandante hara presumir
ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el
demandado, siempre que sean susceptibles de confesidon; la del
demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesidn

en que se funde la demanda.

Haciéndoles saber que, si ninguna de las partes esta presente en la
audiencia, ésta no se celebrara, pudiéndose declarar terminado el

proceso si dentro del término, no se justifica la inasistencia.

A la parte o al apoderado que no acuda a la audiencia se le impondra

multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En dicha audiencia se recibird interrogatorio de las partes y en lo posible
el juez decretara y practicard las demas pruebas, siempre y cuando
estén las partes, y se les requiere a éstas para que a la audiencia
presenten los testigos citados en la demanda y en la contestacion,
evento en el cual, de ser posible, se agotara el objeto de la audiencia
de instruccidon y juzgamiento de que trata el art. 373 Cdédigo General

del Proceso.

Para lo todo lo anterior, las partes deberan contar con los medios
tecnoldgicos necesarios para la realizacion de la audiencia,
con la advertencia que dos dias habiles antes a la fecha
sefialada deberdn suministrar a través del correo electrdnico

j05famed@cendoj.ramajudicial.gov.co , todos los datos actuales de



mailto:j05famed@cendoj.ramajudicial.gov.co

contacto de los asistentes a la audiencia, esto es, nombres completos,
numeros de identificacion, celular y correo electrénico, a efectos de
crear los enlaces para la realizacién de la misma ya sea por la
plataforma TEAMS o LIFESIZE.

Se les advierte igualmente, que en caso de necesitar aportar
documentos para la audiencia, los mismos deberan ser entregados a
través del correo del Juzgado con dias habiles de antelacion en
razobn a que la virtualidad implica el poder garantizar que sean
puestos en conocimiento de la parte contraria, sin que se generen

tropiezos con ocasion del uso de herramientas tecnoldgicas.

V. DECISION

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DE MEDELLIN DEL CIRCUITO DE MEDELLiN,

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR PROBADA Y RESUELTA la excepcion previa
de ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, que
fueran formuladas por el curador ad litem en la oportunidad referida en
el articulo 100 del Cddigo General del Proceso, por lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - FIJAR el dia VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS
MIL VEINTIDOS (2022) A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00

A.M.), a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del C. Gral




del P., y seguidamente la de Instruccién y Juzgamiento, que refiere el
articulo 373 del mismo Estatuto, en lo términos indicados en la parte

motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

—~7

MANUEL QUIROGA MEDINA

Juez

T1.




