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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD

Medellin, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS.
Demandante | LUISA FERNANDA ACOSTA MARTINEZ
Demandado |LUIS CARLOS PADILLA COLORADO
Radicado 05001 3110 005 2018 00831 00.

Interlocutorio | N°© 736 de 2023.

Resuelve la objecidon hecha por la
ejecutante a la liquidaciéon del crédito
del ejecutado y se dictan otras
disposiciones.

Asunto

Entra el Despacho a resolver las objeciones interpuestas por el
apoderado de la demandante, la sefora LUISA FERNANDA ACOSTA
MARTINEZ, en contra de la liquidacidon de crédito realizada por la parte

demandada.

II. ARGUMENTOS DEL OBJETANTE

Aduce el apoderado de la demandante respecto a la liquidacion
efectuada por el demandado, que en la liquidacién presentada aparece
relacion de abonos intermitentes por debajo de lo establecido en la
sentencia, y para junio de 2021 aparece como abono $870.000 pero
realmente solo existe recibo por $370.000, lo cual significa que solo

debe tenerse por abono la suma de $370.000.




En igual sentido, afirma que, aparece un abono por $170.000 del mes
de febrero de 2022, pero no aparece la firma de su cliente como

recibido, por tanto, no se debe tener en cuenta.

También manifiesta que, en la liqguidacidén aportada por el abogado de
la parte demandada no tiene en cuenta las cuotas extra en diciembre

de cada ano y sus intereses.

Finalmente refiere que, dicha liquidacion aportada por el abogado del

demandado esta solo hasta el mes de septiembre de 2022.

Para proceder con la aludida objecidn, el apoderado judicial de la
demandante presenta una liquidacion alternativa, en la que relaciona
los pagos que ha su consideracién el ejecutado debia hacer con
respecto a las obligaciones que tiene para con su hijo y que el

demandado no tuvo en cuenta al momento de presentar su liquidacion.

Por lo anterior, se procede a resolver lo pertinente, previas la

siguientes,

IV. CONSIDERACIONES

Al respecto, se tiene que el numeral 3, del articulo 446 del Cddigo
General del Proceso establece que, vencido el traslado de la liquidacién
del crédito, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto
gue solo sera apelable cuando resuelva una objecidén o altere de oficio
la cuenta respectiva. El anterior numeral se debe de interpretar en
concordancia con el numeral 2° del mismo articulo en el cual se
establece que cuando se formulan objeciones relativas al estado de
cuenta, para poder darle tramite a dichas objeciones la parte debera
allegar, una liquidaciéon alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.




Toda vez que la parte recurrente cumplidé con lo establecido por las
normas citadas, el despacho procedié a evaluar la liquidacién realizada
por la parte ejecutada, en concordancia con lo allegado en Ia
interposicion de la objecién, encontrandose que le asiste razén al
recurrente, toda vez que, observa el Despacho que el demandado en |la
liquidacion aportada efectivamente, como lo manifiesta el objetante,
tuvo abonos intermitentes y por debajo de lo acordado en sentencia del
18 de septiembre de 2018.

En igual sentido, el demandado en su liquidacion no tuvo en cuenta la
cuota extra de diciembre, ni sus respectivos intereses, por lo que,

también en este punto, le asiste razon al objetante.

Frente a la objecién respecto al abono al que hace relacién el
demandado para junio de 2021 por valor $870.000, al revisar los
recibos de transaccidén aportados por el ejecutado, se observa que el
recibo con fecha de junio de 2021 esta por valor de $370.000, por lo
que, se tendra en cuenta al momento de hacer la liquidacion este y no
el valor que referencid en la liquidacion, asistiéndole también razon al

abogado de la demandante frente a este punto.

Frente a lo manifestado por el objetante, respecto del recibo de caja
por valor de $170.000 del mes de febrero de 2022, donde manifiesta
que no aparece la firma de su cliente, al revisar dicho documento, se
observa que efectivamente no fue firmado por la demandante, por

tanto, no se tendra en cuenta al momento de hacer la liquidacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho al momento de hacer la
liquidacion tendra en cuenta Unicamente aquellos titulos que
demuestren una obligacién clara, expresa y exigible, por lo que, los
titulos a los cuales hace referencia el togado, no seran tenidos en

cuenta y también se tendra en cuenta lo de la cuota extra de diciembre




con sus respectivos intereses, toda vez que dicha cuota, fue fijada

mediante sentencia del 18 de septiembre de 2018, por esta Judicatura.

Es claro para este despacho que en la sentencia por la complejidad del
titulo y de los calculos aritméticos que se debian realizar no se estimo
el valor por el cual se seguia adelante la ejecucidén y tampoco el valor
pagado por el ejecutado, por lo cual se dijo que los mismos serian
tomados de las pruebas que se allegaran con la liquidacién como los
extractos de cuenta bancaria, soportes de transacciones por alimentos
de los cuales se tendran en cuenta los abonos realizador por la parte
ejecutada, teniendo en cuenta lo dicho en el parrafo anterior, y el
reporte de los titulos, esto ya que se trata de salvaguardar los

alimentos de la hasta hoy menor de edad.

En ese orden de ideas, se dispondra la modificacion de la liquidacion
del crédito, la cual, serd elaborada previamente por la secretaria del
juzgado, ya que las liquidaciones presentadas por las partes distan

mucho la una de la otra.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, se declararan
prosperas de manera parcial las objeciones presentadas por la
ejecutante, en cuanto a que el ejecutado no tuvo en cuenta los abonos
extras junto con sus respectivos intereses que realizé en la cuota de
alimentos para los afios 2020, 2021 y 2022, asi como también que el
demandado para junio de 2021 colocé en su liquidacién un abono
$870.000 pero realmente solo existe recibo por $370.000, por lo cual,
se tendra en cuenta el abono por la suma de $370.000 que aparece en

el recibo de transaccion.

En igual sentido, frente al recibo de caja aportado por el demandado

en el aparece un abono por $170.000 del mes de febrero de 2022, no




sera tenido en cuenta, debido a que no esta firmado por la demandante,
tal como lo afirmé el apoderado de la misma en su escrito de objecidn.
Por lo anteriormente expuesto, se declarara probadas de manera
parcial las objeciones presentadas, y en su lugar, se modificaran las

liquidaciones presentadas por las partes.

En atencion a la solicitud de inscripcién en el Registro de Deudores
Alimentarios REDAM, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3°
de la Ley 2097 de 2021, se accede a la misma, en consecuencia, se
corre traslado de la solicitud al ejecutado, por el término de cinco (05)
dias, los cuales comenzaran a contar a partir de la notificacidon personal

de esta providencia.

Frente a la solicitud de que se inicie incidente contra la empresa
PADILLA CIA S.A., por incumplimiento de la medida decretada, la
misma no es procedente, por cuanto, dicha entidad ha venido haciendo
los descuentos ordenados conforme se observa en reporte de titulos

subido al expediente digital.

Conforme a la solicitud del apoderado del demandado, la misma es
procedente, por lo tanto, se requerira al cajero pagador de la sociedad
comercial PADILLA Y CIA S.A.S., para que informe a esta Judicatura,
cuanto dinero percibe el sefior LUIS CARLOS PADILLA COLORADO, por
concepto de canones de arrendamiento y por concepto de utilidades v,
ademas, como se estan haciendo las reparticiones entre los distintos
socios de PADILLA Y CIA S.A.S., de igual manera, debera informar
porque a partir de julio de 2022, el embargo hecho al sefor LUIS
CARLOS PADILLA COLORADO fue menor a los embargos hechos en

fechas pasadas.

Librese oficio, a través de la Secretaria del despacho.




De otro lado, de conformidad con el memorial allegado por la parte
demandante al Despacho a través de correo electronico del mismo, en
donde manifiesta que revoca el poder al abogado Juan Rafael Quintero
Arrubla identificado con la T.P. 239.101, se acepta la revocatoria del

poder, conforme a lo manifestado en dicho memorial.

En cuanto al memorial en donde solicita se le reconozca personeria a
su nuevo abogado, la misma no es procedente, toda vez que, debera
hacer presentacidon personal al poder, o desde su direccidn electronica
debera remitir el poder al Juzgado por mensaje de datos, direccion
electronica que debera coincidir con la direccion de notificaciones
judiciales registrada en el registro mercantil. En caso de que el
poderdante no se encuentre inscrito en el registro mercantil para
verificar la autenticidad del poder, se debera hacer presentacion

personal por éste.

Por otra parte, se accede a la solicitud de envié del link del expediente

digital.
Por ultimo, una vez se encuentre ejecutoriada la presente providencia
se ordenara realizar la liquidacion por secretaria.
V. DECISION
En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE

FAMILIA DE MEDELLIN DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE




PRIMERO. - DECLARAR PROSPERAS DE MANERA PARCIAL las
objeciones hechas a la liquidacidon del crédito realizada por la parte

ejecutante, por las razones expuestas.

SEGUNDO. - ORDENAR realizar la liquidacion del crédito por

secretaria, conforme lo indicado en la parte motiva.

TERCERO. - REQUERIR a las partes, para que una vez en firme la
liquidacion de crédito realizada por el despacho, presenten

actualizacién de la misma, desde el mes de agosto de 2023 a la fecha.

CUARTO. - Se corre traslado de la solicitud de inscripcion en el Registro
de Deudores Alimentarios REDAM, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 3° de la Ley 2097 de 2021, al ejecutado, por el término de
cinco (05) dias, los cuales comenzaran a contar a partir de la

notificacidon personal de esta providencia.

QUINTO. - NO SE ACCEDE a que se inicie incidente contra la empresa
PADILLA CIA S.A., por lo dicho en la parte motiva.

SEXTO. - SE REQUIERE al cajero pagador de la sociedad comercial
PADILLA Y CIA S.A.S., para que informe a esta Judicatura, cuanto
dinero percibe el sefior LUIS CARLOS PADILLA COLORADO, por
concepto de canones de arrendamiento y por concepto de utilidades v,
ademas, como se estan haciendo las reparticiones entre los distintos
socios de PADILLA Y CIA S.A.S., de igual manera, deberd informar
porque a partir de julio de 2022, el embargo hecho al sefior LUIS
CARLOS PADILLA COLORADO fue menor a los embargos hechos en

fechas pasadas.

Librese oficio, a través de la Secretaria del despacho.




SEPTIMO. - SE ACEPTA la revocatoria del poder al abogado Juan
Rafael Quintero Arrubla identificado con la T.P. 239.101, conforme a lo

manifestado en la parte motiva.

OCTAVO. - SE REQUIERE a la sefora LUISA FERNANDA ACOSTA
MARTINEZ, demandante dentro del proceso de la referencia, para que
haga presentacidon personal al poder por ella allegado, o desde su
direccidn electronica debera remitir el poder al Juzgado por mensaje de
datos, direccion electronica que debera coincidir con la direccion de
notificaciones judiciales registrada en el registro mercantil. En caso de
que la poderdante no se encuentre inscrito en el registro mercantil para
verificar la autenticidad del poder, se deberda hacer presentacion

personal por éste.

Notifiquese,

MANUEL QUIROGA MEDINA
JUEZ
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