JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD

Medellin, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Declaracién Judicial de Existencia
de la Existencia de Union Marital
de Hecho y de Sociedad
Patrimonial entre Companeros
Permanentes.

Demandante | Sordngel Aristizabal Duque

Demandadas |Luz Marina, Adriana Patricia y
Ménica Maria Cadavid Valencia,
en calidad de herederas
determinadas del causante Mario
Cadavid Hernandez y contra los
herederos indeterminados de

éste.
Radicado 05001 3110005 2021 00666 00
Interlocutorio | N° 183 de 2023
Decision No repone

INTRODUCCION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidn

interpuesto por la parte demandada contra el auto proferido el 25 de

abril de 2022, a través del cual se admitié la demanda de Declaracidn

Judicial de Existencia de la Union Marital de Hecho y de Sociedad




Patrimonial entre Compafneros Permanentes, impetrada por la sefora
Sorangel Aristizdbal Duque, contra Luz Marina, Adriana Patricia y
Mdnica Maria Cadavid Valencia, en calidad de herederas determinadas
del causante Mario Cadavid Herndndez y contra los herederos

indeterminados de éste.

La profesional del derecho, de la parte recurrente, edifica su

disension, en las siguientes razones:

(I) La primera, respecto al poder aportado, que no cumple con
lo sefialado por el articulo 74 del C. Gral del P, que dispone que los
poderes especiales deberan contener los asuntos para los cuales se
otorgaron de manera determinada y claramente identificados.
Sefalando que dicho poder no se ajusta a los parametros exigidos, ya
que se refiere a que “inicie y lleve hasta su terminaciéon un proceso
verbal, en el que solicitara que se declare la existencia de la union
marital de hecho con efectos patrimoniales”. Lo anterior, al advertir que
en el poder no se sefald contra quién se dirigia el proceso, ademas sin
especificar informacién bdsica como el nombre del compafero

permanente.

A la par, en lo concerniente a que en el poder se citan
pretensiones encaminadas al reconocimiento de la sociedad patrimonial
y su consecuente disolucion y liquidacion, considerando que para lo
anterior, debe otorgarse otro poder en tal sentido, toda vez que tienen

asuntos de distinta naturaleza.

(IT) La segunda, tiene que ver con que la parte demandante faltd
a un requisito formal cuando en la solicitud de la prueba testimonial,

no relaciond el detalle y con claridad, los hechos especificos sobre los




gue cada testigo daria fe en su testimonio como requisito consagrado
en el articulo 212 del C. Gral del P. Esto, por cuanto la parte
demandante hizo un enunciado general que cita textualmente "Solicito
sean escuchadas las siguientes personas quienes declararan sobre la
existencia la convivencia y la vida en comun, permanente, singular e
ininterrumpida del sefior Mario Cadavid Hernandez y la sefiora Solangel

Aristizabal Duque”.

De cara al recurso presentado, se prescindié del traslado
secretarial del articulo 318 del Estatuto Procesal, toda vez que se
acreditd que la recurrente envid al correo electronico del apoderado
demandante, copia del mismo escrito radicado en el Despacho,
atendiendo lo dispuesto en el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806
de 2020. (Ahora ley 2213 de 2022). Se adjunta captura de pantalla.
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Y durante ese lapso, el gestor judicial de la accionante, se

pronuncidé en los siguientes términos.

Senala que contrario a lo que sostiene la apoderada del
extremo pasivo, el poder si cumple con los requisitos que exige la ley,
con la indicacidén de que se trataba de Sorangel Aristizabal Duque vy la

sucesion de Mario Cadavid Hernandez, al mismo tiempo, que se trataba




de una declaracion de union marital de hecho y sus efectos
patrimoniales qué es la declaracidon de la sociedad patrimonial. Y que la
liquidacion de la sociedad patrimonial es un tramite posterior, que

requerira su respectivo poder.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con la peticién de la prueba
testimonial, esta fue solicitada de acuerdo a la normatividad procesal.
Ademas, que sus argumentos son propios del debate procesal del

decreto de dicha prueba y no de los requisitos de la demanda.

CONSIDERACIONES

Sobre la procedencia del recurso, Articulo 318 del C. Gral del P.

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposiciéon procede contra

los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema
de Justicia, para que se reformen o revoguen.

"El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

"El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto
se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

"El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo
qgue contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

"Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacidon, dentro del término de su ejecutoria.




"PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”

Ahora bien, el articulo 90 inciso 3 idem, referente a la
inadmision de la demanda, a su tenor sefala la procedencia en los

siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompanen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos
legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actue por conducto
de su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de
postulacion para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo
necesario.

7. Cuando no se acredite que se agotd la conciliacion prejudicial

como requisito de procedibilidad.

En virtud de lo anterior, se desprende que el poder hace
referencia a un anexo de la demanda, el que conforme al articulo 2156
del C. Civil Colombiano, el poder especial, refiere al mandato que

comprende uno o mas negocios especialmente determinados.

A su vez, el articulo 74 del C. Gral del P., define: “"El poder
especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar

determinados y claramente identificados”.




Tal como se indicd en el recuento de antecedentes, se censura
la admisién de la demanda en cuanto se considera, carencias en el
poder allegado, conforme al articulo 74 antes citado, cuando refiere
que los asuntos deberan estar determinados vy claramente
identificados, recalcando que en el poder aportado no se sefialé contra
quien dirigia el proceso, y de manera generalizada, sin especificar

informacién basica del compafiero permanente.

De ahi que, acorde como lo exige la ley, solo bastara sefalar
los parametros dentro de los cuales los abogados deberan elaborar su
peticion, con los asuntos determinados e identificados; el poder
aportado, sin ser extensible, estructura de manera sucinta el desarrollo
de la demanda presentada, el juez a quien fue dirigido, el nombre de
la demandante, el tipo y naturaleza del tramite, asi como referenciando
a la parte demandada “sucesiéon del sefior Mario Cadavid Hernandez”,
lo que permitia tener claro los extremos de la litis, como se dijo en el

auto admisorio de la demanda.

Dejando despejado lo anterior, seguidamente a juicio de la
recurrente, refiere en segundo lugar, como requisito formal de la
demanda, no exponer con detalle y con claridad, los hechos especificos
sobre los que cada testigo declararia, atendiendo lo ordenado en el
articulo 212 del C. Gral del P.

Palmario emerge, citar que lo antes dicho, no es requisito
formal para la admisidon de la demanda, y que de contera trae el articulo
82 del ordenamiento procesal, en el que todo proceso debera reunir los

siguientes requisitos:




1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si
mismas, los de sus representantes legales. Se debera indicar el numero
de identificacion del demandante y de su representante y el de los
demandados si se conoce. Tratandose de personas juridicas o de
patrimonios auténomos sera el numero de identificacidon tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.
4. Lo gue se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion
de los documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los
aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.
8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para
determinar la competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccion fisica y electrénica que tengan o estén obligados
a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del
demandante recibiran notificaciones personales.

11. Los demas que exija la ley.

Estudiado entonces el reproche de la recurrente, se observa que

la manera en que la parte actora refirié declararian sus testigos, no es

pertinente ni oportuno, en el juicio de admisibilidad, ya que el articulo

90 del Codigo General del Proceso, no incluye como causal de

inadmision de la demanda, la falta de concrecidon establecida en el

articulo 212 idem, que es el objeto de discusion en este asunto, de

manera que la tesis planteada esta llamada a desestimarse.

No encuentra entonces el despacho procedente reponer el auto

proferido el dia 25 de abril de 2022, a través del cual se admitid la

Declaraciéon Judicial de la Existencia de Union Marital de Hecho y de

Sociedad Patrimonial entre Companeros Permanentes impetrada por




Sorangel Aristizabal Duque contra de Marina, Adriana y Modnica
Cadavid, en calidad de herederas determinadas del causante Mario

Cadavid Hernandez y contra los herederos indeterminados éste.

Asi las cosas, no se repondra el auto atacado y en consecuencia

se reconocera personeria a los abogados de las codemandadas.

En mérito de lo brevemente expuesto, el JUZGADO QUINTO DE
FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, ORALIDAD,

RESUELVE

PRIMERO. - NO REPONER el proveido del veinticinco (25) de abril de
dos mil veintidos (2022), a través del cual se admitid la presente
demanda, impetrada por Sorangel Aristizabal Duque contra Marina,
Adriana y Modnica Cadavid, en calidad de herederas determinadas del
causante Mario Cadavid Hernandez vy contra los herederos

indeterminados éste, por lo que viene de explicarse.

SEGUNDO. - RECONOCER personeria a los abogados, VERONICA
HOYOS CARDENAS con cédula No 43.181.791 y T.P. 344.328 del C. S.
de la J., y JULIAN DARI GARCIA RAMIREZ con cédula No 1.040.033.416
y T.P. 175.956 del C. S. de la J., la primera en calidad de principal y el
segundo como sustituto respectivamente, para representar en los

términos del poder conferido a las codemandas.




TERCERO. CORRER TRASLADO por el término que quedo suspendido
con la presentacion del escrito de reposicién, en los términos del
articulo 118 del C. Gral del P.

NOTIFIQUESE

MANUEL QUIROGA MEDINA
Juez

T1.
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