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Informe Secretarial,
Medellin, treinta de noviembre de dos mil veintiuno.

Su Senoria,

- Permitame informarle que, el término conferido a las parteé respecto del
traslado dado al resultado de la prueba de ADN allegado con el escrito de la

demanda, feneci6 el pasado 22 de noviembre y, a la fecha, ninguna de las partes
se ha manifestado al respecto.

Le informo' ademas que, los sefiores Juan Camilo y Marol Julieth Quintero
Zapata, herederos determinados del finado Rodrigo de Jesus Quintero
Montoya, se notificaron personalmente de la demanda el 22 de octubre de 2019
(folio 37) y, a la fecha, han guardado absoluto hermetismo al respecto.

Asi mismo le pongo de presente que, el sefor Jesus Maria Lopez Rodriguez,
fallecio el 20 de diciembre de 2018, tal y como consta en la copia del registro
civil de defuncién obrante a folio 21 del expediente, y sus herederos
determinados, el senor Santiago I.o6pez Naranjo y la sefiora Tatiana Maria Lépez
Pineda, se notificaron de la demanda el 13 de marzo y el 23 de octubre, ambos

del afo 2020, respectivamente, (folio 40 y 74) sin que hubiesen instaurado
excepciones de ningln tipo.

Por altimo, permitame informarle que, el curador ad litem designado alos aca
citados como herederos indeterminados de los sefiores Rodrigo de Jestis
Quintero Montoya y Jesas Maria Lopez Rodriguez, se notificé de la demanda
el 24 de mayo de 202} (folios 81 y 82), colaborador de la justicia quien tampoco

present6 oposicién ni medio perentorio alguno en contra de los hechos y las
pretensiones de la demanda.

Lo anterior, para lo de su entero conocimiento.

W

- CARI_OS HU\/IBERTO VERGARA AGUDELO

Secretamo oyt

Se suscrlbe con flrma escaneélda por salubridad
pulghca (Art. 11, Decreto 491 de 2020).
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Proceso Impugnacion a la Paternidad Legitima e
Investigacion de la Paternidad. No. 69
Demandante | John Edisson Quintero Zapata

Demandado | Herederos de Rodrigo de Jestis Quintero
Montoya y Jesits Maria Lopez Rodriguez
Radicado No 05-001-31-10-005-2019 00695-00

Instancia Primera

Providencia | Sentencia No. 384 de 2021

Temas y | Consagra la Constitucion Politica como

Subtemas | derecho fundamental: “Toda persona tienc |
derecho al reconocimiento de su personalidad”.
(Arc. 14).

Decision Accede a las pretensiones de la demanda

Por intermedio de apoderado judicial el sefior JOHN EDISSON QUINTERO
ZAPATA inicio proceso de IMPUGNACION A LA PATERNIDAD LEGITIMA
en contra de los herederos del senor RODRIGO DE JESUS QUINTERO
MONTOYA y de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL en contra de los
herederos de JESUS MARIA LOPEZ RODRIGUEZ.

Los HECHQOS se sintetizan asi:

El sefor JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA nacié en la ciudad de
Medellin el 6 de abril de 1985 y, para el momento de. su cbncepcic’m y
nacimiento, su madre la sefiora NUBIA AURORA ZAPATA GONZAIEZ se
encontraba casada con el sefior RODRIGO DE JESUS QUINTERO
MONTOYA, quienes contfajeron nupcias 16 de diciembre de 1978 en la Iglesia

San Luis Beltran de esta localidad.



La sefiora NUBIA AURORA ZAPATA GONZALEZ conoci6 al senor JESUS
MARIA LOPEZ RODRIGUEZ, por cuanto este era vecino y amigo personal de

su consorte y, por tanto, visitaba el hogar conyugal cada 8 dias.

El sefior RODRIGO DE JESUS QUINTERO MONTOYA, en razén de su labor,
fue trasladado al corregimiento de Doradal, en el municipio de Puerto Triunfo,
Antioquia, en el ano de 1984, y como la seora NUBIA AURORA ZAPATA
G(jNZALEZ laboraba para dicha época en la compania Calzager S.A,,
localizada en Medellin, acordaron que ésta perlﬁaneceria en la residencia
conyugal junto con su hija MAROL JULIETH QUINTERO ZAPATA, y que el
sefior RODRIGO DE JESUS QUINTERO MONTOYA las visitarfa cada que

tuviese descaso o permiso para viajar.

El sefor JESUS MARIA LOPEZ RODRIGUEZ se continué presentado en la
citada residencia conyugal, estuviese o no presente el senor RODRIGO DE
JESUS QUINTERO MONTOYA, con lo cual se inici6 una relacion
extramatrimonial entre éste y la sefiora NUBIA AURORA ZAPATA
GONZALEZ.

Producto de dichas relaciones sexuales extramatrimoniales, la sefiora NUBIA
AURORA ZAPATA GONZALEZ quedé en embarazo del hoy demandante
senor JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA.

El sefior RODRIGO DE JESUS QUINTERO MONTOYA no tuvo conocimiento
de dichos actos de infidelidad y, por el contrario, continué su vida conyugal y
de pareja con la sefiora NUBIA AURORA ZAPATA GONZALEZ, connubio de
cual se procreo a JUAN CAMILO QUINTERO ZAPATA.

En conversacion privada que sostuvieron los sefiores JESUS MARIA LOPEZ
RODRIGUEZ y NUBIA AURORA ZAPATA GONZALEZ, aquel le reconoci6
* ser el padre del entonces nifio JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA, en
aten‘cic’)n.al' parecido fisico, y de contera, sudeseo de “quitarle el apellido”, I;IZGD

por la cual la madre del actor, por temor, guardo atin més silericio al respecto.
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Fl sefior RODRIGO DE JESUS QUINTERO MONTOYA, quien en vida jamas
instaurd proceso de impugnacion de la paternidad respecto de JOHN EDISSON

QUINTERO ZAPATA falleci6 en la ciudad de Medellin, el 23 de septiembre de

1990.

Luego del mentado fallecimiento, el sefior JESUS MARIA LOPEZ
RODRIGUEZ le manifesto6 a la sefiora NUBIA AURORA ZAPATA
GONZALEZ su deseo de ayudarla con el entonces nifio JOHN EDISSON
QUINTERO ZAPATA, sin embargo, dicha ayuda nunca se concreto.

Fl senor JESUS MARIA LOPEZ RODRIGUEZ fallecio el 20 de diciembre de
2018.

La sefiora NUBIA AURORA ZAPATA GONZALEZ hizo sabedor a su hijo el
sefior JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA, el 10 de enero de 2018, que su
verdadero padre biolégico era el sefior JESUS MARIA LOPEZ RODRIGUEZ.

El senor JESUS MARITA 1OPEZ RODRTGUEZ, quien para el momento de su
deceso no se énéontraba comprometido mediante acto matrimonial o unién
marial con personal alguna, tenia dos hijos, los sefores SANTIAGO LOPEZ
NARAN]JO y TATIANA LOPEZ PINEDA.

El sefior JESUS MARIA LOPEZ RODRIGUEZ era hijo de los sefiores JUAN DE
DIOS LOPEZ VILLADA (fallecido) y MARIA NORA DE JESUS RODRIGUEZ
DE LOPEZ, y no tenia hermanos hombres, razén por la cual, 1a prueba de ADN

arrimada con el escrito de la demanda se llevo a cabo la madre y una hermana

de JESUS MARIA, el 23 de febrero de 2019, en el laboratorio de Genes.
EL 1 de marzo del afio 2019 el resultado de la prueba de ADN concluyo que:
“El analisis de la relacion biologica de biologica de compatibilidad en todos los

marcadores genéticos entre la presunta abuela y ti paterna, las sefioras MARIA

NORA RODRIGUEZ DE LOPEZ y DIANA LOPEZ RODRIGUEZ y el perfil



genético de origen paterno del presunto nieto/ sobrino paterno, el sefior JOHN
EDISSON QUINTERO ZAPATA, como muestra este informe.

CONCLUSION.
No se excluye la relacion biologica en investigacion.

Prbabilidad biologica (WRB). :0.99997 (99.997%)
Indice de relacion biologica (IRB) 1 36777,6436

Los perfiles genéticos observados son 36 mil veces mas probables asumiendo
que las sefioras MARIA NORA RODRIGUEZ DE LOPEZ y DIANA LOPEZ
RODRIGUEZ son abuela y la tia paterna biologicas, respectivamente del sefior
JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA, a que sean personas no relacionadas

biolégicamente con él y con madre bilégica”.

Indic6 la parte actora que, si bien se trata de una prueba indirecta, también es
cierto que se trata de una prueba cientifica que, con base en el anilisis de los
marcadores genéticos de las muestras tomadas arroj6 un indice de probabilidad
superior al 99.9997%, con lo cual se logra demonstrar la paternidad acta

alegada.

Con fundamento en lo anterior; se peticiono que se-declare que el sefior JOHN
EDISSON QUINTERO ZAPATA es hijo biolégico del sefior JESUS-MARIA
LOPEZ RODRIGUEZ y no del sehor RODRIGO DE JESUS QUINTERO
MONTOYA, con todos los efectos civiles que esto implica y, en consécuencia,
una vez ejecutoriada la respectiva decision, se ordene su correspondiente
inscripcién, en las partidas del registro civil respectivas, emitiéndose las
comunicaciones de rigor, y se condene en constas y agencias en derecho en caso

de oposicion.




ACTUACION PROCESAL -

Por auto del 27 de septiembre de 2019, esta agencia judicial adn_ﬁtié la demanda,
ordenado en dicha oportunidad, impartirle a la solicitud el tramite establecido
para los procesos verbales, notificar de manera persgnal a los herederos
determinados de los finados RODRIGO DE JESUS QUINTERO MONTOYA y
JESUS MARTA LOPEZ RODRIGUEZ, citar, mediante emplazamiento, a los
herederos indeterminados de los citados de cujus, decretar la practica de la
prueba de ADN, citar a las diligencias al Procurador Judicial adscrito a esta
judicatura, y reconocer personeria judjcial al apoderado judicial de la parte

actora. (fls 46 a 49 expediente virtual).

La Litis quedo debidamente integrada en la forma en como se anotd en el
informe secretarial que antecede, sin que ninguno de los citados a esta causa,
en la oportunidad legal, hubiesen ejercido una oposicion propiamente dicha a

las pretensiones de la demanda, ni instaurado excepciones de ningtin tipo.

Vencida entonces la oportunidad para que cuienes resisten esta accién
ejercieran su derecho- de contradiccion y defensa, ordend quien preside el
Despacho correr traslado a las partes por el término de 3 dias, del resultado de
la prueba de ADN arrimado con el escrito de la demanda, mediante providencia
adiada del 16-de este mes y afo, para los efectos de que trata el inc. 2° del num.
2" del art. 386 del C. G del. P, interregno en el cual no se solicitaron

aclaraciones, complementaciones o la practica de una nueva prueba.

En el estado en que se encuentran las diligencias se procede a desatar de fondo

la Litis, no sin antes advertir las siguientes,
CONSIDERACIONES

Conocer quiénes son sus progenitores, es un derecho fundamental de la
persona, postulado claramente reconocido por las legislaciones modernas como

la nuestra, la cual lo enlista dentro de los derechos fundamentales en el titulo
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I1, capitulo I de Ia Carta Politica, el de la personalidad juridica concebido en
estos términos:

Toda persona tiene derecho al reconocimiento de su personalidad Juridica™ (art. 14 de la
C.P).

Por consiguiente, cuando la Constitucion consagra el derecho de toda persona

natural a ser reconocida como persona juridica, estd implicitamente

estableciendo que, todo ser humano tiene derecho a los atributos propios de la

personalidad juridica, esto es: Nombre, domicilio, estado civil, nacionalidad y

capacidad.

Se entiende entonces por filiacion aquel vinculo que ostenta un hijo con su

padre o madre, ejercicio del derecho que tiene toda persona al reconocimiento

de su personalidad juridica, lo cual conlleva, entre otras cosas, su estado civil

Este derecho de filiacion desarrolla ciertas maximas de orden constitucional

tales como el tener una familia, el libre desarrollo de la personalidad y la
dignidad humana.

Con arreglo en el articulo 213 del Codigo Civil, el hijo concebido durante el

matrimonio tiene por padres a los conyugues o comparieros permanentes, a no

ser que se demuestra otra cosa, a través de las acciones denominadas

investigacion o impugnaci6n a la paternidad.

Asi mismo, la leglslaCIOn nacional establece la posibilidad del reconocimiento
de la paternidad mediante acto juridico, acto el cual se puede realizar mediante

acta de nacimiento, en el testamento o ante juez o funcionario legalmente
autorizado. (Articulo 1* de la Ley 75 de 1968).

Con todo, el proceso de impugnacion de la paternidad se constituye como el

escenario judicial que le permite a la persona controvertir la relacion filial
' reconomda
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Conviene precisar entonces que, cuando se trata de impugnar la paternidad
legitima, el interesado debera destruir todos o cada uno de los ¢lementos de la
legitimidad, a saber, paternidad, maternidad o la concepcion dentro.del

matrimonio.

Al respecto, ensefia el art. 214 del Codigo Civil, modificado .por elart. 2° de la
Ley 1060 de 2006, establece que:

“El hijo que nace después de expirados los ciento ochenta dias subsiguientes al
matrimonio o a la declaracion de la union marital de hecho se reputa concebido
en el vinculo y tiene por padres a los conyuges o a los companieros permanentes,

excepto en los siguientes casos:

1. Cuando el conyuge o el compaiero permanente demuestre por cualquier

medio que él no es el padre.

2. Cuando en un proceso de impugnacion de la paternidad se desvirtué esta

presuncion”. (Subraya de la judicatura).

En cuando a la legitimacién y oportunidad para instaurar esta accion, el inc. 1°
del art. 217 Cédigo Civil, modificado por el art. 5° de la Ley 1060 de 2006 ensefia

ad litteram que:

“El hijo podra impugnar la paternidad o la materia en cualquier tiempo.

También podra solicitarla el padre, la madre o quien acredite sumariamente ser

el presunto padre o madre biologico™. (Subraya fuera de la disposicion legal).

Por otra parte, en cuanto a los medios de prueba y su régimen para éste tipo de -

asuntos, establece el articulo 2° de la Ley 721 de 2001 que:

“En los casos de presunto padre o presunta madre o hijo fallecidos, ausentes o
desaparecidos la persona juridica o natural autorizada para realizar una prueba
con marcadores genéticos de ADN para establecer la paternidad o maternidad

i
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utilizara los procedimientos que le permitan alcanzar una probabilidad de

parentesco superior al 99.99% o demostrar la exclusion de la paternidad o
maternidad.

En aquellos casos en donde no se alcancen estos valores, la persona natural o

juridica que realice la prueba debera notificarle al solicitante que los resultados

no son concluyentes”. (Subrayado para destacar). -

Los pédres transmiten a los hijos las peculiaridades de sangre, ademas de las
morfologicas y fisiologicas de formas patologicas, alteraciones fisicas o
normales, detalles pfopios del rostro, de las manos, de los pies, configuracion
del esqueleto; recurso del que se ha valido el legislador para auxiliar al fallador

_en los juicios de paternidad ante la imposibilidad que atn hay de conocer de

manera absoluta quien es el padre.

A ese respecto resultan de interés los comentarios que sobre la prueba de ADN
emiti6 el Dr. EMILIO YUNIS TURBAY en el XI Congreso Internacional de
Derecho de Familia, celebrado en Bogot, en el ano 2000: '

“.. Uno de los mayores avances en los iiltimos afos lo constituye la adquisicion de las pruebas
de ADN cn la investigacion de la paternidad. Hasta hace pocos artos los diferentes métodos
disponibles permitian una aproximacién importante en la inclusion de la paternidad,

aproximacion ahora inaceptable con las nuevas metodologias disponibles...”

La técnica del ADN acogida por la Ley 721 de 2001 como obligatoria para
establecer la paternidad o maternidad, ha desplazado los demas medios de
prueba que han pasado a tener un caricter meramente subsidiario, esto es que
se recurrird a estos cuando sea absolutamente imposible disponer de la
informacidn de la prueba cientifica, y esto por cuanto se trata de una.pmeba de

gran precision en el aspecto probatorio, de ahi que se le haya denominado

“huella genética”.
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Precisamente en el caso sub-jadice, se cuenta con dicha experticia, realizada

por el Laboratorio Genes, en la cual se concluyo que:

“No se excluye la relacion biologica en investigacion. Probabilidad biologica
(WRB).: 0.99997 (99.997%). Indice de relacion biologica (TRB).: 36777,6436.
Los perfiles genéticos observados son 36 mil veces mas probables asumiendo
que las sefioras MARTA NORA RODRIGUEZ DE LOPEZ y DIANA LOPEZ
RODRIGUEZ son abuela y la tia paterna biologicas, respectivamente del seior
JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA, a que sean personas no relacionadas

biolégicamente con ¢l y con madre bilogica”.

Resultado este que, sin resistir objecién de ninguna clase, autoriza en los
términos de la Ley 721 de 2001, articulos 1° y 8°, Paragrafo 2°, declarar la
prosperidad de las pretensiones deprecadas, toda vez que, a dicha pericia se le
imprimi¢ la publicidad legal ordenada, sin que se hubiese objetado, por lo tanto,

debe entenderse en firme.

Aunado a lo anterior, es necesario hacer referencia a la modificacion que
introdujo el articulo 386 del C. G del Proceso en cuanto a los procesos de .
Investigacion o impugnacion de la Paternidad o la Maternidad y, por
consiguiente, no serd necesario citar a las partes a la audiencia consagrada en el
articulo 372 de la misma obra y, en consecuencia, se procedera de conformidad

con lo ordenado en el numeral 4°, literales a) y b), que reza:

“Se dictard sentencia de plano acogiendo las pretensiones de la demanda en los siguientes
casos: “(...) @) Cuando el demandado no se oponga a las pretensioﬁes en el término legal, sin -
perjuicio de lo previsto en el numeral 3°.b) Si practicada la prueba genética su resultado es
favorable al demandante y la parte demandada no solicita la practica de un nuevo dictamen

oportunamente'y en la forma prevista en este articulo.”.

En cuanto a las costas, no habra lugar a imposicion de las mismas para ninguna

de las partes.



En conclusi6n, se declarara la prosperidad de las pretensiones de la demanda y,
et consecuencia, se dispondra que el sefior RODRIGO DE JESUS QUINTERO
MONTOYA no es el padre biolégico del senor JOHN EDISSON QUINTERO
ZAPATA, ya que el mismo es el seior JESUS MARIA LOPEZ RODRIGUEZ,

tal y como aci se declarara.

Se ordenari oficiar a la Notaria 10 del circulo notarial de la ciudad de Medellin,
Antioquia, a fin de que corrija el correspondiente Registro Civil de Nacimiento
del sefior JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA, registro obrante en el
Indicativo Serial 11535297, de acuerdo a su nuevo estado Civil y se inscriba la
presente sentencia tanto en el Registro Civil de Nacimiento del citado sefior,

come en el registro de varios de dicha oficina.

Ejecutoriada la presente providencia, por la secretaria del Despacho, emitase y
remitase las comunicaciones de rigor, con arreglo enlo dispuesto en el articulo
11° del D.L. 806 de 2020, en concordancia con el articulo 111 del C. G del P., con
la advertencia que, los costos de inscripcién y registro correran por cuenta y

riesgo de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el JUEZ QUINTO EN ORALIDAD DE MEDELLIN,

Antioquia, administrando justicia en nombre de la Repuablica de Colombia y

por autoridad de la Ley,
FALLA:

PRIMERO: DECLARAR que el sefior RODRIGO DE JESUS QUINTERO
MONTOYA, quien en vida se identificaba con cédula de ciudadania Nro.
70.096.153, no es el padre bilogico del sefior JOHN EDISSON QUINTERO
ZAPATA, identificado con cédula de ciudadania Nro. 98.762. 411.

SEGUNDO: DECLARAR que el sefior JESUS MARIA LOPEZ RODRIGUEZ,

quien en vida se identificaba con cédula de ciudadania Nro. 71.604.984, es el

padre bilégico del sefior JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA, identificado

o comnr cédula de ciudadania Nro. 98.762. 411.




TERCERO: OFICIAR a la Notarfa 10 del circulo notarial de la ciudad de -

Medellin, Antioquia, a fin de que corrija el correspéndiente Rf;gistté Civil de -
‘nacimiento del senor JOHN EDISSON QUINTERO ZAPATA, registro obrante
en el Indicativo Serial 11535297, de acuerdo a su nuevo estado Civil y se inscriba
la presente sentencia tanto en el Registro Civil de nacimiento del citado sefior,

como en el registro de varios de dicha oficina.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, por la secretaria del Despacho,
emitase y remitase las comunicaciones de rigor, con arreglo en lo dispuesto en
el articulo 11° del D.L. 806 de 2020, en concordancia con el articulo 111 del C. G
del P, con la advertencia que, los costos de inscripcién y registro correran por

cuenta y riesgo de la parte demandante.
QUINTO: Sin costas en esta instancia.

SEXTO: Fjecutoriada la presente providencia, procédase con el archivo de las

mismas, previas las desanotaciones de rigor en el sistema de gestion del Poder

Judicial.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MANUEL QUIROGA MEDINA
JUEZ

M



