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Medellin, Julio 19 de 2021

Sefiores

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN
E.S.D.

Radicado:; 2020 - 00283

Proceso: Ordinario Laboral ,

Demahdante: ANA SORAYA VARGAS CANO

Demandado: WILSON DE JESUS LLANO RUIZ

Asunto: . Sustentacién recurso apelacion

Respetado seftor Juez,

ANDRES FELIPE URIBE CORRALES, identificado con la cedula de ciudadénia nomero

71.311.120 de Medellin, y tarjeta profesional nimero 121.978 del Consejo Superior de Ia
Judicatura, en uso del poder especial anexo que para el efecto me ha conferido WILSON

DE JESUS LLANO RUIZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 70.784.864
expedida en Medellin, respetuosamente me dirijo a usted con el fin de que se tenga en
cuenta |2 presente sustentacion al recurso de apelacién presentado. -

RAZONES DEL RECURSO.

PRIMEROQ. Sobre la finalizacién del vinculo o unién marital. Tal como fue reconocido por el
demandado, la real voluntad de dar por terminada la unién marital que habian formado las
partes, solo vine a darse con posterioridad al 16 de julio de 2020, cuando se inicit la
flexibilizacién de las medidas de aislamiento y en virtud de la apertura gradual y retorno a
las actividades.

Quedo reconocido, incluso por la demandante que no era cierto la fecha citada por ésta en
su demanda, dado que admitié los encuentros posteriores entre las partes y de |a prueba
testimonial se infiri6 que habia entre las partes una intermitencia e indefinicion en su
relacion, 1o que conlleva a que debe ponderarse, bajo las reglas de la sana critica y a partir
de |a prueba indiciaria, que si el demandante solo inicid una vida en singular, luego del mes
de julio de 2020, no podia tenerse por terminada la relacién con anterioridad.

SEGUNDO La separacion entre los compaferos no ving a ser definitiva, siendo temporal,
entde marzo y jufio de 2020, por cuanto, verbigracia, se reconocid que en el mes de abril
de 2020, compartieron por una festividad y asi, de los testimonios recibidos, que si bien no
tenian la obligacién ni la capacidad para establecer una fecha cierta, si dieron cuenta que
entre la pareja conformada entre la demandante y mi representado, habia una continua
reanudamén o reconciliacion, que solo: Iuego de circunstancias evidentes, como el inicio de
una nueva relacién por parte del sefior Llano Ruiz, puede dar plena conviccién de la
finalizacién de |a relacion.

TERCERDO. El articulo 8° de la Ley 54 de 1990 considera un estado de habitualidad acorde
a circunstancias sociales familiares, personales y de conciencia o voluntad de Ia pareja
acerca de las-alternativas definitorias de la ruptura final de ia unién, por consiguiente debi
declararse la unién marital, 12 “sociedad marital de hecho y su disolucion”, desde la
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posterioridad de los dias en que mi representado abandoné definitivamente esta relacion,
situacién que fue objeto de declaracién por su parte, y que de lo recepcicnado por la
declaracién de la demandante y testigos, no 1o desvirtuan, dado que fue comiin en todos
aceptar intermitencias en la comunidad de la pareja, por lo que, los sefalamientos de oidas
por parte de terceros no pueden tener la fuerza para dar credibilidad a una situacion distinta
a la que mi poderdante ha expresado y ratificado desde la contestacion de la demanda

CUARTQ. De la prueba documental. Nada se consideré por parte del Despacho de
instancia respecto a una prueba documental que permite tener claridad, ante los ambages
que pudieron estar presente de parte de todos los intervinientes, tanto testigos de la
demandante como del demandado.

Sin embargo, se tiene una prueba que no fue controvertida y es el contrato de
arrendamiento del 22 de agosto de 2020, por €l cual se acredita el inicio de un nuevo
domicilio. Tiene toda la logica y en sana critica, es consecuentg, que si sclo con
posterioridad al 16 de julio de 2020, mi representado conviene en la finalizacion definitiva,
sin posibilidad de reconciliacion con la demandante, y le asistié el Animo de afincarse en un
nuevo domicilio, el contrato de arrendamiento aportado da cuenta que esto se hizo en
agosto de 2020.

Fue objeto de declaraciéon que luego de haherse retirado del domicilio que compartia con la
demandante, mi representado anduvo aigunos dias en la casa de un amigo, y es
consecuente gue un mes después, gestionara una nueva vivienda, hecho que permite inferir
que es cierto, la finalizacion de su relacion en julic de 2020, evidencia que es
incontrovertible y que merece ser objeto de andlisis por parte de los honorables
Magistrades, para resolver sobre los extremos temporales de la unién marital.

En mérito de lo anterior se solicita respetuosamente:
1. Revocar la sentencia recurrida y en su lugar, modificar los extremos temporales,
teniéndose que la finalizacion de la misma se dic con posterioridad at 16 de julio de

2020. Consecuentemente se modifiquen las demas partes resolutivas para que se
siga el tramite liquidatorio. ‘

“Atentamente,

ANDRES FELIPE URIBE CORRALES
C.C. 71.311.120
T.P 121.978 del Consejo Superior de ia Judicatura
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN
TRASLADO SECRETARIAL '
ARTICULO 110 C.G.P
Se fija este Aviso por un (1) dia, hoy, 27 de enero de 2022

PROCESO: 'UNIéN MARITAL DE HECHO
DEMANDANTE: ANA SORAYA VARGAS CANO
DEMANDADOS: WILSON DE JESUS LLANO RUIZ
RADICADO: 05001-31-10-005-2020-00283-00
ASUNTO: De conformidad con lo estatuido por el articulo 110 del C.G.P., en
concordancia con el art. 322 idem, MANTENGASE EN LA SECRETARIA POR EL
TERMINO DE TRES (3) DIAS EL ESCRITO DE SUSTENTACION DEL

RECURSO DE APELACION formulado por la apoderada de la parte actora.

INICIO: Fijado el dia 27 de enero de 2022, a las 8 a.m.

CARLOS HUMBERTO VERGARA AGUDELO
Secretario

VENCIMIENTO: Desfijado el dia 27 de enero de 2022, a las 5 p.m.

CARLOS HUMBERTO VERGARA AGUDELO
Secretario




