Informe secretarial,
Medellin, Cinco (05) de septiembre de dos mil veintids

Su Seforia

Permitame informarle que, el término concedido a la parte demandada del recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion instaurado por la apoderada de la parte accionada en
contra de la providencia adiada del 14 de junio de este afio, feneci6é el 28 de junio del
corriente afio y, en la oportunidad legal, la apoderada de la parte demandada se manifesto
al respecto, arrimado un escrito en tal sentido, se corri6 traslado.

Lo anterior para lo de su entero conocimiento.

CARLOS HUMBERTO VERGARA AGUDELO
Secretario.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin, Dos (02) de septiembre de dos mil veintidés
jL0famed@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: 05-001-31-10-010-2022-00240-00
Proceso: Verbal Sumario — Exoneracién de Cuota
Alimentaria

Demandante: | Adrian De Jesus Cano Zapata

Demandado: Adrian Arley Cano Carvajal
Manuela Cano Carvajal
Sara Cano Carvajal
Asunto: Se Repone Auto.

Interlocutorio: 334 de 2022

Se procede a desatar el recurso de reposicion instaurado por el sefior apoderado de la parte
actora, sefior DIEGO ANDRES CIFUENTES BEDOYA, en contra del Auto Admisorio
emitido el 14 de junio de 2022, donde no se notificé al poderdante

Dispuso esta agencia judicial en dicha oportunidad, admitir la demanda de la referencia de
EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA, promovida por ADRIAN DE JESUS CANO
ZAPATA C.C. 71.338.069, en contra de ADRIAN ARLEY CANO CARVAJAL C.C.
1.017.263.641, MANUELA CANO CARVAJAL C.C. 1.000.203.480 y SARA CANO
CARVAJAL C.C. 1.000.204.988, la cual se corri6 traslado a la demanda en un término de
10 dias.

Cuando se interpuso la demanda, en ella manifestaron que la parte demandante convivio
en Sociedad de Hecho con la sefiora OSMANY EDITH CARVAJAL VALENCIA, dentro de
la sociedad procrearon 3 hijos que son los demandados. Este proceso tiene un auto
interlocutorio #110 del 08 de febrero del 2019, donde el Juzgado 13 de Familia de Oralidad
libr6 Mandamiento de Pago, en contra de la parte demandante.

Mediante auto de sustentacion el 07 de junio del 2022 se inadmite la demanda y se requiere
subsanar dentro de los (05) cinco dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion
de dicha providencia, por estados. Posterior a esta notificacion, se procede a Admitir la
demanda del auto emitido el 14 de junio del 2022.
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La demandada SARA CANO CARVAJAL, identificada con cédula de ciudadania No.
1.000.204.988, el 17 de junio del 2022, mediante su apoderado el Sefior DIEGO ANDRES
CIFUENTES BEDOYA, interpone Recurso de Reposicion manifestando lo siguiente:

“En el (articulo 318 CGP) contra Auto Admisorio emitido el 14 de junio de 2022, en el
proceso con referencia, citando el articulo 133 del CGP, causales de nulidad, el cual
menciona en su numeral 8 la CAUSAL DE NULIDAD PROCESAL, por no practicar
en forma legal la notificacién a las personas determinadas, en la cual recae el AUTO
ADMISORIO EMITIDO EL 14 DE JUNIO DE 2022 EN EL PROCESO CON REFERENCIA
05001311001020220024000, debido a la accion con alevosia que se evidencia por
parte del sefior ADRIAN DE JESUS CANO ZAPATA (DEMANDANTE) y su
apoderado judicial el sefior JOSE WARTER BOTERO BOTERO, al no realizaren legal
formala notificacién de la demanda a mi poderdante, brindando informacién errénea
para su debida contestacion”.

Como pretension solicita la demandada mediante apoderado se le conceda el recurso de
reposicion del Auto Admisorio emitido el 14 de junio de 2022.

No obstante, de acuerdo, al articulo 318 del C.G.P. “Procedencia y Oportunidad”, se
procede a reponer el auto emitido por parte de este Juzgado, toda vez, que el libelo gestor
carece de un requisito formal previsto en las disposiciones vigentes que reglamenta el
tramite de esta materia.

Adicionalmente no se cumplié a cabalidad el art.6 de la ley 2213 del 2022.

CONSIDERACIONES:

Tras abordar el analisis del recurso planteado, se concluye que estan satisfechas las
exigencias formales trazadas por el legislador, habida cuenta que el mismo se formul6
dentro de la oportunidad debida, el recurrente tiene legitimacion procesal, la sustentacion
de la inconformidad se concretd en debida forma y, finalmente, se individualizé la decisién
judicial censurada; de tal suerte gque no existe ninglin motivo que le permita a este Despacho
sustraerse del pronunciamiento requerido.

En cuanto al mérito que nos ocupa, conviene destacar desde un principio que, las
disposiciones que consagran las reglas de los procesos son de orden publico, y por lo tanto
de obligatorio cumplimiento, lo cual lleva a concluir que las mismas no pueden ser
modificadas, derogadas o sustituidas ni por la autoridad que las emplea ni por la parte que
apela a ellas. (Articulo 13 del Codigo General del Proceso).

Lo anterior, como quiera que las normas de procedimiento son reglas preestablecidas por
el legislador, con el fin de sentar las reglas de juego basicas de todo litigio, en aras de
garantizar a sus participantes, ex ante, los postulados de los cuales son titulares, tales como
el debido proceso y la seguridad juridica, de cara con una adecuada, eficaz e imparcial
administracién de justicia.

Con ello, el legislador establecié ciertas formas las cuales, lejos de dar al traste con la
eficacia de los derechos de las partes interesadas en los procesos, tienden, como se
advirtio, a protegerlos, al establecer desde antes de iniciados los procesos, las normas
segun las cuales se van a regir.

Entre dichas formas se tiene, a raiz de la pandemia, el articulo 8 Decreto 806 del 2020,
elimino transitoriamente la notificacion personal presencial en el juzgado y la cambio por
una notificacion virtual, con la entrada en vigencia de la ley 2213 del 13 de junio de 2022,
el rigor de cédmo se debe presentar la demanda y, con ello, la notificacioén de la misma a la
parte demandada. La cual se encuentra contemplada en el articulo 6°.

“DEMANDA. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. No obstante, en caso que el
demandante desconozca el canal digital donde deben ser notificados los peritos,
testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso, podraindic2rlo asi en la
demanda sin que ello implique su inadmisién. Asimismo, contendra los anexos en
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medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda. Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, o mismo
gue todos sus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a
este. De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. jEn cualquier
jurisdiccién, incluido el proceso arbitra! y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electronico copia de ellay de sus anexos alos demandados. Del mismo nodo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente. el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial: inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el
demandante hayaremitido copia de lademanda con todos sus anexos al demandado,
al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado”.

El articulo 29 de la Constitucion Politica, garantiza a los Ciudadanos el respeto de las
formalidades procesales, la aplicacion efectiva de la norma positiva y como consecuencia
de ello, la correcta administracion de la justicia.

Dicho postulado constitucional persigue fundamentalmente, que las personas estén
protegidas contra eventuales abusos y desviaciones de las autoridades judiciales, dado que
cada trdmite esta sujeto a que la norma constitucional define como las “formas propias de
cada juicio”.

Ahora, mas alla de la discusion frente a la obligacion de notificar el Auto Admisorio que se
dan al interior de un proceso, este Juzgado, encuentra en ultimas, el fin perseguido de dicho
auto, es el de enterar del asunto en cuestion a las partes vinculadas al proceso.

Al efecto, establece Articulo 8°. ibidem que:

“En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital
de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.”. (Subraya de la judicatura).

Y a regldn seguido, la citada disposicion ensefia que:

“En caso que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado” (Subraya fuera de la norma).

De la lectura de los apartes legales citados se colige que, con la presentacion de la
demanda, imperiosamente, debe de remitirse a la parte demandada, tanto la demanda
COMoO Sus anexos, pena de ser inadmitida.

De idéntica forma debera procederse, cuando al inadmitirse la demanda se presente el
escrito mediante el cual se pretende su subsanacion.

Dichos escritos deberan ser remitidos a la direccién fisica o electrénica indicada con el
escrito de la demanda como de la parte demandada.

Lo anterior por cuanto, verificada dicha remision, la notificacién del auto admisorio de la
demanda se surtira Unicamente con el envio de dicha pieza procesal al demandado.
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Finalmente, se concluye ademas que son excepciones a esta regla, el haberse pedido el
decreto y practica de medidas cautelares, o el desconocerse la direccion fisica o electrénica
en donde el demandado reciba notificaciones personales.

Ahora bien, para el particular caso entre manos, se tiene que, el sefior apoderado de la
parte demandante NO remitio a la direccion fisica de la parte demandada, razén por la cual,
entre otras cosas, apoderado judicial de la sefiora SARA CANO CARVAJAL,
interpuso recurso de reposicion contra el auto admisorio emitido el 14 de junio del 2022, por
la indebida notificacion.

En efecto le asiste entera razon al recurrente en afirmar que no se cumplié con lo
establecido por el articulo 8o. de la ley 2213 del 2022, debido a que no se remitié copia de
la demanda y los anexos al correo electronico ni a la direccion fisica, en debida forma a la
sefiora SARA CANO CARVAJAL y en consecuencia no se debié haber admitido la
demanda. Por tal razén habréa que reponer la actuacion del auto adiado del 14 de junio del
2022. Para en su lugar, ordenar la inadmision de dicho auto, y en el término de (05) dias
habiles deberd acreditar el envio de la demanda y los anexos junto con las demas
actuaciones procesales que se han surtido a la direccion fisica o a la electronica de la
sefiora SARA CANO CARVAJAL, con arreglo en lo dispuesto con el articulo 8o. de la ley
2213 del 2022 y el articulo 291 del C.G.P.

En mérito de lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE MEDELLIN - ANTIOQUIA.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER AUTO proferido el 14 de junio del 2022, medio del cual se admitié
la demanda del proceso Verbal Sumario — Exoneracién de Cuota Alimentaria, instaurada
por el sefior ADRIAN DE JESUS CANO ZAPATA, en contra de los sefiores Adrian ARLEY
CANO CARVAJAL, MANUELA CANO CARVAJAL, SARA CANO CARVAJAL.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda del proceso Verbal Sumario — Exoneracion
de Cuota Alimentaria, del proceso con radicado 05-001-31-10-010-2022-00240-00, en el
término de (05) dias habiles debera acreditar el envio de la demanda y los anexos junto con
las demas actuaciones procesales que se han surtido a la direccion fisica o a la electrénica
de la sefiora SARA CANO CARVAJAL, con arreglo en lo dispuesto con el articulo 8o. de
la ley 2213 del 2022 y el articulo 291 del C.G.P.

TERCERO: Se conceden cinco (5) dias al actor para que subsane los defectos anotados
S0 pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

RAMON FRANCISCO DE ASIS MENA GIL

JUEZ.

JO
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