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SENTENCIA Nro. 94 de 2020

DECISION CONFIRMA la providencia proferida por la COMISARIA DE
FAMILIA OCHO — VILLA HERMOSA, de Medellin, Antioquia,
del 11 de julio de 2019.

Procede el Despacho a desatar el recurso de apelacion interpuesto por directamente por
el denunciado, sefior JONATHAN ANDRES ARANGO OSPINA en contra de la resolucién
Nro. 380 del 11 de julio de 2019, proferida por la COMISARIA DE FAMILIA OCHO —
VILLA HERMOSA, de Medellin, Antioquia, en el tramite de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
instaurado por la sefiora CATERINE ANDREA ARENAS ROLDAN.

ANTECEDENTES

Mediante denuncia interpuesta el 9 de abril de 2019 ante la COMISARIA DE FAMILIA
OCHO - VILLA HERMOSA, de Medellin, Antioquia, la sefiora CATERINE ANDREA
ARENAS ROLDAN denunci6 al sefior JONATHAN ANDRES ARANGO OSPINA, por

actos de violencia verbal y fisica.

Indicé en esa oportunidad la actora que, el pasado 20 de marzo de 2019 ella “estaba con
mi hijo ALEJANDRO ARANGO y mi compafiero el sefior JONATHAN ARANGO lo estaba
regafiando, entonces yo cerré la puerta, €l se fue insultandonos y se fue para la concina
y nos quité la luz, yo fui y la puse y la volvié a quitar, cuando volvi a ponerla me dio dos
puiios en la cabeza y me estaba amenazando con un cuchillo aparte de que nos estaba
tratando mal e insultando. No es la primera vez que pasa, lo he denunciado varias veces,
ya estuvo preso y todo y me prometié muchas cosas entonces yo retiré la denuncia, pero
estuvo 6 meses preso, pero siguié igual o peor, se mantiene humilldndonos, o nos insulta,

se nos roba las cosas de la casa. Yo quiero que se lo lleven.”
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Precisé la denunciante que, el maltrato a que refiere lo hace delante de su hijo el nifio

ALEJANDRO.

La COMISARIA DE FAMILIA OCHO — VILLA HERMOSA, de Medellin, Antioquia, por auto
adiado del 9 de Abril de 2019, obrante a folios 5 a 7 del expediente admitié la denuncia,
mediante la resolucion Nro. 192 y, en la misma decret6 como medidas de proteccion
provisional ordenar al denunciado la abstencion de continuar ejerciendo cualquier
conducta similar al objeto de esta queja para con la actora y su grupo familiar, como de
penetrar en cualquier lugar en donde se encontrase la victima, tanto en lugares publicos
como en privados, asi como en su casa de habitacidn, ordenar terapia de desintoxicacion
para el accionado, y terapia psicologica para la denunciante, ordenar medida de
proteccion para ésta por parte de la Policia Nacional, su evaluacion por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, y se decretaron pruebas.

El acusado se notifico de la citada providencia por aviso, obrante a folio 18 de la cartilla
procesal.

A la cita con el a quo para la diligencia de descargos, el demandado brillo por su ausencia,
tal y como se advierte de la lectura de la constancia secretarial del 21 de julio de 2019,
militante a folio 19 op.cit.

En ese estado de las diligencias, la citada autoridad llevo a cabo la audiencia de fallo en
la fecha establecida desde la admision de las diligencias para este efecto, diligencia en
donde, luego de escuchada a la actora en alegatos, se profirié la resolucion Nro. 380 de
11 de julio de 2019, por medio de la cual, entre otras cosas, se declaré responsable por
los hechos de violencia intrafamiliar al sefior JONATHAN ANDRES ARANGO OSPINA.

Como quiera que a esta cita tampoco asistio el denunciado, las disposiciones enlistadas
en la indicada resolucion se le enteraron a éste mediante aviso, mismo gque se avizora a
folio 31 del expediente.

En la oportunidad legal*, el sefior JONATHAN ANDRES arrimé un escrito al cual relacioné
con el asunto “Derecho de peticion”, y en cual le solicité a la autoridad de conocimiento

que:

1 La resolucién Nro. 380 del 11 de julio de 2019 se notificé por aviso al denunciado el 18 de julio de 2019
(fl. 31) y el recurso de apelacion se instauré el 23 de ese mismo mes y afio (fl. 26), es decir, al tercer dia
habil.
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“1. Se cumpla con lo establecido en el auto 180 con radicado #02-0019146-19. Del 11 de

julio de 2019.

2. Se me sea estudiado el debido proceso conforme a las pruebas materiales y juridicas
por las cuales no, (sic) se me es permitido ingresar a mi domicilio en el cual he vivido
durante los ultimos 20 afios, el por qué se me esta restringiendo el acceso a mi hogar en
la carrera 45D # 63-52 Villa Hermosa.

3. Se analice dicha restriccion para el ingreso a mi hogar ya que mis ingresos no son fijos
y no me alcanza con lo poco que consigo para pagar vivienda y alimentar las personas
bajo mi responsabilidad. Al principio fundamental articulo 1. Constitucién politica,
dignidad humana. Debido a la restriccion de poder entrar a mi hogar se ha desmejorado
mi calidad de vida.

4. Adjunto un CD con las pruebas de todos los audios, conversaciones y las fechas en
donde hablo con mi excompafiera acerca de la situacién que estamos pasando, donde
se puede demostrar que en ningln momento la trato mal, ni la agredo, ni me entro a la
casa abruptamente; al contrario, trato de mediar para tratar de llevar una buena relacion

en Pro del nifo.”.

Al este escrito el denunciado adjunto un CD, el cual rotulé con el nombre de pruebas.

La COMISARIA DE FAMILIA OCHO — VILLA HERMOSA de esta localidad, atendiendo a
las garantias al debido proceso, acertd al ordenar la remision de estas diligencias en
alzada, hallando las solicitudes del solicitado como reparos concretos al fallo objeto de
las mismas y, admitido como se encuentra el recurso y enterados Procurador Judicial y
Defensor de Familia, quienes a la sazén guardaron absoluto hermetismo al respecto, se

desatara la instancia previa las siguientes,

CONSIDERACIONES

EL PROCESO ADMINISTRATIVO DE PROTECCION A VICTIMAS DE VIOLENCIA
FAMILIAR:

Con el fin de prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, en desarrollo del
articulo 42 de la Constitucidon Politica, se promulgé la Ley 294 de 1996. Para el efecto,
se ordend ofrecer proteccién a las victimas de maltratos verbales, fisicos o sicélogos
entre miembros de una misma unidad doméstica, se previé la conciliacion como
mecanismo alternativo de solucién del conflicto familiar y se consagraron sanciones para

el agresor.
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En este sentido diserta el Articulo 4° de la Ley 294 de 1996 (modificado por el Articulo 1°

de la ley 575 de 2000) al decir que: “Toda persona que dentro de su contexto familiar sea
victima de dafio fisico o psiquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion
por parte de otro miembro del grupo familiar, podra pedir (...) una medida de proteccion inmediata
gue ponga fin a la violencia, maltrato o agresion o evite que ésta se realice cuando fuere

inminente”.

En ese orden de ideas, si ante funcionario competente un ciudadano solicita la imposicion
de medidas de proteccion y la autoridad correspondiente considera que hay lugar a
imponerlas, asi lo debera hacer, teniendo en cuenta para ello las circunstancias y hechos
gue rodeen aquella denuncia. Para ello, se debera acudir a alguna(s) de las sefialadas
en el Articulo 5° de la Ley 294 de 1996 (modificado por el Articulo 2° de la Ley 575 de
2000) el cual enuncia las siguientes: el desalojo de la vivienda que comparte con la
victima, abstenerse de penetrar cualquier lugar donde se encuentre la victima, prohibirle
esconder o trasladar a los nifios y personas con discapacidad, obligarla a acudir a un
tratamiento re-educativo y terapéutico en institucion publica o privada a su costa, pago
de gastos médicos, psicoldgicos y psiquicos que requiera la victima, proteccion especial
a la victima por parte de los agentes de policia, y cualquier otra que se considere
necesaria para los fines de la ley.

El recurso de apelacién es un medio de impugnacién a través del cual se busca que una
entidad de orden superior enmiende la resolucién del inferior. En términos del articulo 18
de la ley 294 de 1996, quien resulte afectado con la imposicion de una medida de
proteccion al interior de un tramite administrativo de violencia intrafamiliar puede
presentar recurso de apelacion, el cual se sujetara en lo pertinente al tramite previsto en
el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991 (Articulo 13 del Decreto 652 de 2001), y sera

resuelto por el juez de familia o promiscuo de familia.

Finalmente, el articulo 328 del CGP, circunscribe la competencia del juez en segunda
instancia, exclusivamente a los argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de
las decisiones que deban adoptarse de oficio en los casos previstos en la Ley; de modo
gue, bajo este precepto, versara la resolucion del recurso en el asunto de disconformidad
expuesto por el impugnante.

CASO CONCRETO:

De una lectura del fallo impugnado, de cara con el estudio de todas y cada una de las
piezas procesales que componen el expediente y del andlisis de los reparos concretos a
la sentencia, instalados en las diligencias en apelacion por quien estuvo llamado resistir

esta accion, en la oportunidad legal, se tiene que los mismos apuntalan a la salvaguarda
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de los postulados iusfundamentales a la dignidad humana y al debido proceso de los

cuales es titular el sefior JONATHAN ANDRES ARANGO OSPINA.

Lo anterior, como quiera que, insiste el apelante, la actuacion objeto de la impugnacion
de marras da al traste con los mismos, ya que la disposicion por medio de la cual se
ordend el desalojo de su lugar de habitacion, y el cual lo ha sido por mas de 20 afios,
atenta sobremanera y directamente con sus derechos, ya que de esta manera se ve
obligado a buscar otra residencia, afectandose su economia, de la cual no s6lo depende
él, sino las personas a su cargo.

Esto, sumado a que arrimé en esa oportunidad, material probatorio el cual da cuenta
fehaciente de los acercamientos de las partes, ordalias que no se tuvieron en cuenta al
momento de emitirse la resolucién que resolvié el sub-lite.

Sin embargo, de la lectura del plenario logra divisar este servidor judicial sin lugar a
equivocos que, los hechos en que se fundamenté la apelacién objeto de este mérito no
esta llamados a prosperar, dado que las circunstancias en que se fundamentaron y de
las cuales se duele el apelante se tornan extemporaneos en sede de apelacién, como
quiera que al sefior JONATHAN ANDRES ARANGO OSPINA se le cit6 a diligencia de
descargos mediante aviso, pieza procesal la cual da cuenta de que el demandado reside
alli donde se citd, y que dicho hecho acaecié el 15 de mayo de 2019, por lo que,
debidamente enterado del auto que admiti6 estas diligencias, debi6 de acudir a la citacion
con la autoridad que conocia de las mismas, en la fecha enlistada en la mentada
actuacion, para alli arrimar el recaudo probatorio que pretende sea tenido en cuenta en
este estadio procesal.

Aunado a lo anterior, se evidencia que en denunciado tampoco se arrimé a la sede de la
Comisaria de Familia que conocio este caso para la diligencia de alegatos y fallo,
audiencia de la cual estaba también enterado con la citacion referida supra.

Al respecto de la actitud procesal asumida por el querellado, quien sin justa causa no
asistio a las citaciones elevadas por la autoridad que conoci6 de este asunto, la Ley prevé
con inteligencia suma las consecuencias de dicha inobservancia y, al respecto, ensefia
el articulo 15 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 9° de la Ley 575 del afio
2000 que:

“Si el agresor no compareciere a la audiencia se entendera que acepta los cargos
formulados en su contra. No obstante, las partes podran excusarse de la inasistencia
por una sola vez antes de la audiencia o dentro de la misma, siempre que medie justa
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causa. El funcionario evaluara la excusa vy, si la encuentra procedente, fijara fecha para

celebrar la nueva audiencia dentro de los cinco (5) dias siguientes.”. (Negrilla de la

judicatura).

En conclusion, evidencia este servidor judicial una valoracion racional de la prueba aca
decretada y practicada, misma que fue recogida con arreglo en lo dispuesto en los
articulos 164 y siguientes normas concordantes del Codigo General del Proceso, sumado
a que no resulté caprichoso el resultado de las diligencias, a las cuales inexorablemente
apunto la actitud pasiva del apelante, de quien se entendié que aceptaba los cargos a él

endilgados, consecuencia de su sistematica inasistencia a la litis, en primera instancia.

De la apreciacion individual y en conjunto de las pruebas se colige que, se atendieron
criterios de racionalidad y de juridicidad de las instituciones sobre las cuales se atendi6
el caso, de cara con posturas ideoldgicas coherentes y teniendo en cuenta, ademas,
elementos tales como las emociones, prejuicios culturales, politicos, sociales y religiosos

gue rodearon la convivencia de la pareja para la época del supuesto de hecho debatido.

En virtud de lo anterior, los cargos en contra de la providencia apelada no estan llamados

a prosperar.

Deviene de todo lo dicho que los hechos de agresién que aqui se investigaron fueron
acreditados y, por ende, se ha de confirmar la sentencia apelada en su integridad.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DECIMO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR la Resolucién No. 380 del 11 de julio de 2019, expedida por la
COMISARIA DE FAMILIA OCHO - VILLA HERMOSA, de Medellin, Antioquia.

SEGUNDO: ENTERESE de lo aca resuelto al Procurador Judicial y al Defensor de
Familia adscritos al Juzgado, por el medio mas expedito. (D.L. 806 del afio 2020, Art. 11
y 111 del Cédigo General del Proceso).

TERCERO: Se ORDENA la devolucion el expediente a su lugar de origen, en firme que

sea este fallo y previa su anotacién en el Sistema de Gestion Judicial.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

RAMON FRANCISCO DE ASIS MENA GIL

JUEZ

Se suscribe con firma escaneada, por salubridad

publica. (Art. 11, Decreto 491 de 2020).

CERTIFICO. Que la anterior providencia fue
notificada en ESTADO No. fijados hoy
en la secretaria del Juzgado

alas 8:00 a.m.

La secretaria
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