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DECISION SENTENCIA N° 312 de 2021

Ejecutivo No. 7 de 2021

El joven SANTIAGO ALBERTO GUTIERREZ CALLEJAS, actuando por medio de
apoderado judicial idéneo, instaura demanda ejecutiva por el incumplimiento del
sefior NORBERTO ANTONIO GUTIERREZ GIL a la obligacion alimentaria fijada
ante el Centro Zonal Nororiental del ICBF en Medellin, mediante acta de
conciliacién del 12 de junio de 2018. Se pretende el pago de la suma de DOS
MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS
VEINTIDOS PESOS M/L ($2.994.222,00), correspondientes las cuotas
alimentarias, vestuarios, subsidios, gastos de salud y educacién dejados de
cancelar desde el mes de junio de 2018 al mes de julio de 2020 y sus intereses
legales, mas las cuotas alimentarias que en lo sucesivo se causen, con sus
intereses (Art. 431 C.G.P.).

La parte demandada contestd indicando que venia cumpliendo la obligacion
alimentaria hasta el mes de diciembre de 2019, momento en el cual su hijo
alcanza la mayoria de edad y no le aporta los certificados de estudio, por lo que
suspende los pagos. Respecto a los tratamientos de salud indica que, pese a que
le habian sido informados, el demandante no le aporto los certificados que

demostraran su valor. Por lo anterior propone excepcién de mérito por el
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cumplimiento de la mayoria de edad del demandante, la cual tuvo

pronunciamiento de la contraparte.
Cuestion previa,

En vista de lo descrito en el inciso final del articulo 390 del Cddigo General del

Proceso, cuando indica: “... el juez podra dictar sentencia escrita vencido el
término de traslado de la demanda y sin necesidad de convocar a la audiencia de

que trata el articulo 392, si_las pruebas aportadas con la demanda y su

contestacién fueren suficientes para resolver de fondo el litigio y no hubiese mas

pruebas por decretar y practicar”, en concordancia con lo descrito en el articulo

278, cuando reza: “(...) En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar

sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos: 2. Cuando no

hubiere pruebas por practicar. (...)” habra de dictarse sentencia escrita toda vez

gue estudiada la demanda y su contestacion se evidencidé que de la prueba
documental adjunta era posible tomar una decision de fondo, no existe solicitud de
testimonios e interrogatorios, el Despacho no considera decretar ninguna prueba

de oficio y los demas preceptos que se describiran a continuacion,

Consideraciones,

No se observa en el proceso causal de nulidad, se encuentran reunidos los
presupuestos procesales: Capacidad para ser parte, legitimacion en la causa por
activa y pasiva, y al proceso se le dio el tramite adecuado, esto es, la ejecucion de
minima cuantia, siendo este Despacho competente para decidir de fondo en su
funcién jurisdiccional. También se observaron las garantias de las partes
involucradas en el asunto objeto de litigio, todo ello enmarcado dentro del debido

proceso el cual se encuentra satisfecho.

El derecho a alimentos se ha establecido como “todo lo que es indispensable para
el sustento, habitacion, vestido, asistencia médica, recreacion, educacion o
instruccion, y, en general todo lo que es necesario para el desarrollo integral” (Art.
24 C.Ly la A.). Esta obligacion es ademas una consecuencia natural de la filiacién,
gue surge de manera inmediata desde la concepcion y, segun el articulo 422 del
Cddigo Civil, subsiste por toda la vida del alimentario continuando las

circunstancias que legitiman su reclamo.
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“(...) la obligacién alimentaria se fundamenta en el principio de solidaridad,
segun el cual los miembros de la familia tienen la obligacion de suministrar
la subsistencia a aquellos integrantes de la misma que no estan en
capacidad de asegurarsela por si mismos (...). Por esta razén, se ha
sefalado que dicho deber se ubica en forma primigenia en la familia, dentro
de la cual cada miembro es obligado y beneficiario reciprocamente,
atendiendo a razones de equidad.(...)” (Sentencia C-919 de 2002. Corte

Constitucional).

Para la eficacia de la obligacion alimentaria el sistema procesal ha dotado a los
asociados de un tramite de caracteristicas especialmente coercitivas: el de
ejecucion. Parte de la certeza en la existencia de un derecho, constituyéndose en
un instrumento esencial y de orden publico para asegurar que el titular de una
relacion juridica que crea obligaciones pueda obtener el cumplimiento de ellas

compeliendo al deudor a ejecutar la prestacién a su cargo.

La jurisprudencia se ha encargado de decantar los requisitos que deben tener los
titulos ejecutivos o documentos con fuerza ejecutiva, a saber, formales y
sustanciales. Los primeros se resumen en que sean auténticos, esto es, que
exista certeza sobre la persona que los “ha elaborado, manuscrito, firmado, o
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento”
(Art. 244 del C.G.P.); que provengan del deudor o que sean expedidos por una
autoridad competente. Los segundos hacen referencia a que la obligacion

consignada sea clara, expresa y exigible.

Es asi como el articulo 422 del Cddigo General del Proceso permite demandar
ejecutivamente las obligaciones que consten en documentos con las
caracteristicas anteriormente mencionadas y el que se allega como soporte de la
ejecucion cumple con todas esas exigencias, siendo entonces carga del
demandado demostrar que ha cumplido con lo alli descrito. Se recuerda que la
carga de la prueba en cuanto a la demostraciéon de que se ha satisfecho la
obligacién en todo o en parte es del demandado. En los juicios ejecutivos la
estimacion del demandante de que se le debe un dinero constituye una negacion

indefinida que no requiere prueba y para refutarla el llamado al pago debe
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acreditar que si lo ha hecho; esta es la inversidon de la carga de la prueba de que

habla el articulo 167 del estatuto procesal.

Partiendo de la premisa de la existencia de la obligacion y de la validez del titulo
ejecutivo aportado con la demanda, del que se tiene plena certeza en cuanto a las
personas que lo suscribieron, a mas de que la obligacion alli consignada es clara,
esta redactada de manera expresa y es actualmente exigible; habra de analizarse
el escrito de contestacion y los medios exceptivos propuestos por quien resiste la

pretension.

De la contestacion,

La parte demandada indica que son ciertos los puntos conciliados en el acuerdo
aportado por el demandante. Sin embargo, no se pronuncia expresamente sobre
uno de los valores adicionales a la cuota alimentaria: el subsidio familiar. Esta falta
de pronunciamiento expreso hace presumir cierto el incumplimiento sobre este
punto, tal y como se extrae del articulo 97 ibidem: “Falta de contestacion o

contestacién deficiente de la demanda. La falta de contestacion de la demanda o

de pronunciamiento expreso_sobre los _hechos y pretensiones de ella, o las

afirmaciones o0 negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los

hechos susceptibles de confesién contenidos en la demanda, salvo que la ley le

atribuya otro efecto.” (Subrayas nuestras).

Por otra parte se indica que, a pesar de que el demandante le habia informado de
la existencia de un tratamiento odontolégico, nunca le aport6 los certificados que
indicaran el valor real del mismo. Notese que el acuerdo conciliatorio no incluye un
procedimiento especial o elaborado para que los padres se hagan cargo de los
gastos de salud y educacion de sus hijos. Es claro para este Despacho que el
conocimiento del tratamiento, aceptado por el demandado, es razén suficiente
para que se predique su cobro, pues es responsabilidad de los padres estar al
tanto de lo que acontezca con sus hijos por el deber de solidaridad familiar arriba

descrito.

De las excepciones,
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La parte demandada propone excepcion de mérito por el cumplimiento de la
mayoria de edad del demandante, misma que no encuentra sustento toda vez que
la exoneracién de la obligacion alimentaria opera por declaracién judicial o
acuerdo entre las partes, y de ni lo uno, ni de lo otro se arrimé prueba alguna. Se
recuerda que “flJos alimentos que se deben por ley, se entienden concedidos para
toda la vida del alimentario, continuando las circunstancias que legitimaron la
demanda...” (Articulo 422 del C.C.), siendo que si el demandado se encuentra
estudiando o no es un asunto que se discutira en el respectivo proceso de revision
de cuota alimentaria que el demandado puede interponer en cualquier tiempo. Al

respecto la Corte Suprema de Justicia ha dicho:

‘llegandose a dar la circunstancia que permita al alimentante exonerarse de
su obligacion de proporcionar alimentos, esta debe ser alegada por el
interesado en que asi se declare, a través del proceso correspondiente, sin
gue le sea permitido al juez, sin presentarse ni siquiera la correspondiente
demanda ni aun de oficio, entrar a decretar tal exoneracion. (...) Asi
entonces, en tales circunstancias resulta inequivoco y manifiestamente
ilegal el proveimiento consistente en decir que, por haber llegado a la
mayoria de edad el alimentario, la obligacion de tal naturaleza que a través
del proceso correspondiente venia cumpliéndose, queda extinguida y, por lo
tanto, tenga que exonerarse sin mas de prestar alimentos a quien se
encuentra obligado a ello; hacerlo asi, no es mas ni menos que arremeter
contra la normatividad vigente y actuar el funcionario fundado en su propio
parecer personal(...)" (Sentencia 632 del 09 de julio de 1993. M.P. Eduardo
Garcia Sarmiento).

En ese orden de ideas, dicha excepcion se considera infundada.

Ahora bien, en el acapite de excepciones de la contestacion de la demanda se
indica como excepcion: “PRIMEROQ: (..) se oficie a la entidad financiera Banco
Caja Social, para que expidan las certificaciones de los movimientos bancarios de
la cuenta de ahorros 25021595640”. Sin embargo, ello no constituye una
excepcion sino una solicitud de prueba que no puede ser decretada por no
demostrarse que se trato de obtener la informacion directamente, tal y como lo
indica el articulo 173 del estatuto procesal: “(...) El juez se abstendra de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,

hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticibn no
5
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hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente. (...)”. Si ello no
fuera poco, lo solicitado también carece de utilidad por cuanto ya desde la
demanda se indica el cumplimiento de la cuota alimentaria por parte del
demandado desde el mes de junio de 2018 hasta el mes de diciembre del afio

2019, lo que coincide con lo descrito en la contestacion.
De los demas elementos probatorios,

La relacidn filial entre las partes se acredita con el Registro Civil de Nacimiento
adjunto. Los gastos en salud y educacion se encuentran debidamente acreditados
con los recibos presentados al momento de incoar la accién ejecutiva. La
declaracion extra juicio aportada por el demandado le resultara Gtil en el proceso
de revision de cuota alimentaria, si a bien lo tiene, mas no aqui dado que otro es el
objeto del presente asunto. Los recibos en salud y educacién presentados con la
contestacion de las excepciones podran ser de utilidad al momento de la posterior
liquidacion del crédito, no en esta etapa procesal. Por ultimo, los registros de chat
allegados no se tendran en cuenta por no existir certeza de que se han

conservado en su formato original.

Colofon,

Por lo expuesto y teniendo en cuenta que no se probo el pago de la obligacién se
ordenarad seguir adelante con la ejecucidon en contra del sefior NORBERTO
ANTONIO GUTIERREZ GIL C.C. 8.015.001 para la satisfaccién de la obligacion
alimentaria insoluta respecto a su hijo SANTIAGO ALBERTO GUTIERREZ
CALLEJAS C.C. 1.193.137.457 y por la suma que se indicO previamente.

En caso de haber dineros consignados en la cuenta de este Despacho, hagase
entrega personal al demandante hasta el valor de la ejecucion y téngase en

cuenta al momento de la liquidacion del crédito.

Por la solicitud de amparo de pobreza que realiza el demandado el Despacho se

abstendra de condenar en costas.

Sin mas consideraciones, el Juzgado Décimo de Familia de Oralidad de Medellin
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion propuesta por el
demandado, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: SIGASE ADELANTE CON LA EJECUCION en contra del sefior
NORBERTO ANTONIO GUTIERREZ GIL C.C. 8.015.001 para la satisfaccion de la
obligacion alimentaria insoluta respecto a su hijo SANTIAGO ALBERTO
GUTIERREZ CALLEJAS C.C. 1.193.137.457 y por la suma de DOS MILLONES
NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS VEINTIDOS PESOS
M/L ($2.994.222,00), correspondientes a las cuotas alimentarias, vestuarios,
subsidios, gastos de salud y educacion dejados de cancelar desde el mes de junio
de 2018 al mes de julio de 2020 y sus intereses legales, mas las cuotas

alimentarias que en lo sucesivo se causen, con sus intereses.

TERCERO: Por la solicitud de amparo de pobreza que realiza el demandado el

Despacho se abstendra de condenar en costas.

CUARTO: En caso de haber dineros consignados en la cuenta de este despacho,
h&gase entrega personal al demandante hasta el monto de la ejecucion y téngase

en cuenta al momento de la liquidacion del crédito.

QUINTO: De acuerdo al Articulo 446 del C. General del Proceso, se elaborara la
liquidacién del crédito por cualquiera de las partes, a partir de la ejecutoria del

presente auto.

NOTIFIQUESE

RAMON FRANCISCO DE ASIS MENA GIL
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