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Medel l ín ,  c inco (5)  de febrero  de dos  mi l  ve in t iuno (2021) .  

En la  fecha ind icada,  s iendo las  once de la  mañana (11 :00 

a .m.)  del  d ía p rev iamente  señalado,  e l  JUZGADO PR IMERO 

LABORAL DEL C IRCUITO DE MEDELL ÍN se const i tuyó en 

aud ienc ia  púb l ica en  e l  p roceso de t rámite o rd inar io 

labora l  de ún ica ins tanc ia  promov ido por  DORA STELLA 

DURAN BLANDON en cont ra de COLPENS IONES ,  para 

pronuncia rse en  v i r tud de l  g rado ju r i sd icc iona l  de 

CONSULTA f rente  a la  sentencia  con la cua l  e l  Juzgado  

Tercero  Munic ipa l  de Pequeñas  Causas  Labora les  de 

Medel l ín  f ina l i zó  la  ins tanc ia.  

 

ANTECEDENTES  

 

Mani fes tó  la  acto ra  en  e l  esc r i to  de demanda que e l  señor 

LU IS  GI LBERTO DURAN BLANDON fa l lec ió  e l  29 de octubre  de 

2014  qu ien era  af i l iado  de  la  acc ionada.  Mediante 

Reso luc ión 410285  de nov iembre 25  de 2014  y  en 

cumpl imiento de sentenc ia jud ic ia l ,  Co lpens iones  le 

reconoció  pens ión de ve jez ,  a part i r  de l  1  de marzo de 

2007 .  A f i rma que susc r ib ió  un con t rato  pre -exequ ia l  con la 

compañía  P rever  S .A. ,  y  uno  de sus  benef ic ia r ios  e ra e l  

señor  LU IS  GI LBERTO DURAN BLANDON ,  a qu ien  la  compañía 

P rever  S .A.  pres tó  los  serv ic io s  funerar io s ,  que ascend ie ron  a 

la  suma de $2.757 .800.  E l  25  de mayo de 2016  so l ic i tó  ante 



 

R a d i c a d o  0 5 0 0 1  4 1  0 5  0 0 3  2 0 1 9  0 0 5 4 3  0 1  

 

2 

Colpens iones  e l  reconoc imiento y  pago de l  aux i l io  

funerar io ,  e l  cua l  fue negado mediante reso luc ión 189606 

del  27 de jun io  de 2016 .   

 

PRETENSIONES 

 

  Reconocimiento y  pago de l  aux i l io  funerar io .  

  I ndexación por  e l  no pago opor tuno del  aux i l io  

funerar io  

  Costas  y  agencias  en  derecho de l  p roceso.  

 

Conoc ió  del  p roceso e l  JUZGADO TERCERO MUNICIPAL  DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES  DE MEDELL ÍN,  admit i endo la 

demanda por  auto de l  25 de jun io  de 2019,  f i jó  fecha para 

aud ienc ia,  d i spuso  la not i f icac ión  de la  accionada ,  ente rar  

de la  ex i s tenc ia del  proceso a  la  P rocuradora Jud ic ia l  en 

Laboral  y  a  la  Agenc ia Naciona l  de  Defensa Jud ic ia l  de l  

Es tado.  Not i f icac iones  que se l levaron a ca bo como cons ta 

en e l  expediente  a fo l ios  21 -23.   

 

CONTESTACIÓN DE  LA DEMANDA  

 

Co lpens iones  contestó  opor tunamente la demanda  a través 

de apoderada legalmente constituida, escrito que reposa en el 

expediente, con re lac ión  a los  hechos  aceptó  e l  p r imero,  

segundo y  sexto  re lac ionados  con la fecha de fa l lec im iento 

del  señor  Lu i s  Gi lber to  Duran ,  su  cond ic ión  de pens ionado 

según  reconocimiento  e fectuado por  la  jud icatu ra y  que la 

ent idad haya negado e l  aux i l io  funerar io  rec lamado por  la  

aquí  demandante .  Man i fes tó  que no le  constan los  res tantes  

hechos .  Se opuso a la  p rosper idad de las  p retens iones  por  

carecer  de fundamentación fáct ica y  legal .  P ropuso las  

excepciones  de :  inex i s tenc ia  de la  obl igación  de reconocer 

e l  aux i l io  funerar io ,  p resc r ipc ión ,  Buena fe ,  cobro de lo  no 

deb ido,  Impos ib i l idad de Condena en Costas ,  

improcedenc ia  de la  indexación  de las  condenas  y  la 

Genér ica .   
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De igual  manera se apor tó  a la  etapa de conci l iac ión,  

cer t i f icac ión 285302019   expedida por  e l  Secretar io  Técn ico 

del  Comi té  de Conci l iac ión  y  Defensa Jud ic ia l  de  la  ent idad 

acc ionada,  según la  cual  la  ent idad dec id ió  no  proponer 

fo rmu la conc i l iato r ia ,  en atenc ión a que para la  fecha de l  

fa l lec im iento  de l  a f i l iado,  29 de octubre de 2014 ,  no se 

encont raba act ivo cot i zante en esa admin i s t radora,  pues  la  

ú l t ima cot i zac ión  fue  para e l  per íodo octubre 31  de 2006 y  

aunque la pens ión  de ve jez  le  fue reconoc ida pos t  mortem,  

se deduce que para la fecha de l  fa l lec imiento se 

encont raba inact ivo en  e l  s i s tema pens iona l ,  mot ivo por  e l  

cua l  no de jó  causado e l  derecho a l  aux i l io  funerar io .  

 

SENTENCIA DE ÚNICA INSTANCIA  

 

Clausu rado e l  debate  probato r io ,  e l  Juzgado Tercero 

Mun ic ipal  de Pequeñas  Causas  Laborales ,  p ro f i r ió  sentencia 

de ún ica ins tanc ia  e l  24  de jun io  de 2020 ,  en la  cual  se  

ABSOLVIO a COLPENS IONES de reconocer  y  pagar  las  

p retens iones  incoadas en su  cont ra .  CONDENÓ en costas  a  

la  demandante en cuant ía de $ 100 .000 y  o rdenó REMIT IR  e l  

p roceso  en consu l ta.  Luego de re fe r i r se  a l  benef ic io 

rec lamado y  su  consagrac ión lega l ,  señaló  que 

efect ivamente se  encuent ra probado que la demandante 

fue qu ien cance ló  l as  exequias  de l  señor  LU IS  GI LBERTO 

DURAN BLANDON ,  qu ien os tentaba para e l  momento de l  

fa l lec im iento la  cal idad de pens ionado en Colpens iones  

dado que poster io r  a su  fa l lec imiento  se dec laró  su  derecho 

a la  pens ión de ve jez ,  cumpl iendo con los  dos  requ i s i to s  que 

gob ierna e l  p resente  caso.  Pero ,  observa e l  Despacho que 

la  demandante so l ic i tó  e l  reconocimiento del  aux i l io  

funerar io  e l  22  de abr i l  de 201 5  y  fue resue l to  de fo rma 

des favorable mediante  acto  admin i s t rat ivo  GNR114564  de 

abr i l  22  de 2015 ,  not i f icado e l  6  de octubre de 2015  y  f rente 

a l  cual  se  in terpuso e l  recur so  de repos ic ión y  en subs id io 

ape lac ión,  s iendo resue l to  e l  p r imero según Reso luc ió n 

GNR398109 de d ic iembre 10  de 2015 ,  conf i rmando en todas 
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sus  apar tes  la  deci s ión recur r ida ,  acto que fue  not i f icado a 

la  demandante e l  15  de d ic iembre  de 2015 .  Y  med iante 

Reso luc ión VPB9304  de febre ro  25  de 2016 fue resue l ta la  

ape lac ión ,  conf i rmando en t odas  sus  par tes  e l  acto 

admin i s t rat ivo  in ic ia l ,  not i f icado e l  8  de abr i l  de 2016 .  Po r  lo  

que a part i r  de ese momento quedaba facu l tada para 

e jercer  las  acciones  jud ic ia les  y  p resentar  la  demanda 

d i spon ía hasta e l  8  de abr i l  de 2019 ,  lo  que só lo  h i zo  has ta 

e l  21 de jun io  de 2019 cuando ya había t ranscur r ido más de 

t res  años  desde la  causac ión  del  derecho,  superando e l  

te rmino de que t rata e l  a r t ícu lo  488 del  C.S . T .  y  151 del  

C.P.T .  y  de la S .S . ,  prec i sando que la  rec lamación  real i zada 

e l  25  de mayo de 2016 n o tuvo la eventual idad de 

inter rumpi r  e l  té rm ino ,  pues  d icha inter rupc ión  opera por 

una so la vez  y  es ta ocur r ió  con la  pr imera rec lamac ión .  En 

consecuenc ia,  declara probada la excepción de 

P resc r ipc ión  propuesta por  la  ent idad demandada .  

 

CONSIDERACIONES  

 

De conformidad con lo  o rdenado en la sentenc ia  C -424 de 

ju l io  8  de 2015,  emi t ida por  la  Corte  Cons t i tuc iona l ,  conoce 

este Despacho en CONSULTA del  p resento proceso o rd inar io 

de ún ica ins tanc ia,  t ramitado por  e l  JUZGADO TERCERO 

MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES  DE MEDELL ÍN.  

 

Se tendrá en cuenta que la consu l ta t iene por  f ina l idad 

rev i sar  o  examina r  o f ic iosamente ,  la  deci s ión adoptada por 

e l  juez  de in s tanc ia ,  y  de es te modo cor reg i r  o  enmendar 

los  er ro res  ju r íd icos  de que ésta  adolezca,  con e l  f in  de 

lograr  la  cer teza ju r íd ica y  e l  juzgamiento jus to ,  mot ivo por 

e l  cual  se  ana l i zará  la  sentenc ia  abso luto r ia  y  los  mot ivos 

por  los  cuales  fue  adversa a l  demandante .   

 

En  ese o rden de ideas  e l  p rob lema ju r íd ico  cons i s te  en 

es tablecer  s i  la  sentencia que se ana l i za debe se r  

conf i rmada,  modi f icada o  revocada.  

 



 

R a d i c a d o  0 5 0 0 1  4 1  0 5  0 0 3  2 0 1 9  0 0 5 4 3  0 1  

 

5 

ALEGATOS DE  CONCLUS IÓN  

 

Mani f ies ta la  apoderada de la parte  demandada que e l  

aux i l io  funerar io  es  una pres tac ión  económica que se 

reconoce a qu ien  compruebe haber  su f rago los  gastos  de 

ent ie r ro  de un  af i l ia do  o pens ionado por  ve jez  o  inva l idez ,  

en e l  caso de muer te del  a f i l iado es  ind i spensable que este 

se encuent re  cot i zando y  es te a l  d ía  en  sus  pagos  a l  

momento  de su  muerte .  Para e l  caso en  concreto,  la  

demandante  presenta e l  p roceso o rd inar io  labora l  e l  d ía 21 

de jun io  del  año 2019,  y  ten ía  hasta e l  d ía 08 de abr i l  de l  

año 2019,  cuando de jo  t ranscur r i r  e l  té rm ino oportuno para 

hacer lo .  Por  e l lo ,  invoca la excepción  de presc r ipc ión  para 

todas  aquel los  DERECHOS Y  ACCIONES que ya hub ie ran 

su f r ido es te  fenómen o por  e l  t ranscurso  de l  t iempo.  So l ic i ta 

se conf i rme e l  fa l lo  pro fer ido en ún ica ins tanc ia por  e l  

Juzgado te rcero Mun ic ipal  de Pequeñas  Causas  labora les  

de Medel l ín .  

 

E L  AUXIL IO FUNERARIO 

 

De conformidad con e l  a r t ícu lo  10  de la ley  100 de 1993,  e l  

ob jeto  del  S i s tema Genera l  de Pens iones  es  garant i zar  a la 

pob lac ión,  e l  amparo cont ra las  cont ingenc ias  der ivadas 

de la  ve jez ,  la  inva l idez  y  la  muer te,  mediante e l  

reconocimiento de las  pens iones  y  pres tac iones  que se 

determinen en  la  c i tada norma.  

 

Desar ro l lando es te p r inc ip io ,  la  ley  100 de 1993 ,  en su 

a r t ícu lo  51  es tablec ió : 

“ L a  p e r s o n a  q u e  c o m p r u e b e  h a b e r  s u f r a g a d o  l o s  g a s t o s  d e  e n t i e r r o  d e  

u n  a f i l i a d o  o  p e n s i o n a d o ,  t e n d r á  d e r e c h o  a  p e r c i b i r  u n  a u x i l i o  f u n e r a r i o  

e q u i v a l e n t e  a l  ú l t i m o  s a l a r i o  b a s e  d e  c o t i z a c i ó n ,  o  a l  v a l o r  

c o r r e s p o n d i e n t e  a  l a  ú l t i m a  m e s a d a  p e n s i o n a l  r e c i b i d a ,  s e g ú n  s e a  e l  

c a s o ,  s i n  q u e  e s t e  a u x i l i o  p u e d a  s e r  i n f e r i o r  a  c i n c o  ( 5 )  s a l a r i o s  m í n i m o s  

l e g a l e s  m e n s u a l e s  v i g e n t e s ,  n o  s u p e r i o r  a  d i e z  ( 1 0 )  v e c e s  d i c h o  s a l a r i o .  

“ C u a n d o  l o s  g a s t o s  f u n e r a r i o s  p o r  d i s p o s i c i ó n  l e g a l  o  r e g l a m e n t a r i a  

d e b a n  e s t a r  c u b i e r t o s  p o r  u n a  p ó l i z a  d e  s e g u r o s ,  e l  I n s t i t u t o  d e  S e g u r o s  

S o c i a l e s ,  c a j a s ,  f o n d o s  o  e n t i d a d e s  d e l  s e c t o r  p u b l i c o  p o d r á n  r e p e t i r  
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c o n t r a  l a  e n t i d a d  a s e g u r a d o r a  q u e  l o  h a y a  a m p a r a d o ,  p o r  l a s  s u m a s  q u e  

s e  p a g u e n  p o r  e s t e  c o n c e p t o . ”  

 

En concordancia con es ta d i spos ic ión y  para ev i tar  

confus iones ,  e l  ar t ícu lo  18 de l  decreto 1889 de 1994 ,  seña la:  

 “ P a r a  e f e c t o s  d e  l o s  a r t í c u l o s  5 1  y  8 6  d e  l a  L e y  1 0 0  d e  1 9 9 3  y  e n  S i s t e m a  

G e n e r a l  d e  R i e s g o s  P r o f e s i o n a l e s ,  s e  e n t i e n d e  p o r  a f i l i a d o  y  p e n s i o n a d o  

l a  p e r s o n a  e n  f a v o r  d e  q u i e n  s e  h i c i e r o n  l a s  c o t i z a c i o n e s  q u e  o r i g i n a r o n  

e l  d e r e c h o  a  l a  p e n s i ó n ” .  

 

Para reso lver  e l  p roblema propues to ,  es ta jud icatura 

comenzará por  abordar  e l  fenómeno de la  PRESCRIPCIÓN ,  

Para e l lo ,  se  t raen a co lac ión las  s igu ientes  normas :  

 

E l  ar t ícu lo  151 del  Cód igo  P rocesal  de l  T rabajo  y  de la 

Segur idad Soc ia l ,  es tab lece:  

 
“ A r t .  1 5 1 .  P r e s c r i p c i ó n .  L a s  a c c i o n e s  q u e  e m a n e n  d e  l a s  l e y e s  s o c i a l e s  

p r e s c r i b i r á n  e n  t r e s  a ñ o s ,  q u e  s e  c o n t a r á n  d e s d e  q u e  l a  r e s p e c t i v a  

o b l i g a c i ó n  s e  h a y a  h e c h o  e x i g i b l e .  E l  s i m p l e  r e c l a m o  e s c r i t o  d e l  

t r a b a j a d o r ,  r e c i b i d o  p o r  e l  p a t r o n o ,  s o b r e  u n  d e r e c h o  o  p r e s t a c i ó n  

d e b i d a m e n t e  d e t e r m i n a d o ,  i n t e r r u m p i r á  l a  p r e s c r i p c i ó n ,  p e r o  s ó l o  p o r  

u n  l a p s o  i g u a l . ”  

 

La no rma ante r io r  debe se r  concordada con e l  ar t ícu lo  6º  

de l  Cód igo Procesal  de l  T rabajo  y  de la  Segur idad Soc ia l ,  

que es tablece  la  neces idad de efectuar  la  rec lamac ión  

admin i s t rat iva ,  en  e l  inc i so  segu ndo prevé :  

 

“Mientras esté pendiente el  agotamiento de la reclamación 

administrat iva se suspende el  término de prescr ipción de la 

respect iva acción” .  

 

Como lo  anal i za ra  l a  juez  de conocimiento ,  dent ro  de las  

EXCEPCIONES  propuestas  po r  la  apoderada de la  parte 

demandada,  es tá la  de PRESCRIPCION,  m isma que está 

l lamada a prosperar en relación al auxil io funerario solicitado ,  

toda vez  que de confo rmidad con la documentación  que 

obra en e l  exped iente admin i s t rat ivo  y  como se detal la  en 

la  Reso luc ión  GNR189606  de l  27 de jun io  de 2016  apor tada 

a l  exped iente jud ic ia l ,  e l  29  de octubre  de 2014 la 

demandante  so l ic i tó  e l  reconocimiento y  pago del  aux i l io  
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funerar io  ante la  ent idad por  haber  cancelado lo s  gas tos  

fúnebres  de l  señor  LU I S  GI LBERTO DURAN B LANDON,  pero  le 

fue negado según Reso luc ión GNR114564  de abr i l  22  de 

2015 ,  not i f icada e l  6  de octubre de 2015  y  f rente  a la  cua l  

in terpuso e l  recurso  de repos ic ión  y  en subs id io  ape lac ión,  

reso lv iéndose  ambos  recursos  conf i rmando la  decis ión 

in ic ia l .  E l  de  ape lac ión ,  med iante  Reso luc ión VPB9304  de 

febre ro  25 de 2016 ,  que le  fue not i f icad a e l  8  de abr i l  de 

2016 ,  reso luc ión  con la cual  qued o agotada la v ía 

gubernat iva,  fecha a part i r  de la cual  d i spon ía de t res  años  

para rec lamar  por  la  v ía  o rd inar ia la  pretens ión  aquí  

debat ida.  Demanda que só lo  fue  presentada has ta e l  21  de 

jun io  de 2019 ,  pasados  los  t res  años  que es tablece e l  

a r t ícu lo  151 del  C.P.T .  y  de la S .S .  Y  como la in ter rupción de 

la  p resc r ipc ión opera só lo  por  una vez ,  la  rec lamac ión 

real i zada e l  25 de mayo de 2016  no produjo  e fecto a lgu no.  

Encont rando la  deci s ión  de in s tanc ia,  a jus tada a derecho.  

 

Por  lo  expues to  se conf i rmará la  sentencia ABSOLUTORIA 

emi t ida por  e l  juez  TERCERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS 

CAUSAS  LABORALES  DE MEDELL ÍN ,  REVOCANDOSE la 

condena en costas  de in s tanc ia.  

 

DECIS IÓN 

 

En mér i to  de lo  expuesto ,  e l  JUZGADO PR IMERO  LABORAL 

DEL CIRCUITO DE MEDELL ÍN,  admin i s t rando ju s t ic ia en 

nombre de la Repúbl ica y  por  auto r idad de la ley ;   

 

RESUELVE  

 

PR IMERO.  COMFIRMAR  la  sentenc ia abso luto r ia  rev i sada en 

consu l ta ,  d ic tada e l  24  de jun io  de 2020 por  e l  JUZGADO 

TERCERO MUNICIPAL  DE PEQUEÑAS CAUS AS  LABORALES  DE 

MEDELL ÍN,  dent ro  del  p roceso ade lantado por  la  señora 

DORA STELLA DURAN BLANDON  cont ra COLPENS IONES ,  po r  lo  

expuesto  en  la par te mot iva  de la  sentencia .  
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SEGUNDO.  DEVUELVASE  e l  exped iente  a l  luga r  de or igen,  

p rev ia anotación  en e l  regi s t ro  respect ivo .  

 

Cumpl ido e l  ob jeto  de la presente audienc ia,  se  declara 

terminada.    

 

Lo  resue l to  se  not i f ica en ESTADOS  a  las  partes  y  se  f i rma en 

constancia.  

 

 

ANA GERTRUDIS  ARIAS  VANEGAS  

Jueza 


