JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
MEDELLIN - ANTIOQUIA
Carrera 52 No. 42-73, Teléfono 2327399
i02labmed@cendoj.ramajudicial.gov.co

9 de febrero de 2023

PROCESO: Ejecutivo Laboral

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIA PROTECCION
S.A.

DEMANDADO(A): | MASTER LINE LTDA

RAMON ALFONSO ARBOLEDA ARBELAEZ
VICTOR MANUEL ARBOLEDA ARBELAEZ
RADICADO: 05001310500220090082200

ASUNTO: Resuelve recurso. Impulso procesal.

Antecedentes procesales:
El 25 de agosto de 2009 se presento la demanda ejecutiva (anexo 001).

El 16 de diciembre de 2009 se libr6 mandamiento de pago ejecutivo en
contra la sociedad Master Line LTDA y de manera solidaria en contra de los
socios RAMON ALFONSO ARBOLEDA ARBELAEZ y VICTOR MANUEL
ARBOLEDA ARBELAEZ (anexo 003).

El 30 de septiembre de 2010, se aporté al Despacho la constancia de
devolucion de la citacion para notificacion personal a los demandados
(anexo 004).

El 10 de noviembre de 2011, el Despacho se abstuvo de pronunciarse sobre
el memorial de fecha 30 de septiembre de 2010, toda vez que el Dr. Jaime

Sierra Perea carecia de personeria juridica para actuar (anexo 005).

El 3 de octubre de 2012, se ordeno el archivo definitivo del expediente por
inactividad de la parte ejecutante (anexo 0006).

El 24 de enero de 2013, se aporto sustitucion de poder al abogado Dario
Alejandro Rayo Bueno (anexo 007).

El 20 de junio de 2014, se reconocio personeria al abogado Dario Alejandro
Rayo Bueno (anexo 008).

El 21 de octubre de 2014, el apoderado judicial de la ejecutante, solicito el
desarchivo del proceso con la finalidad de impulsarlo (anexo 009).

El 16 de enero de 2015, se ordeno la el desarchivo del proceso (anexo 010).

El 15 de mayo de 2015 se aportdé poder concedido al abogado Tarcisio de
Jesus Ruiz Brand por parte de la AFP Proteccion S.A. (anexo 011).

El 25 de junio de 2015, se le reconocio personeria al abogado Tarcisio de
Jesus Ruiz Brand (anexo 012).
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El 27 de junio de 2017, se aportd memorial solicitando continuar con el
tramite procesal y variacion de la medida cautelar (anexo 013).

El 1° de febrero de 2018, el Despacho dispuso ordenar a la CIFIN S.A., para
que informara si la sociedad ejecutada posee cuentas bancarias y en caso
afirmativo indicar el detalle del tipo de cuenta, entidad financiera, sucursal
y numero (anexo 14).

El 1° de febrero de 2018, se oficio a la CIFIN S.A., en los términos ordenados
en auto proferido el 1° de febrero de 2018 (anexo 15).

El 5 de febrero de 2018, se aporto memorial solicitando reconocimiento en
calidad de dependiente al senor MANUEL GOMEZ URIBE (anexo 016).

El 18 de septiembre de 2018, se aportéo respuesta expedida por
TRANSUNION - CIFIN S.A.S. (anexo 017).

El 24 de mayo de 2022, la parte ejecutante presenté memorial a través del
cual aport6 la constancia de envio y devolucion de la notificacion personal,
y solicité seguir con el tramite del proceso, emplazando a la demandada y
nombrarle curador ad litem (anexo 021).

E1 29 de junio de 2022 se dispuso el emplazamiento de la sociedad MASTER
LINE LTDA, y se nombré como curador al abogado Alejandro Goémez
Restrepo (anexo 022).

El 29 de junio de 2022 se comunico el nombramiento como Curador Ad
Litem al abogado Alejandro Gomez Restrepo (Anexo 023).

El 21 de septiembre de 2022 se publicoé en el TYBA el emplazamiento de la
sociedad MASTER LINE LTDA (anexo 024).

El 6 de octubre de 2022, el apoderado de la AFP Proteccion S.A., remitio
notificacion al abogado Alejandro Gomez Restrepo, del nombramiento en
calidad de Curador Ad Litem de la sociedad MASTER LINE LTDA (anexo
025).

El 11 de octubre de 2022, el abogado Alejandro Gomez Restrepo, acepto la
designacion como Curador Ad Litem de la sociedad MASTER LINE LTDA y
solicito la fijacion de los gastos de curadoria (anexo 026).

El 13 de octubre de 2022, el Despacho dispuso tener por notificado por
conducta concluyente al abogado Alejandro Gomez Restrepo en calidad de
Curador Ad Litem de la Sociedad MASTER LINE LTDA (anexo 028).

El 18 de octubre de 2022, el Curador Ad Litem de la Sociedad MASTER LINE
LTDA, presento recurso de reposicion contra el auto que libré6 mandamiento
de pago ejecutivo y respondi6 la demanda ejecutiva (anexo 029).

El 21 de octubre de 2022, el apoderado judicial de la ejecutante presento
memorial solicitando no reponer el auto que libro6 mandamiento de pago y
continuar con la ejecucion (anexo 030).

El 10 de noviembre de 2022 el Despacho requirio a la parte demandante con
el fin de que adelantara la notificacion del mandamiento de pago a los



demandados Ramoén Alfonso y Victor Manuel Arboleda Arbelaez, de
conformidad con la Ley 2213 de 2022 (anexo 031).

El 13 de enero de 2022, el apoderado judicial de la parte ejecutante aporto
la constancia de envio y devolucion de la notificacion personal a los socios
Ramon Alfonso y Victor Manuel Arboleda Arbelaez (anexo 032).

Como se indico, el Curador Ad Litem de la Sociedad MASTER LINE LTDA
interpuso recurso de reposicion contra el auto que libr6 mandamiento de
pago ejecutivo en contra de dicha sociedad y los socios Ramon Alfonso y
Victor Manuel Arboleda Arbelaez.

Fundamento el recurso aduciendo que el articulo 430 del Codigo General
del Proceso indica que los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran
discutirse mediante el recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo y no se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del
titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. Senal6 que
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley 100 de 1993, las
AFP deben adelantar las acciones de cobro en contra de los empleadores
morosos en el pago de los aportes al Sistema General de Pensiones e incluso
las liquidaciones que realicen dichas entidades, determinando el valor
adeudado, prestan mérito ejecutivo.

Manifesto que lo anterior no implica que estas acciones se puedan adelantar
en cualquier tiempo y de cualquier manera, toda vez que de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 2 ° y 5° del Decreto 2633 de 1994,
mediante el cual se reglamentaron los articulos 24 y 57 de la Ley 100 de
1993, se desprenden dos requisitos: i) que el Fondo de Pensiones requiera
al empleador moroso y, ii) que pasen quince (15) dias después del
requerimiento sin que el empleador se pronuncie; dijo que en el caso
concreto revisando la prueba documental aportada a folio 31 del archivo
denominado “Anexos”, aparece un requerimiento realizado por la ejecutante
y dirigido al Representante Legal de Master Line Limitada con fecha del 28
de julio de 2008, y en el folio 32 del mismo anexo, aparece la constancia de
envio del mencionado documento a la sociedad demandada y a folio 33 una
constancia de la empresa de mensajeria SERVIENTREGA donde certifica
que el documento fue devuelto al remitente por cuanto “No se establecio
comunicacion” con dicha sociedad.

Concluyo que por lo anterior, la ejecutante no cumplié con los requisitos
necesarios para elaborar la liquidacion que prestara meérito ejecutivo en
contra de la sociedad MASTER LINE LTDA, por cuanto ésta nunca recibi6
efectivamente el requerimiento de pago y consecuencialmente tampoco tuvo
el término de quince (15) dias para pronunciarse. Adujo que la teologia (sic),
de la norma no es que el Fondo de Pensiones simplemente intente realizar
el requerimiento, sino que efectivamente el empleador reciba para que pueda
ejercer en debida forma su derecho de defensa y dar las explicaciones
correspondientes o pagar, si es que realmente esta en mora. Solicito se
reponga la decision y revoque el mandamiento de pago, dado que el
documento base de recaudo exhibido por la sociedad ejecutante no cumple
con los requisitos formales exigidos por la Ley para prestar mérito ejecutivo.

Solicito se termine el proceso y condene a la ejecutante a pagar las costas y
los gastos de curaduria (anexo 29).



Por su parte el apoderado judicial de la ejecutante solicitoé al Despacho no
reponer el auto mediante el cual se libr6 mandamiento de pago ejecutivo,
para ello indic6 que la Administradora realizé las acciones de cobro a los
canales que disponia, entre ellos a la direccion Carrera 81 No. 47 A -65
Medellin, siendo la misma direccion que obra en el Certificado de Existencia
y Representacion legal aportado con la demanda; que esa era la unica
obligacion legal que le correspondia a la AFP, previo a la elaboracion de ese
documento, tal como lo establece el articulo 5° del Decreto 2633 de 1993.
Manifesto que la AFP envio el requerimiento y como no obtuvo respuesta en
la direccion oficial, emitio la liquidacion que soporta lo que se cobra en el
proceso.

Agrego que si el demandado realizo algun cambio en su direccion de
notificacion, se desconoce donde lo informo6, pues los intentos de
comunicacion que se procuraron no surtieron €xito y no surte renovacion
de su matricula mercantil desde hace 22 anos; que al estar acreditado que
para la notificacion del demandado Gnicamente se cuenta con la direccion
mencionada y no existir otros documentos que demuestren lo contrario,

solicité no reponer y continuar con el tramite del presente proceso (anexo
030).

CONSIDERACIONES:
El articulo 24 de la Ley 100 de 1993, establece:

“Articulo 24. Acciones de cobro. Corresponde a las entidades
administradoras de los diferentes regimenes adelantar las acciones de
cobro con motivo del incumplimiento de las obligaciones del empleador
de conformidad con la reglamentacion que expida el Gobierno Nacional.
Para tal efecto, la liquidacion mediante la cual la administradora
determine el valor adeudado, prestara mérito ejecutivo.”

Por su parte los articulos 2° y 5° del Decreto 2633 de 1994, compilados
en el Decreto Unico Reglamentario 1833 de 2016, articulos 2.2.3.3.5. y
2.2.3.3.8, establecen:

“Articulo 2°. Del procedimiento para constituir en mora al
empleador. Vencidos los plazos senalados para efectuar las
consignaciones respectivas por parte de los empleadores, la entidad
administradora, mediante comunicacion dirigida al empleador moroso
lo requerira, si dentro de los quince (15) dias siguientes a dicho
requerimiento el empleador no se ha pronunciado, se procedera a
elaborar la liquidacion, la cual presentara mérito ejecutivo de
conformidad con el articulo 24 de la Ley 100 de 1993.”

“Articulo 5°. Del cobro por la via ordinaria. En desarrollo del articulo
24 de la Ley 100 de 1993, las demas entidades administradoras del
régimen solidario de prima media con prestacion definida del sector
privado y del régimen de ahorro individual con solidaridad adelantaran
su correspondiente accion de cobro ante la jurisdiccién ordinaria,
informando a la Superintendencia Bancaria con la periodicidad que ésta
disponga, con caracter general, sobre los empleadores morosos en la
consignacion oportuna de los aportes, asi como la estimulacion de las
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cuantias e interés moratorio, con sujecion a lo previsto en el articulo 23
de la Ley 100 de 1993 y demas disposiciones concordasteis.

Vencidos los plazos para efectuar las consignaciones respectivas por
parte de los empleadores, la entidad administradora mediante
comunicacion dirigida al empleador moroso lo requerira. Si dentro de los
quince (15) dias siguientes a dicho requerimiento el empleador no se ha
pronunciado, se procedera a elaborar la liquidacion, la cual prestara
meérito ejecutivo de conformidad con lo establecido en el articulo 24 de
la Ley 100 de 1993.”

Descendiendo al caso a estudio, se tiene que la Administradora de
Fondos de Pensiones Proteccion S.A., a través de comunicacion del 28
de julio de 2008 enviada al Representante Legal de la Sociedad Master
Line Ltda y a sus socios Ramoén Alfonso y Victor Manuel Arboleda
Arbelaez, los requiri6 por mora en el pago de aportes a pension
obligatoria (pagina 31 del anexo 002 del expediente digital),
comunicacion que fue enviada a la direccion Carrera 81 No. 47 A 65,
comunicaciéon que fue devuelta con la anotaciéon “NO SE ESTABLECIO
COMUNCACION” (pagina 32 del anexo 02 del expediente digital); la
direccion anotada en el envio es la misma que aparece en el Certificado
de Existencia y Representacion Legal expedido por la Camara de
Comercio de Medellin visible en las paginas 23-27 del anexo 02 del
expediente digital.

De acuerdo a lo anterior, este Despacho considera que la AFP
PROTECCION S.A., cumpli6 con su deber legal de requerir al empleador
moroso en los aportes a pensiones obligatorias, en este caso la sociedad
MASTER LINE LTDA y a sus socios Ramoén Alfonso y Victor Manuel
Arboleda, toda vez que la comunicacion a través de la cual se hizo el
requerimiento fue enviada a la direccion reportada para notificaciones
en el Certificado de Camara de Comercio de Medellin, la cual atin en el
ano 2009 no habia sido actualizada por los demandados, y fue por esta
razon que al no existir pronunciamiento por parte de éstos, la
demandante procedio a elaborar la liquidacion, la cual presta meérito
ejecutivo de conformidad con lo establecido en los articulos 24 de la
Ley 100 de 1993 y 2° y 5° del Decreto 2633 de 1994, compilados en el
Decreto Unico Reglamentario 1833 de 2016, articulos 2.2.3.3.5. y
2.2.3.3.8.

Asi las cosas, no se repone el auto proferido el dieciséis de diciembre
de dos mil nueve, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago en
contra de la empresa MASTER LINE LTDA y de manera solidaria en
contra de los socios RAMON ALFONSO ARBOLEDA ARBELAEZ y
VICTOR MANUEL ARBOLEDA ARBELAEZ.

De otro lado, toda vez que el apoderado judicial de la parte actora, en
el anexo 32 del expediente digital, aporta constancia de devolucion de
la notificacion a los senores Ramon Alfonso y Victor Manuel Arboleda
Arbelaez, con la anotacion de direccion errada, la cual fue enviada a la



direccion Carrera 81 No. 47 A 65, Medellin, se reitera, direccion
anotada en el Certificado de Existencia y Representacion expedido por
la Camara de Comercio de Medellin, se advierte que conforme a
consulta BDUA el demandado VICTOR MANUEL ARBOLEDA
ARBELAEZ identificado con la cédula de ciudadania numero
71.600.156, esta afiliado a la EPS SURAMERICANA al Régimen
Contributivo en Calidad de beneficiario, razon por la cual se ordenara
oficiar a dicha entidad para que se sirva remitir informacion de
ubicacion fisica y electronica de este demandado.

Una vez se reciba la informacion, el apoderado de la parte demandante
debera realizar las actuaciones pertinentes para la notificacion y
aportar las constancias de entrega, se sugiere realizar dicho tramite
con empresas se correo certificado.

Respecto al sefior RAMON ALFONSO ARBOLEDA ARBELAEZ,
conforme a la consulta BDUA, el afiliado con numero de cédula
70.111.682 no se encuentra en BDUA.

Si no se conoce la direccion para notificacion del demandado (CPT y SS
Articulo 29):

Se debe manifestar bajo la gravedad del juramento que no se conoce el
domicilio del demandado.

El Juez nombrara un curador al demandado y ordenara el
emplazamiento por edicto, advirtiéndole a éste que se le asigno curador,
esto si ya se han agotado todas las posibilidades de ubicacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Medellin,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el proferido el dieciséis (16)
de diciembre de dos mil nueve (2009), mediante el cual se libro
mandamiento de pago en contra de la empresa MASTER LINE LTDA y
de manera solidaria en contra de los socios RAMON ALFONSO
ARBOLEDA ARBELAEZ y VICTOR MANUEL ARBOLEDA ARBELAEZ,
por las razones expuestas.

SEGUNDO: OFICIAR a la EPS SURAMERICANA, para que se sirva
remitir informaciéon de la ubicacion fisica o electronica del senor
VICTOR MANUEL ARBOLEDA ARBELAEZ identificado con la cédula de
ciudadania numero 71.600.156.



TERCERO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandante,
para que indique si conoce otra direccion de notificacion del senor
RAMON ALFONSO ARBOLEDA ARBELAEZ o en caso negativo realice
la manifestacion establecida en el articulo 29 del CPT y SS, para
proceder a su emplazamiento.

Notifiquese y Camplase

CARLOS FERNANDO SOTO DUQUE
JUEZ
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