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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Medellin - Antioquia
Carrera 52 No. 42-73 teléfono 604 2328525 ext. 2602
i02labmed@cendoj.ramajudicial.gov.co

31 de agosto de 2023

Proceso: EJECUTIVO

Ejecutante: OSCAR DARIO VILLEGAS POSADA
Ejecutados: RUBIELA DEL SOCORRO LONDONO PEREZ
CRIZ VIVIANA MEJIA LONDONO

JOHN STIVEN MEJIA LONDONO

INGRID NARYIVI

NICOLL MEJIA LONDONO

Radicado: 05001310500220230006100

Asunto: Correccion auto

En el proceso ejecutivo laboral incoado por OSCAR DARIO VILLEGAS
POSADA contra los sefiores RUBIELA DEL SOCORRO LONDONO PEREZ
CRIZ VIVIANA MEJIA LONDONO, JOHN STIVEN MEJIA LONDONO, INGRID
NARYIVIy NICOLL MEJIA LONDONO, el apoderado de la parte demandante
solicita la adicion o correccion del auto proferido el 17 de agosto del presente
ano, toda vez que en la parte resolutiva se omitié un nombre de una de las
demandadas en el numeral primero del resuelve: (anexo 34 E.D.).

“PRIMERQO: TENER por no contestada la demanda para la sefiora y contestada
para la sefiora La sefiora RUBIELA DEL SOCORRO LONDONO PEREZ, conforme a

lo dispuesto en las consideraciones.”

Antecedentes procesales

Observa el despacho que en las consideraciones del auto proferido el 17 de
agosto del presente ano sobre la notificacion personal del mandamiento de
pago que se realizé a las demandadas, CRIZ VIVIANA LONDONO PEREZ y
RUBIELA DEL SOCORRO LONDONO PEREZ del 12 de mayo de 2023,
teniendo en cuenta que la sefiora CRIZ VIVIANA LONDONO PEREZ no dio
respuesta al mandamiento de pago se dio por no contestada la demanda, y
en cuanto a la sefiora RUBIELA DEL SOCORRO LONDONO PEREZ, quien
solicito amparo de pobreza y se le nombré Curador Ad Litem, quien dio
respuesta a la demanda y formulé excepciones se le dio por contestada la
demanda (anexo 32 E.D.), pero en la parte resolutiva se omitio el nombre de
la demandada a quien se le dio por no contestada la demanda. Por lo que
es necesario aplicar el art. 285 del C.G.P. que indica:

ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre
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que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan
en ella.

(...)

Con fundamento en lo anterior, se aclara el auto proferido el 17 de agosto
de 2023, en el sentido que el numeral primero a quien se le tiene por no
contestada la demanda es a la sefiora CRIZ VIVIANA LONDONO PEREZ. Lo
demas queda incolume.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN, administrando Justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR el numeral primero del auto proferido el 17 de agosto
de 2023, en el sentido que a quien se le tiene por no contestada la demanda
es a la sefiora CRIZ VIVIANA LONDONO PEREZ. Lo demas queda incélume.

Notifiquese y Cumplase

CARLOS FERNANDO SOTO DUQUE
JUEZ
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