JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Medellin - Antioquia
Calle 52 No. 42-73 Teléfono 2327799
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13 de enero de 2022

PROCESO: | INCIDENTE DE DESACATO

PARTES: Ever de Jesuis Orozco Grisales y Karen
Dahiana Orozco Lopez contra el
Departamento Administrativo para la
Prosperidad Social-DPS

RADICADO: | 0500131050022021-0040500

I. OBJETO DE DECISION.

Procede el Despacho a resolver el incidente de desacato tramitado a
solicitud de Ever de Jesus Orozco Grisales, por el presunto
incumplimiento del fallo tutelar proferido por este despacho judicial el
dia 14 de Octubre de 2021.

II. ANTECEDENTES

Mediante fallo de tutela del 14 de octubre de 2021 se ordend:

SEGUNDO: SE ORDENA al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA
LA PROSPERIDAD SOCIAL, que dentro de las 48 horas siguientes al
presente fallo, y, con base en los datos aportados por el Serior EVER DE
JESUS OROZCO GRISALES y los que ya reposan en la base de
datos de la entidad, realice el estudio respectivo para la inclusion en
el programa “familias en acciéon” del actor y su hija KAREN DAHIANA
OROZCO LOPEZ y a partir del estudio le indique los tramites a seguir,
dentro del mismo término.

La decision fue confirmada por el Tribunal Superior de Medellin,
mediante sentencia del 22 de Noviembre de 2021.

En escrito presentado por el accionante el 25 de Noviembre de 2021,
manifesté que no se habia dado cumplimiento al fallo de tutela.

Tramite de instancia:
a) El 26 de Noviembre de 2021, se requirid a los funcionarios

responsables para que cumplieran y al superior para que, en el evento
de incumplimiento dentro del término de 48 horas otorgadas por el
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despacho, hiciera cumplir el fallo de tutela y abriera el correspondiente
proceso disciplinario contra la persona responsable so pena de iniciar
incidente también en su contra. (Anexo 1 del expediente digital), no
obstante, se notifico por error a otra entidad (anexo 4 del expediente
digital), por lo que fue necesario realizar nuevamente la notificacion el
6 de diciembre del 2021 (Anexo 4 del expediente digital).

b) El 14 de diciembre de 2021, se dio apertura al incidente y se
comunico a la entidad incumplida a través de los funcionarios
responsables para que informaran la razon por la cual no habian dado
cumplimiento a la orden de tutela y presentaran sus argumentos de
defensa (Anexo 8 del expediente digital).

c) El 16 de diciembre en respuesta dada por la entidad: Indicé que ya
habia cumplido con la orden dada, por lo que corresponde al despacho

determinar si en efecto ocurri6 asi.

ITI. CONSIDERACIONES

De conformidad con la Constitucion Politica (art. 86) el fallo de tutela
es de inmediato cumplimiento y quien incumpliere las ordenes alli
contenidas, incurre en desacato sancionable con arresto y multa
(decreto 2591 de 1991 art. 52). Ahora bien, como la finalidad del
incidente de desacato no es la sancion sino lograr el cumplimiento de
la decision, si en el transcurso del incidente o aun después de impuesto
el correctivo el obligado cumple, la sanciéon no sera aplicada (SU 034
de 2018 y STC 1985 de 2020).

Pruebas relevantes para decidir:

Anexo 5 del expediente digital, en donde obran los siguientes
documentos:

v Contestacion a la apertura del incidente.

v Solicitud del accionante donde manifiesta que aun no le han
cumplido al 16 de diciembre de 2021.

v Comunicacion enviada al accionante el 25 de noviembre de 2021.

v Resolucion 00659 del 13 de abril de 2021.
CASO CONCRETO:

Inicialmente la accion de tutela se fundé en que el actor envio solicitud
a la entidad accionada con el fin de generar la inscripcion de su hija
Karen Dahiana Orozco Lopez en el programa de familias en accion
por ser victima del conflicto armado y la entidad le contesto indicandole
que debia aportar ciertos requisitos para darle claridad al
requerimiento; que el pasado 29 de septiembre recibié un comunicado
por parte de la entidad donde le indicaban que se entendia el



desistimiento tacito de lo solicitado pese a no haber desistido de
lo requerido y hasta la fecha, la accionada no ha realizado el
ingreso a ningun programa de familias en accion. Con base en lo
anterior, consideré el accionante que se le esta vulnerando su derecho
fundamental al debido proceso y en consecuencia solicitd que se
ordenara al DPS realizar el ingreso suyo y de su hija al programa de
familias en accion.

En el amparo constitucional, se ordeno realizar el estudio respectivo
para la inclusion en el programa “familias en accion” del actor y su hija
KAREN DAHIANA OROZCO LOPEZ y a partir del estudio le indicaran
los tramites a seguir, dentro del mismo término, esto es, sin exigirle
documentacion o informacion adicional, no obstante, ni en primera ni
en segunda instancia se ordeno la inclusion en si.

En la contestacion dada a la entidad, se advierte misiva del 25 de
noviembre de 2021, en la que se manifest6 al actor, que la inscripcion
tenia dos etapas: la primera, que inicio el 19 de abril de 2021 y termino
el 2 de noviembre de 2021, con los listados de focalizacion de las
familias potenciales a inscribir generado con la informacion disponible
del Sisbén IV con corte al 8 de marzo de 2021 y que la segunda etapa
iniciara cuando haya finalizado la contienda electoral y hasta el 31 de
diciembre de 2022, con los listados de focalizacion de las familias
potenciales a inscribir en la fase IV, generado con la informacion
disponible del SISBEN IV, con corte al 30 de junio de 2022.

En relacion con el estudio del caso concreto, se aportd documento
mediante el cual se acredita que la ultima actualizacion realizada por
el ciudadano fue el 21 de abril de 2021, con posterioridad a la fecha de
corte, por lo que debera inscribirse en el segundo semestre de este ano.

El accionante acreditdo haber realizado la primera solicitud el 10 de
mayo de 2021.

En la respuesta dada en el incidente de desacato, la entidad ademas
adujo que para que el accionante pueda ser focalizado para la
inscripcion de la FASE 2 que se llevard a cabo en junio del ano 2022,
los menores que estén a su cargo deben estar incluidos en la ficha técnica
de quien se va a inscribir en el programa, en el presente caso, del senor
EVER DE JESUS OROZCO GRISALES. Al verificar a la menor KAREN
DAHIANAOROZCO LOPEZ con el numero del NUIP y la
identificacion de la senora NATALIA MARIA LOPEZ JIMENEZ, quien
figura como madre de la menor segun registro civil aportado en
la accion de tutela por el accionante NO SE ENCUENTRAN
encuestadas en el SISBEN ni registradas en la ficha técnica del
SISBEN del accionante EVER DE JESUS OROZCO GRISALES.



En relacion con lo expuesto, considera el despacho que la entidad
accionada cumpli6 con la orden de tutela que componia dos
actuaciones: a) Realizar el estudio respectivo para la inclusion en el
programa “familias en accion” del actor y su hija KAREN DAHIANA
OROZCO LOPEZ y a partir del estudio le indicaran los tramites a
seguir, sin exigir documentacion o informacion adicional.

A pesar de no lograrse la inclusion por las razones expuestas por la
entidad; cumplio la orden dada, por lo que no hay sanciones a imponer.

DECISION
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Medellin

IV. RESUELVE

PRIMERO: ARCHIVAR el presente tramite incidental por las razones
expuestas.

Notifiquese y Camplase

CARLOS FERNANDO SOTO DUQUE
JUEZ
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