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Y Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO
Medellin, Trece (13) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2022)

En el proceso ORDINARIO LABORAL de Primera Instancia promovido por EDUARDO
MANUEL MONTOES DIiAZ, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES E.I.C.E., lo ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., y el MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO - OBP, revisado el dossier, esta Agencia Judicial evidencia que,
mediante auto del 01 de abril de 2022, notificado en estados el 04 del mismo mes
y ano, se procedié a correr traslado a los demds sujetos procesales, por el término
de tres (03) dias, término que a la fecha se encuentra mds que vencido, razdén por
la cual, procede esta Agencia Judicial a resolver lo concerniente al recurso de

reposicion en los siguientes términos:
La parte demandante manifestd en su escrito:

“(...)

No se comparte la liquidaciéon de agencias en derecho que en primera instancia
efectua el despacho, pues la misma no se compadece con los criterios fijados por
el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de
agosto de 2016 y en el numeral 4° del articulo 366 del C.G.P.

Es perfinente tener en cuenta, que en el proceso que nos convoca no se
encuentra detallada de manera expresa el valor de una pretension econdmica,
sino que las pretensiones de la demanda son de indole declarativo y de obligacion
de hacer en confra de las entidades demandadas, las cuales, siendo pretensiones
principales de la demanda salieron exitosas.

Teniendo en cuenta lo anterior, para la fijacidn de agencia en derecho, debe
darse aplicacién al numeral 1° del articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5
de agosto de 2016, en el cual sefiala que las agencias en derecho se fijardn entre
uno y 10 salarios minimos (sic)

Asi mismo, el numeral 4° del articulo 366 del C.G.P. sefala que: (...) (cita la
normatividad)

Corolario a lo anterior, se hace necesario tener presente la gestion realizadas por el
apoderado, que para el caso que nos ocupa fue de suma diligencia, pues se
asistio a todas las audiencias realizadas al interior del proceso y se realizaron todas
las actuaciones de parte que fueron necesarias y requeridas, ademds de que las
pretensiones principales de la demanda salieron présperas, por lo cual, en una
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sana y equitativa interpretacion de lo sefAalado por las normas que regulan la
fijacion de las agencias en derecho, estas debieron ser de ftres salarios minimos
legales mensuales y no como la estimé el despacho $438.901.

Es por lo anterior que solicito al despacho, reponer el auto que aprueba la
liquidacién de costas, para que en su lugar sean liquidadas estas en la suma de
tres salarios minimos legales mensuales vigentes”

En oposicion a lo anterior, la apoderada de la entidad demandada PORVENIR
S.A. dentro del término de traslado del recurso, senala lo siguiente:
“(...)

De conformidad con lo establecido en el articulo 3 del Acuerdo 10554 de 2016,
existen unos limites para la fijaciéon de las agencias en derecho, teniendo en
cuenta si las pretensiones son o no de cardcter pecuniario.

Para el presente caso, el traslado de sumas de dinero correspondiente a una
obligacién de hacer y no existio cuantificacion del valor de las pretensiones
reconocidas en sentencia, que permitan calcular un porcentaje a titulo de
agencia en derecho.

(cita el articulo 366 del CGP)

Lo anterior, lleva a concluir que la facultad del Juez para la tasacién de las costas
NO es irrestricta, debido a que debe orientarse, para el presente caso, por los
criterios legales condensados en el Acuerdo No. 10554 de 2016.

La parte a su vez, hace un recuento de los criterios para efecto de fijar las
agencias en derecho, solicitando al despacho que no se modifique el monto de

las costas.

Una vez revisados los argumentos de la parte demandante y demandada, de
cara al dossier, evidencia este Operador Judicial que, le asiste razén a la parte
demandante, toda vez que, si bien en el numeral noveno de la parte resolutiva
de la sentencia del 8 de septiembre de 2020, esta Agencia Judicial, fijo las
agencias en derecho en la suma de $877.803, correspondiendo a 2 SMLMYV, a
cargo de cada una de las AFP PORVENIR S.A. y AFP PROTECCION S.A., el citado
numeral fue modificado por el Tribunal Superior de Medellin, en lo que tenia que
ver con las costas impuestas a cargo de PORVENIR S.A., absolviendo a la citada

entidad de tal condena.

Asi las cosas, lo procedente al momento de liquidar las costas por parte de la
secretaria del Despacho, era tfomar el total de la fijacion de las agencias en
costas, es decir, el valor de $877.803, las cuales quedaron en su totalidad a cargo
de PROTECCION S.A., y no solo el porcentaje que inicialmente se habia fijado, en

razdén a que, la fijacidén de agencias en derecho no puede ser por debajo de los
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limites conferidos por la norma —Acuerdo PSAAT16-10554 del 5 de agosto de 2016-
teniendo en cuenta que nos encontramos ante un proceso declarativo, en el
cual no se interpusieron pretensiones pecuniarias, caso para el cual, la citada
regulacioén, indica que se deberd fijar entre 1y 10 SMMLV, en consecuencia, el

despacho repondra la decisién recurrida.

Pese a lo anterior, el despacho no fijard las agencias en tres (3) SMMLV, en
consideracion a que, se deba hacer un andlisis frente a la naturaleza, calidad y
duracion de la gestion realizada por la apoderada de la parte que litigo,
avizorando que en el presente caso no amerita la imposicion de la tarifa

solicitada por la apoderada de la parte demandante.

En glosa de lo anterior, el despacho repondrd la decision adoptada el 18 de
marzo de 2022, y las agencias en derecho para la primera instancia se fijardn por
valor de $877.803, suma que corresponde a UN (1) SMLMV, para el ano en que se

profirid la sentencia, esto es, para el 2020.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la reposicion antes descrita solo acoge
parcialmente lo solicitado por la parte actora, y que el recurso de apelacion fue
interpuesto subsidiariamente, lo procedente serd conceder el mismo, en el efecto
suspensivo, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del
CGP.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la decision adoptada el 18 de marzo de 2022, en el sentido de
modificar el valor de las agencias en derecho de la primera instancia, fijando por
tal concepto la suma de OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS TRES
PESOS ($877.803).

SEGUNDO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto subsidiariomente por la apoderada de la parte actora, en contra del
auto de fecha 18 de marzo de 2022, por medio del cual se aprobd la liguidaciéon

de las costas.
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TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase a la Sala

Laboral del Tribunal Superior de Medellin, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

ALEJANDRA MARM-SANCHEZ(ARBELAEZ
JUEZ (E)

lag

LA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINTO LABORAL
DEL CIRCUITO, CERTIFICA:
Que el anterior auto fue notificado en ESTADOS
N° 030 fijados en la secretaria del despacho, hoy
16 de mayo de 2022 a las 8:00 a. m.

LUZ ANGELA GOMEZ CALDERON
Secretaria
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