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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL - FAMILIA
DESPACHO 003

Para ver la carpeta virtual, utilice este enlace: 43738 - 43739

Demandante: Bancolombia S.A
Demandados: Miguel Angel Molina De Arco, Eliseo Antonio y Elver De Jesus Molina De
Arco, Ana Karina Molina Serpa y Delkys Yeliana Serpa Vergara

Barranquilla, D.E.LP., veintiocho (28) de enero de dos mil veintidos (2022).

Se puso a disposicion (a través de un doble reparto) unas actuaciones a efectos de decidir lo
correspondiente al recurso de Apelacion concedido a los demandados Eliseo Antonio
Molina De Arco y Elver De Jestis Molina De Arcos contra los autos de 6 de agosto y 17 de
septiembre de 2021, proferidos por el Juzgado 16° Civil del Circuito de Barranquilla.

ANTECEDENTES:
De acuerdo a las actuaciones puestas a disposicion por la A Quo, se aprecia que:

Fl 6 de agosto de 2021, el Juzgado aceptd a solicitud de terminacion parcial del proceso
ejecutivo por pago total de la obligacion, solamente con respecto a la obligacion contenida en
el titulo valor N° 4163 320014247; solicitada la adicién de esta providencia a efectos de que,
a consecuencia de ello, se excluyera del proceso a la demandada seniora Delkys Yeliana

véase

Serpa Vergara y al inmueble 040-445843, fue negada en el auto de septiembre 17 de 2021

nota 1

En un auto de la misma fecha septiembre 17 de 2021, se acepté el desistimiento de todas las
pretensiones de la demanda en contra de Ana Karina Molina Serpa y se le desvinculé del
proceso y se ordené la suspension del proceso en contra de la mencionada senora Delkys
Yehana Serpa Vergara, por haber miciado ésta un proceso de reorganizaciéon de persona

véase nota 2

natural no comerciante

Contra los autos de 6 de agosto y 17 de septiembre de 2021 (el que resolvi6 negar la
terminacion del proceso a favor de la senora Delkys Yeliana Serpa Vergara), fueron
mterpuestos por su apoderada los recursos de reposicion y en subsidio apelacion; siendo
coadyuvado por los demandados Eliseo Antonio Molina De Arco y Elver De Jestis Molina

De Arcos, y mediante el auto de 1?2 de diciembre de ese mismo aio, se indicé que NO se
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resolvian los recursos de la sefiora Serpa Vergara, por cuanto que el proceso estaba
suspendido con respecto a ella; pero, se procedié a estudiar los argumentos de los otros
demandados para confirmar esas providencias y se les concedi6 el recurso de apelacion

véase nota 3

subsidiario, en el efecto devolutivo

Puesto a disposicion el expediente, en forma digital, ante esta Corporacion, se procede a

resolver, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1°) De lo expresamente regulado por el articulo 320 del Codigo General del Proceso:
“Fines de la apelacion. El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior

examine la cuestion decidida, dnicamente en relacién con los reparos concretos

formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.”

(Resaltados de esta Corporacion)
Se extrae la regla de que no es posible estudiar las decisiones del Juzgado A Quo, cuando el
recurrente no ha suministrado las concretas razones adecuadas y pertinentes que puedan ser

analizadas para ello; al tener que limitarse al estudio de lo que fue expresamente planteado.

Las normas del articulo 322 de esa misma codificacion en lo pertinente establecen:
“3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante deberd sustentar el recurso ante el
Juez que dicto la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, o a
la del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido
pronunciada en una audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de
su Interposicion.
Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario,
podri agregar nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del plazo senalado en este
numeral.
Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las razones de
su inconformidad con la providencia apelada.
Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, el juez de primera instancia lo declarara desierto.”
Por lo que, en principio, corresponde a la funcionaria de primera instancia proceder a
declarar desierto ese recurso, verificando el contenido de lo expuesto por el recurrente

cuando no se cumple con estos requisitos.

El articulo 355 ibidem, en su inciso 42, con respecto al examen prelimimar del expediente
establece:
o .. . ] .
Si no se cumplen los requisitos para la concesion del recurso, este serd declarado
madmisible y se devolvera el expediente al juez de primera instancia; si fueren varios

los recursos, s6lo se tramitaran los que retnan los requisitos mencionados.”
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Si se analizan los memoriales de los demandados Delkys Yeliana Serpa Vergara, Eliseo
Antonio Molina De Arco y Elver De Jesus Molina De Arcos donde se manifiesta que se
interpusieron los recursos contra los autos de 6 de agosto y 17 de septiembre de 2021, es
facil advertir que en ellos no hay la menor expresion de ningin reparo o razén de
mconformidad contra la decision especifica de esa primera providencia: la que consistio en
ordenar la terminacion del proceso con respecto a una de las obligaciones acumulada en este
proceso, la correspondiente a la acreencia representada en el pagaré N° 4163 320014247, en

estos escritos no se aspira ni se pretende que ella sea revocada o modificada.

Realmente la inconformidad de los demandados, no es con lo que ordené ese auto del 6 de
agosto de 2021, sino con respecto a algo que no se decidié en €l, sino en el auto subsiguiente
del 17 de septiembre: la situacion de que el pago de esa obligacion en particular conllevaba la
exclusion total del proceso de la demandada Delkys Yeliana Serpa Vergara, dado que tal

peticion fue formulada con el formato de una “adici6n” a ese primer auto del 6 de agosto.

Por lo que la decision que real y efectivamente recurrié esa demandada Delkys Yeliana
Serpa Vergara, la del 17 de septiembre de 2021, no es una que corresponda a la “que por
cualquier causa le ponga fin al proceso” que se autoriza como apelable en el numeral 72 del
articulo 321 del Codigo General del Proceso;, si no la que, por el contrario, le negd esa
terminacion del proceso a su favor, por lo que tal segunda decision del 17 de septiembre de

2021, en st misma es mapelable.

Ahora bien, los otros demandados Eliseo Antonio Molina De Arco y Elver De Jestis Molina
De Arcos, no formularon un recurso propio e independiente a su favor, sino que
expresamente senalaron que era una “Coadyuvancia” al recurso de dicha demandada,
indicando que “adherian” al mismo, no advirtiéndose en ese memorial que argumentaran
que esa decision  de no terminar el proceso a favor de Delkys Yeliana Serpa Vergara les

resultara desfavorable a sus propios y particulares intereses.

Ahora bien, en esas circunstancias no tiene justificacion la decision de la A Quo, de plantear
que no resolvia lo correspondiente a los recursos directos formulados por Serpa Vergara, por
cuanto que ya se habia concedido la suspension del proceso a su favor y sin embargo,
procedid a analizar y resolver la reposicion de los seiores Molina De Arco y concederles el
recurso subsidiario de apelacion, debiendo entender que lo accesorio y adhesivo debia seguir

la suerte del recurso principal que se abstuvo de resolver.

Por lo que de acuerdo a esas razones, en este momento procesal, la decision que se debe
tomar por esta Corporaciéon es la de inadmitir el recurso de apelacion concedido a los
senores Molina de Arco y devolver el expediente a primera instancia, sin entrar a analizar lo

argumentado y decidido por la A Quo.

En ménto de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, Sala

Primera de Decision Civil - Familia,
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RESUELVE

Declarar madmusible el recurso de apelacion concedido a los demandados Eliseo Antonio
Molina De Arco y Elver De Jestis Molina De Arcos contra los autos de 6 de agosto y 17 de

septiembre de 2021, proferidos por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Barranquilla.

Por secretaria, désele cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 326 del Codigo General

del Proceso.

Y, ejecutoriada esta providencia, remitase un ejemplar de ella al correo electréonico del
Juzgado de origen, para lo establecido en el articulo 329 de ese mismo Estatuto, dado que no
hay expediente fisico que devolver.

Notifiquese y camplase.

Alfredo De Jesus Castilla Torres

Espacio web de la Secretaria, para notificaciones y traslados, en el siguiente enlace: en la Sala

Civil Familia Para conocer el procedimiento de: Consultar las actuaciones del proceso en el

Tyba Justicia XXI, utilice este enlace.
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Magistrado
Sala 003 Civil Familia
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