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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA PRIMERA DE DECISION LABORL

Hoy 23 DE ENERO DE 2024, siendo las 2:00PM, la Sala Primera de Decision Laboral, integrada
por el suscrito quien la preside CARLOS ALBERTO CARRENO RAGA en compafiia de los magistrados
Dra. YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO y el Dr. FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la ley 2213 de 2022, y previa discusion y aprobacion

en sala virtual, se constituye en audiencia publica de juzgamiento No.08, dentro del Proceso
Ordinario Laboral de Primera Instancia adelantado por AURA EMILIA TORRES GAVIRIA,
en contra de COLPENSIONES. bajo radicacion 76001-31-05--012-2021-00654-01.

En donde se resuelve la APELACION presentada por COLPENSIONES en contra de la sentencia
No. 63 del 12 de mayo del afno 2022, proferida por el Juzgado 12° Laboral del Circuito de Cali; en
dicha providencia se CONDENA a COLPENSIONES reconocer y pagar a la sefiora AURA EMILIA
pension de sobrevivientes de manera vitalicia en calidad de conyuge supérstite del sefior JESUS
MARIA LOPEZ en cuantia equivalente al salario minimo de cada afio, en un porcentaje del 100% a
razon de 14 mesadas por afio, a partir del 8 de septiembre de 2020. La cuantia de la obligacién con
corte al 30 de abril de 2022 es de $ 20.903.558. CONDENA a COLPENSIONES reconocer y pagar
intereses moratorios previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 respecto de todas las mesadas
adeudadas, los cuales se generan desde el 2 de diciembre de 2020 y hasta que se efectue el pago de
la obligacién. AUTORIZA descuento aportes en salud. CONDENA en costas a COLPENSIONES.
ABSUELVE a COLPENSIONES de cualquier otra pretension formulada.

Razones del juzgado: a) el sefior Jesus Maria Lopez Bejarano fallecio el 8 de septiembre del afio 2020,
teniendo la calidad de pensionado, regulado por el articulo 13 de la Ley 797 del afio 2003. b) advierte el
despacho que jurisprudencialmente se ha establecido que en el caso de los conyuges, no es necesario que
esta convivencia se desarrolle en los 5 afios inmediatamente anteriores al deceso, sino que es valido que la
misma se haya desarrollado en cualquier época, siempre cuando haya tenido una permanencia minima de 5
afios ininterrumpidos SL 3251 del 7 de julio del afio 2021 y sentencia C 515 del 2019., ¢) probado que la sefiora
Aura Emilia Torres Gaviria contrajo matrimonio con el causante, El 10 de octubre del afio 2010, que la sociedad
conyugal derivada de ese vinculo se encontraba vigente para el deceso, d) la convivencia alli quedd
efectivamente demostrada por un espacio superior a 5 afios, existe declaraciones extra juicio del causante en
ese sumario, donde indica una convivencia superior a los 5 afios y ese documento fue fechado en el afio 2014,
también en el informe administrativo que se encuentra respecto a la investigacion realizada por
compensaciones, se observa que alli se establece que, en efecto, la demandante si convivié con el causante
durante mas de 5 afios, solo que se advirtio que en el afio 2018, lo que concuerda con lo que nos han expuesto
en esta demanda, hubo una separacion, se indica en ese expediente que dos hijos del causante, declararon
que en el afio 2018 la demandante les habia indicado a los hijos del fallecido que ya no estaba en posibilidades
de cuidar al causante y que por eso ella se iba, convivencia fue hasta el afio 2018 que de alli en adelante el
sefior Jesus Maria Lopez Bejarano fue recluido en centros geriatricos donde fallecié, No determinan fechas
exactas, todos coinciden, salvo la sefiora Maria Francisca Suarez, que en efecto no conocia ningun detalle
sobre la convivencia de que esta fue por un periodo superior a los 8 afios., e) Asi las cosas, a criterio del
despacho, pues si es viable que se reconozca la pensién solicitada en atencidn a que el requisito que exige
que se exige actualmente para una persona Que tenga vinculo conyugal y sociedad conyugal vigente es
Unicamente que haya convivido 5 afios en cualquier tiempo. Asi las cosas, debera el despacho conceder la
prestacién economica.

Apelacién Colpensiones: i) no se logra acreditar la convivencia entre la demandante y el sefior Jests Maria
Lopez Bejarano, porque pues si bien la norma es clara y pues por el tiempo consagrado por la ley, para tal
efecto no se encuentra debidamente acreditada, si bien es cierto los documentos de la demanda se puede



AURA EMILIA TORRES GAVIRIA en contra de COLPENSIONES

presumir un vinculo entre la demandante y el causante, con ello no se puede establecer con certeza el requisito
de la convivenci se haya cumplido., ii) Adicionalmente se puede vincular el hecho en que sea administrativa.
Se contrast6 que la demandante no preservé vinculos afectivos de ayuda y socorro, acompafiamiento, pues
con su esposo, el sefior José de Jesus Maria Lopez Bejarano., iii) se logré establecer en la investigacion
administrativa que el causante sus Ultimos afios de vida estuvo a cargo de sus hijos bajo el cuidado de un hogar
geriatrico y teniendo en cuenta lo manifestado por la jurisprudencia como la sentencia SL 5169 2019, en la que
se concluyd que la acreditacidn para el momento de la muerte de algun tipo de vinculo afectivo, comunicacion
solidaria y ayuda mutua que permita considerar que los lazos familiares si quieren vigentes, es un requisito para
ser beneficiario de esa pension, cosa que esta juzgadora indicé que pese a que cualquiera de estos 5 afios se
puede acceder a esa pretension, sin olvidar que la carga probatoria le corresponde a quien pretende merecer
la condicion de beneficiario de la pension de sobrevivientes. C 1094 del honorable Corte Constitucional., iv)
tampoco hay lugar al reconocimiento de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 del 93, pues
estos proceden solamente ante la omision del pago de mesadas pensionales de manera injustificada y para
este caso se negd por la afp la pensién, pero bajo la aplicacion minuciosa de la ley, pues en sede administrativa
la demandante no logré acreditar el cumplimiento de los requisitos previstos en las normas vigentes.
Circunstancias que la administradora se encuentra exonerada del pago de esos intereses, para lo cual ruega
tener en cuenta la sentencia SL 560 del afio 2019, la SL 552 del 2018, SL 163 del 2015.

Situacién procesal que ha sido plenamente discutida y conocida por las partes, y teniendo de presente
los escritos que hayan presentado las partes en esta instancia, procede la Sala de Decisién a dictar la
providencia que corresponda.

SENTENCIANo.08

La Sentencia APELADA debe CONFIRMARSE, son razones: Advertir la Corporacion ajustada a
derecho la decision en cuanto si hay satisfaccién de las requisitorias legales de la ley 797 de 2003
frente a la muerte del pensionado, lo anterior, conforme a la jurisprudencia especializada (SL3251 Y
1476 DE 2021,y SL 1227 DE 2023, SALA DE DESCONGESTION) y la propia exigencia del legislador
para la beneficiaria por la muerte del pensionado fallecido.

Conforme el principio de consonancia se debe tener en cuenta que la parte demandada se opone al
reconocimiento pensional de sobrevivencia y los intereses moratorios condenados, por cuanto dice no
acreditar la actora los 5 afios de convivencia anteriores al deceso, y haberse negado conforme la ley,
la prestacion econdmica via administrativa, siendo realmente estipulado que pueden ser en cualquier
tiempo.

Para la resolucion del asunto, revisada la documental aportada, se tiene que el sefior JESUS MARIA
LOPEZ BEJARANO contaba con pension de vejez reconocida, luego, se trata de un pensionado
fallecido el 08 de septiembre de 2020; en consecuencia, revisada la demanda, la contestacion y los
argumentos del recurso de apelacion, es aceptado por las partes, luego no resulta materia de discusion
en el proceso! lo siguiente:

i) Que estamos ante el deceso de un pensionado fallecido el 08 de septiembre de 2020

i) Que la demandante AURA EMILIA TORRES GAVIRIA se caso con el sefior JESUS MARIA
LOPEZ BEJARANO el 08 de septiembre de 2020

iii) Que AURA EMILIA y JESUS MARIA no cuentan con liquidacion de la sociedad conyugal

Si bien la norma aplicable al caso, el art. 47 de la ley 100 de 1993 modificado por la ley 797 de 2003,
en su literal A, exige en caso del deceso de un pensionado, acreditarse por la conyuge o compariera
que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haber convivido con él no menos
de 5 afos continuos con anterioridad a su muerte, y que la demandante en su interrogatorio de parte

1 pags. 28, 18, ; archivo 02AnexosDemanda; cuaderno juzgado
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(registro audio 15:46 archivo 26GrabacionAudiencia; cuaderno juzgado) aceptd no convivir con su
esposo al momento de la muerte, pues dejo de vivir con él en el ailo 2018 (muerte fue en el afio 2020),
siendo el motivo de su separacion, el cambio de actitud del conyuge pensionado a una actitud violenta
con su esposa, siendo apenas normal que la sefiora AURA propenda por su seguridad e integridad
en ese momento, situaciones que, deben ser tenidas en cuenta por los fondos al momento de resolver
y estudiar las solicitudes pensionales, echando de menos por parte de la demandada en su tramite
administrativo, ese enfoque de género (T- 462 de 2018)?, situaciones de maltrato que fueron
corroboradas por la hermana del fallecido en su testimonio ADELINA CELIS GALVIS (registro audio
43:47), siendo un contra sentido que en estos casos se siga exigiendo a la esposa o compafiera,
soportar malos tratos para tener cercania con su agresor y demostrar convivencia a la muerte.

T- 462 de 2018:

“Asi mismo, la jurisprudencia de esta Corporacion, en distintas ocasiones, ha sefialado que el
Estado y la sociedad tienen el deber de propender la erradicacion de la violencia contra la
mujer23Zl, Un claro ejemplo de ello, es la Sentencia T-878 de 2014 en la que se indicé:

“La violencia contra las mujeres constituye un problema social que exige profundos cambios
en los dmbitos educativo, social, juridico, policial y laboral, a través de los cuales se
introduzcan nuevas escalas de valores que se construyan sobre el respeto de los derechos
fundamentales de las mujeres. Ya se ha demostrado que las leyes resultan insuficientes,
puesto que tienen que formar parte de un esfuerzo mds general. Se debe repensar la relacion
entre hombres y mujeres, porque una sociedad que tolera la agresion en contra de ellas es

2 T- 462 de 2018: “9.1. Ante la evidente necesidad de amparar los derechos de las mujeres, y honrando las
disposiciones de los diferentes instrumentos internacionales que el Estado colombiano ha ratificado de
manera voluntaria, y en especial, de las Convenciones sobre proteccidn a la mujer, para esta Corte es claro
que al Estado se le imponen obligaciones ineludibles en torno a la eliminaciéon de cualquier tipo de
discriminacion o violencia ejercida contra una persona por razon de su sexo, por lo que ha incorporado al
ordenamiento juridico textos normativos tendientes a la proteccion de los derechos de las mujeres, tanto en
el ambito publico como en el privado.

Asi, por ejemplo, se tiene que el Estado debe a) garantizar una vida libre de violencia y discriminacion por
razén del sexo; b) prevenir y proteger a las mujeres y las nifias de cualquier tipo de discriminacién o violencia
ejercida en su contra; e c¢) investigar, sancionar y reparar la violencia estructural contra la mujer. Esta Ultima
obligacidn, en esencia, dentro de nuestro ordenamiento, esta en cabeza de la Rama Judicial del Poder Publico,
por lo que son los operadores judiciales quienes deben velar por su goce efectivo!*3?,

9.2. La Corte Constitucional, en cumplimiento de los mandatos constitucionales y legales2%, ha reconocido
que las mujeres victimas de la violencia intrafamiliar o sexual son sujetos de especial proteccion. “En este
sentido, y en el marco de un dmbito investigativo y de juzgamiento de la violencia de género, la Corte ha
amparado los derechos fundamentales de este grupo poblacional cuando se ha demostrado que las
autoridades de conocimiento han vulnerado el derecho al debido proceso al momento de evaluar la necesidad
de brindar medidas de proteccidn por violencia intrafamiliar’2411,

De esta manera, es importante resaltar que cuando las mujeres victimas de violencia acuden a las autoridades
publicas para el amparo de sus derechos, en repetidas ocasiones se produce una “revictimizacion” por parte
de los operadores juridicos, toda vez que la respuesta que se espera de estas autoridades no es satisfactoria
y, ademas, con frecuencia, confirma patrones de desigualdad, discriminacidn y violencia en contra de esta
poblacion. “Tales circunstancias se presentan, al menos, de dos formas. La primera por la ‘naturalizacién’ de
la violencia contra la mujer, obviando la aplicacion de enfoques de género en la lectura y solucion de los casos
v, la sequnda, por la reproduccion de estereotipos” 242, Por ello, esta Corporacién ha desarrollado diferentes
medidas basadas en el respeto y la diferencia de la mujer, y ha implementado pardmetros de analisis en favor
de las mujeres como una clara afirmacién del derecho a laigualdad, a través de acciones afirmativas y medidas
de proteccidn especiales43,

Se debe aclarar que los enfoques de género dentro de los distintos procesos por violencia intrafamiliar o
sexual, permiten que se corrijan aquellas consecuencias juridicas que implican un detrimento de los derechos
de las mujeres. “De ahi que, entonces, se convierta en un ‘deber constitucional’ no dejar sin contenido el
articulo 13 Superior y, en consecuencia, interpretar los hechos, pruebas y normas juridicas con base en
enfoques diferenciales de género”X441”


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-462-18.htm#_ftn137
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-462-18.htm#_ftn139
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-462-18.htm#_ftn140
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-462-18.htm#_ftn141
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-462-18.htm#_ftn142
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-462-18.htm#_ftn143
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/T-462-18.htm#_ftn144
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una sociedad que discrimina. Y dejar de vivir en una sociedad que discrimina es
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responsabilidad de todos”.

Y lo que si afirmaron los testigos PIEDAD MAQUILON GRANADOS (registro audio 29:10) y ADELINA
CELIS GALUVIS (registro audio 41:05) hermana del pensionado fallecido3, fue que la pareja del sefior
JESUS y AURA, convivieron desde la fecha de su matrimonio que fue en el afio 2010, hasta su
separacion en el afio 2018, tiempo que sobrepasa los cinco afios de convivencia exigidos por la norma.

Es que, en gracia de discusion, de tomarse la afirmacién del apoderado de la demandada quien
manifestd no contarse con el tiempo de convivencia continuo y anterior al deceso por la actora, es de
recordar que, conforme el art. 47 en su inciso 3 del literal b)* también se llega a la misma conclusion
reconocedora del derecho pensional, pues la norma permite a las conyuges con separacion de hecho
del pensionado fallecido con independencia de la disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal,
poder acceder a la pension de sobrevivencia en proporcion al tiempo convivido, y como quiera que en
el presente proceso si hay prueba de convivencia entre la pareja por mas de cinco afios, no puede ser
otra la conclusion que darle a la actora el reconocimiento pensional como lo dispuso la instancia,
despachando en forma desfavorable los argumentos de alzada, incluso frente a los intereses
moratorios del art. 141 de la ley 100 de 1993, y en la forma como los ordend la juez, que resulta mas
favorable a la demandada.

Es de ver que, las caracteristicas de la prestacion de sobrevivencia como se dej6 visto en lineas
anteriores, si estan contempladas en la ley, por lo que no es cierto que se haya realizado una negativa
del derecho con los preceptos legales, esta visto que incluso siendo esposa con separacion si hace
parte de los beneficiarios de sobrevivencia, estudio y ejercicio probatorio que debid llevar a cabo la
entidad demandada en sede administrativa, y del que no se evidencia un juicioso estudio, por el
contrario, a pesar de aceptar el fondo que la demandante es una esposa no conviviente, solo se limita
a manifestar que la actora acredita la calidad de beneficiaria por no tener la convivencia conforme la
norma, pero no da cuenta de las razones de su afirmacion (pag. 41 y 42, archivo 01Expediente;
cuaderno juzgado).

Es por lo anterior que, no es cierta la imposibilidad de estudiar y reconocer la prestacién econdémica
administrativamente, y al no hacerlo, se present6é un impago de mesadas pensionales que afectan a
la beneficiaria de la prestacion, de ahi la proteccion del art. 141 de la ley 100 de 1993.

3 archivo 26GrabacionAudiencia; cuaderno juzgado

4 ““b) En forma temporal, el cényuge o la compafiera permanente supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la

fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con este. La pensién
temporal se pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracion maxima de 20 afios. En este caso, el beneficiario
debera cotizar al sistema para obtener su propia pension, con cargo a dicha pensidn. Si tiene hijos con el causante aplicara
el literal a).

Si no existe convivencia simultdnea y se mantiene vigente la unién conyugal pero hay una separaciéon de hecho,
la compaiiera o comparfiero permanente podra reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje
proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del
fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderd a la conyuge con la cual existe la sociedad conyugal
vigente;”
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Finalmente, se considera no resultar procedente el estudio en grado de consulta frente a
COLPENSIONES, pues siendo libre para hacerlo, ésta ya expuso los motivos que a su juicio eran la
causa de su disentimiento frente a la providencia del juzgado, es de considerarse en este evento que
si se apeld, aunque de forma infructuosa (Corte Suprema de Justicia SL 3202-2021, SL 3047- 2021,
SL 3199-2021, 3049-2021 y en decision de tutela T-1092 DE 2012).

Por lo expuesto, la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior de Cali, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1. CONFIRMAR la sentencia apelada, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta sentencia.

2. COSTAS en esta instancia a cargo de la demandada a favor de la demandante;
fijese las agencias en la suma de dos salarios minimos legales mensuales vigentes.

NOTIFIQUESE EN ESTRADOS

Los Magistrados,

_—

CARL T/b CARRENO RAGA

M}' )

|

|
\B*é , \\l FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO ABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA

SALVO VOTO PARCIAL ACLARO VOTO

Vv

| o((H

|




AURA EMILIA TORRES GAVIRIA en contra de COLPENSIONES

ACLARACION DE VOTO

Conforme al precedente de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, considero
que, en estos procesos procede la consulta en todos los aspectos no apelados por Colpensiones. No
obstante, analizados los puntos que no fueron objeto de apelacién como el valor del retroactivo y la
prescripcion, se comparte la decision de primera instancia en su totalidad.

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA
RNAN BASTIDAS VILLIOTA
Magistrado

SALVAMENTO DE VOTO PARCIAL

Con el respeto por la decision mayoritaria, salvo el voto parcial respecto a la condena en contra
de COLPENSIONES, habida consideracion que, resultaba procedente analizar en grado de consulta
la sentencia proferida por el a quo, en lo que no recurrié la demandada, esto es verificar la liquidacion
y retroactivo, hecho que no se realiz6 en la sentencia de la cual me aparto en dicho aspecto, sobre el
tema se ha pronunciado la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en decision SL
2579-2022.
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YULI MAREL SANCNEZ QUINTERO



