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AUDIENCIA No.72

En Cali, a los 27 dias del mes de febrero de 2024, el Magistrado CARLOS ALBERTO CARRENO RAGA en
compafiia de los magistrados Dra. YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO y el Dr. FABIO HERNAN BASTIDAS
VILLOTA, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la ley 2213 de 2022, constituyé el Despacho
en audiencia publica y declar abierto el acto.

AUTO INTERLOCUTORIO No.29

Santiago de Cali, 27 de febrero de 2024.

Le corresponde a la Corporacion, luego de que fuera dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, la
competencia de la jurisdiccion laboral para conocer del presente proceso, resolver el recurso de apelacion
formulado por el ejecutante en contra del Auto Interlocutorio No. 191 del 12 de febrero de 2018 por medio
del cual la autoridad judicial 1) libr6 mandamiento de pago por la suma de $48.542.277 como capital
adeudado de la reliquidacion pensional ordenada en la resolucion No 300 del 17 de septiembre de 2015. 2)
se abstuvo de librar mandamiento de pago por los intereses moratorios del art. 141 de la ley 100 de 1993.,
3) se abstiene de decretar medidas.

Razones del juzgado: a) el ejecutante pide que se libre mandamiento de pago por $74.272.226 como capital
adeudado de los $109.984.106 reconocidos en el actor administrativo de la C.V.C., b) el FOPEP pag6 $61.441.829,
por concepto de esa reliquidacion, cifra a la que le descontaron los aportes en salud, ¢) por consiguiente, hay un
excedente de los cuarenta y ocho millones como capital adeudado de lo reconocido en la resolucion 300, d) el
documento invocado como titulo ejecutivo evidencia unas diferencias pensionales indexadas, siendo ese escenario
hasta donde llega el reconocimiento del acto administrativo y no contiene los intereses moratorios .

Apelacion ejecutante: i) los intereses moratorios proceden ante el impago de las mesadas pensionales, y asi lo ha
estipulado la jurisprudencia C-1881999, C-601/2000, art. 13 CP.



FLOVER ANILO LEMOS ILLERA en contra de C.V.C. y FOPEP

Tramitada la instancia se procede a decidir previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

La decision Apelada debe Confirmarse, son razones:

Siendo que el juzgado en respuesta al recurso de reposicion presentado por el ejecutante, modificd el
mandamiento de pago y ordend librarlo sobre la cifra manifestada en el recurso, se ocupara la Sala de los
intereses moratorios materia de la impugnacion.

Asi entonces, frente a la peticion de intereses moratorios del art. 141 de la ley 100 de 1993, si bien estos
proceden ante el impago de mesadas pensionales como lo refiere el ejecutante, es de ver que, las
diferencias pensionales en el titulo estan ordenadas pagar indexadas, lo que no puede ir de la mano de los
intereses moratorios pretendidos.

Por lo expuesto, la Sala Primera de Decisién Laboral del Tribunal Superior de Cali, administrando justicia
por autoridad de la ley y en nombre de la Republica de Colombia,
RESUELVE:

1. CONFIRMAR el auto apelado; por lo dicho en la parte motiva de este auto.
2. SIN COSTAS en esta instancia.

3. DEVOLVER las piezas procesales al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE.

Los Magistrados,




