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SALA DE DECISION LABORAL

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE | MARIA AYDEE ROMAN ESCOBAR
LA ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
DEMANDADO | CESANTIAS PROTECCION S.A. - en adelante
PROTECCION -.
RADICACION 76001310501220150045501
TEMA RETROACTIVO PENSION DE VEJEZ EN EL R.AIS.
DECISION SE CONFIRMA LA SENTENCIA ABSOLUTORIA

CONSULTADA

AUDIENCIA PUBLICA No. 266

En Santiago de Cali, Valle, a los veintinueve (29) dias del mes de octubre
de dos mil veinte (2020), el magistrado ponente GERMAN VARELA
COLLAZOS, en asocio de sus homdlogos integrantes de la sala de
decision laboral, MARY ELENA SOLARTE MELO y ANTONIO JOSE
VALENCIA MANZANO, se constituyeron en audiencia publica con el

objeto de proferir la siguiente sentencia escrita, de conformidad con lo

establecido en el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en la

que se resolvera la consulta a favor de la demandante de la sentencia

absolutoria No. 14 del 7 de febrero de 2019, proferida por el Juzgado

Doce Laboral del Circuito de Cali.

SENTENCIA No. 199

l. ANTECEDENTES
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MARIA AYDEE ROMAN ESCOBAR demandé a PROTECCION con el fin
de obtener el pago del retroactivo pensional desde el 27 de julio de 2009

hasta el 14 de septiembre de 2012 mas los intereses moratorios.

La demandante manifestd6 que solicit6 ante PROTECCION el
reconocimiento de la pension anticipada de vejez el 27 de julio de 2009;
que PROTECCION mediante comunicado del 3 de octubre de 2012 le
reconocio la prestacion a partir del 14 de septiembre de 2012 en cuantia de
$1.104.468.

PROTECCION manifesté que se opone a las pretensiones de la demanda
porque para el 27 de julio de 2009 cuando la demandante presentd la
solicitud de pension, no cumplia con los requisitos establecidos en el
articulo 64 de la Ley 100 de 1993, pues no tenia el capital necesario en su

cuenta de ahorro individual.

.  SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La Juzgadora de instancia absolvi6 a PROTECCION de todas las

pretensiones de la demanda.

. GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

La sentencia se conoce en consulta a favor de la demandante porque fue

adversa a sus pretensiones.

Una vez surtido el traslado de conformidad a lo establecido en el articulo
15 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, se presentaron los siguientes

alegatos:

ALEGATOS DE PROTECCION
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La apoderada judicial de PROTECCION present6 escrito de alegatos y
reiter6 que para el mes de julio de 2009, la actora NO tenia en su cuenta
individual de ahorro pensional acumulado el capital suficiente que le
permitiera financiar la pension de vejez desde esa fecha, en los términos
del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad. Dijo que la pension de
vejez se reconocio a partir del 14 de septiembre de 2012 y la demandante
escogid la modalidad de renta vitalicia en cuantia de $1.104.468.00,
pagandose el correspondiente retroactivo desde la data ya sefialada hasta
el 30 de septiembre de 2012, por un valor de $634.847.46 pesos.

Adujo que por haberse causado la pension de vejez con posterioridad al 31
de julio de 2011, no hay lugar al pago de la prestacion sobre la base de 14
mesadas anuales, en virtud de lo dispuesto en el paragrafo transitorio 6°
del Acto Legislativo No. 01 de 2005, que adiciono el articulo 48 de la carta

politica.

IV. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

Lo que se debe resolver es i) si MARIA AYDEE ROMAN ESCOBAR tiene
derecho al retroactivo pensional desde el 27 de julio de 2009 hasta el 14
de septiembre de 2012, de ser procedente; ii) si le asiste derecho a los

intereses moratorios y; iii) si tiene derecho a la mesada 14.

Se precisa que esta por fuera de discusion que ING PENSIONES Y
CESANTIAS hoy PROTECCION le reconoci6 a la demandante la pension
de vejez bajo la modalidad de renta vitalicia prevista en el articulo 80 de la
Ley 100 de 1993 a partir del 14 de septiembre de 2012 en cuantia de
$1.104.468, folios 20 y 21.

Con relaciéon al retroactivo pensional, la Sala considera que la
demandante no tiene derecho al pago de la pensidn de vejez desde el 27
de julio de 2009 como lo concluyo la juez de instancia, la razon es que a
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diferencia del régimen de prima media con prestacion definida, en el
régimen de ahorro individual con solidaridad no hay lugar a retroactivo

pensional cuando se trata de la pension anticipada de vejez.

Al respecto la Sala acoge lo expuesto por el doctor Fernando Castillo
Cadena en su libro Problemas Actuales de Seguridad Social — La
pension de vejez en el régimen de ahorro individual con solidaridad -, al
sefalar que no hay lugar a retroactivo pensional en el régimen de ahorro
individual porque “en primer lugar, la mesada pensional depende
directamente del saldo de la cuenta de ahorro individual, no existe la
posibilidad de retroactivo ya que el mecanismo financiero exige en forma
inmediata una relacidon directa entre mesada y capital; pero en segundo
lugar, dada la posible volatilidad de los mercados financieros, tampoco
seria posible en el limite, establecer un momento a partir del cual la
mesada pensional puede ser financiada a largo plazo por la cuenta de
ahorro individual, por lo cual no es admisible la figura del retroactivo en la

pension de vejez en el régimen de ahorro individual.”

En efecto, el articulo 12 del Decreto 1889 de 1994 sefiala que en el
régimen de ahorro individual con solidaridad se entiende que el afiliado
cumplio los requisitos para tener derecho a una pension de vejez cuando
efectivamente se pensione por haber cumplido los requisitos establecidos
en el articulo 64 de la Ley 100 de 1993.

En el presente caso, si bien la demandante solicité el pago de la pension
de vejez el 27 de julio de 2009, también lo es que para dicha fecha no
contaba con el capital acumulado en su cuenta de ahorro individual mas
el bono pensional, para financiar un pension mensual superior al 110%

del salario minimo mensual legal vigente en virtud de lo dispuesto en el

! Problema Actuales de Seguridad Social - La pensidon de vejez en el régimen de ahorro
individual con solidaridad, Fernando Castillo Cadena, Pontificia Universidad Javeriana,
Facultad de Ciencias Juridicas, Grupo Editorial Ibanez, ediciéon 2011, pag. 47
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articulo 64 de la Ley 100 de 1993, asi lo manifestdé ING PENSIONES Y
CESANTIAS en comunicado del 28 de julio de 2010 aportado con la

demanda visible a folio 16 y 17.

La demandante adquirié el status de pensionada el 14 de septiembre de
2012 y aceptd la modalidad de renta vitalicia inmediata como se
desprende del documento visible a folio 56, por tanto, pensar en el pago
de un retroactivo pensional desde el 27 de julio de 2009 como se solicita
en la demanda, seria disminuir su capital y desproteger el pago periodico
de su mesada pensional y la de su ndcleo familiar beneficiario de la
pension, por el tiempo que ellos tengan derecho a recibir la pension de
sobrevivientes, dada la modalidad escogida, la cual se resalta es

irrevocable en los términos del articulo 80 de la Ley 100 de 1993.

Sin embargo, la anterior regla tiene su excepcion cuando la AFP es
negligente para adelantar la solicitud de emisiébn y pago del bono
pensional, debiendo asumir el retardo en el reconocimiento pensional, tal
y como lo sefal6é la Corte Suprema de Justicia en la sentencia SL1322
del 31 de marzo de 2020; en el presente caso no se evidencia que la
demandada haya actuado de forma negligente con miras a obtener la
emision y pago del bono pensional de la demandante, pues ante la nueva
peticion de pension de vejez anticipada radicada el 4 de junio de 2012
obrante a folio 64, la actora firm6 la aceptacion y autorizacion de la
negociacion del bono pensional, asi como la mesada pensional
calculada, el 16 agosto de 2012 segun documento visible a folio 56, y la

pension fue reconocida el 4 de octubre de 2012, folios 58 y 59.

Respecto a la mesada 14 que solicita en la demanda, no le asiste razon
por cuanto tiene derecho a trece (13) mesadas al aflo por haberse
causado el derecho con posterioridad al 31 de julio de 2011, de
conformidad con lo dispuesto en el Acto Legislativo 01 de 2005, tal como
lo indico la Juez.
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Las razones anteriores son suficientes para confirmar la sentencia

consultada. Sin costas en esta instancia.
V. DECISION
Sin mas consideraciones, la Sala de Decision Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia consultada No. 14 del 7 de febrero
de 2019, proferida por el Juzgado Doce Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.

Esta providencia queda notificada a partir del dia siguiente de su

publicacion en el portal web https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-002-

de-la-sala-laboral-del-tribunal-superior-de-cali/sentencias.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, asi se termina.

Intervinieron los Magistrados, =

—

—~
GERMA!\/ RELA COLLAZOS

MARY ELENA SOLARTE MELO
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ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO
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