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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA QUINTA DE DECISION LABORAL

PROCESO: ORDINARIO (apelacién auto aprueba costas,art.365,CGP.)
DEMANDANTE: NUBIA CECILIA NUNEZ CABRERA

DEMANDADO: PORVENIR S.A. y COLPENSIONES S.A.

RADICACION No. 76-001-31-05-015-2019-00146-02

Juzgado fallador: 15 Laboral del Circuito de Cali.

Santiago de Cali, veintiocho (28) de junio de dos mil veintidds (2022)

ACTA No.051

El ponente, magistrado LUIS GABRIEL MORENO LOVERA, en virtualidad TIC'S por
la pandemia COVID 19 <art.215, C.P.Co.; Decretos 417 y 637 del 17 de marzo, 06 de
mayo de 2020,491, 564 , 806, 990, 1076 de 2020 y 206 del 26 de febrero de 2021,039
de enero 14 y 206 de febrero 26 de 2021 y demas decretos de pandemia>, conforme
con el procedimiento de los arts.11y 12, Decreto legislativo 491, 564 y art.15, Decreto
806 del 04 de junio de 2020, Decreto 039 de 14-01-2021 y Acuerdos 11567-CSJ del 05
de junio de 2020, 11581, CSIVAA20-43 de junio 22, 11623 de agos-28 de 2020, PCSJIA20-
11632 de 2020, CSJVAA21-31 del 15 de abril de 2021, Acuerdo 11840 del 26 de agosto
de 2021, Acuerdo CSJVAA-21-70 del 24 de agosto de 2021, Resolucion 666 de 28 de abril
de 2022 y Ley 2213 de 2022<Diario Oficial 52064 del 13 de junio de 2022> y demas reglas
procedimentales de justicia digital en pandemia, procede dentro del proceso de la
referencia a hacer la notificacion, publicidad virtual y remisién al enlace del estado

electrdnico del Despacho de providencia escritural virtual ,

AUTO INTERLOCUTORIO No. 080

La Sala resuelve la apelacion de PORVENIR contra el Auto No. 460 del
07/03/2022 <exp. digital>, proferido por el Juzgado 15 Laboral del Circuito de Cali,
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mediante el cual aprueba, previa tasacion del despacho en la sentencia condenatoria
No.215 del 13/06/2020, proferida por el a-quo y practicada la liquidacion de agencias
en derecho-por su secretaria- en contra de dicha ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES de primera instancia en la suma de $5.000.000 y las de segunda instancia
en la suma de $1.000.000 a cargo de PORVENIR S.A.; el auto No. 460 del 07/03/2022

resolvio:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Tribunal Superior de Cali - Sala Laboral
en su providencia No. 1752 del 30/04/2021, que MODIFICO la decisién No. 215 del 13/07/2020

proferida por este juzgado.

SEGUNDO: APROBAR en todas sus partes la liquidacién de costas practicada por Secretaria,
conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso ordinario de primera instancia.
| .
CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ARCHiVENSE las presentes diligencias,

previa cancelacion de su radicado. g

PORVENIR S.A. apela y sustenta en que: “...Mediante la providencia que se recurre, la

secretaria del Despacho realiz la liquidacion de las agencias en derecho en primera instancia a cargo de mi
representada en la suma de CINCO MILLONES DE PESOS ($ 5.000.000) <subraya ajena>.

El articulo 366 del Codigo General del Proceso, aplicable al procedimiento laboral por
virtud de la remision analdgica que hace el articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo
de la Seguridad Social, dispone que, se tendra en cuenta para la fijacion de agencias en
derecho, la totalidad de la condena impuesta en los autos que hayan resuelto recursos,
en los incidentes y los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y el recurso extraordinario de casacion segun sea el caso, y las tarifas
contempladas por el Consejo Superior de la Judicatura en las que se debe considerar,
ademas, la naturaleza, la calidad y la duracion de la gestion realizada por el apoderado,
la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que se pueda exceder del
maximo establecido en dichas tarifas.

CONSIDERACIONES

1.- Conforme al articulo 65 del C.P.T. Y S.S., reformado por el articulo 29 de la Ley

712 del 5 de diciembre de 2001, el auto atacado esta enlistado como apelable, “11.- EI
que resuelva la objecion a la liquidacion de las costas respecto de las agencias en derecho” y “12. Los demds
que sefiale la ley...", hoy como lo indica el articulo 366,CGP. 5. La liquidacion de las expensas y el monto
de las agencias en derecho solo podrin controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra

el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concederd en el efecto diferido, pero si no
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existiere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo’, que, por ser juicio de doble instancia,

es competente la Sala para decidir, por lo que se considera:

2. El demandante originalmente pide que se declare la “nulidad del traslado”
realizado del RSPMPD administrado por COLPENSIONES al RAIS administrado por la
Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias PORVENIR S.A., para
retornar al primero, se ordene trasladar la totalidad de los aportes pensionales (carpeta
demanda digital).

3.- La inconformidad de la recurrente radica en la tasacion de las agencias en
derecho de la primera instancia fijadas por el a-quo en la sentencia condenatoria No.215
del 13/06/2020 y que fueron aprobadas a través de auto No. 460 del 07/03/2022 —
carpeta digital- en la suma de $5.000.000 a cargo de PORVENIR S.A., para que modifique
el monto fijado por ese concepto, sin indicar en qué sentido o monto. El articulo 366 del

CGP. en sus numerales 2 y 4 establece:

“2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan
impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en
las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, seguin sea el caso.<...>

“4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior
de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el juez tendrd en cuenta,
ademds, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el mdximo de
dichas tarifas. (subraya fuera de texto original).

4.- Las agencias en derecho, especie, como el género las costas, se imponen de
manera objetiva a quien pierde el proceso <arts. 392, CPC. y 365, CGP.>y es un derecho
de la parte vencedora. Que, para tasar las agencias en derecho, se debe tener en cuenta
el acuerdo PSAA16-10554 del 05/08/2016 expedido por el Consejo Superior de la

Judicatura, que en su articulo 5 establece:

ARTICULO 5°. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En tnica instancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido
pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido. b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia

o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 S.M.M.L.V.
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En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.

(i1) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido. b. Por la naturaleza del asunto. En
aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1 y 10
SMM.LV.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SSM.M.L.V.

De lo anterior, se concluye que al ser este un proceso sin cuantia, es facultad
subjetiva y opcional de la a-quo <que el ad-quem no debe imponer la suya y respetar
ese fuero del juez, pero, sin perjuicio para reglar y limitar los excesos o tasacién por

graciosidad del a-quo con interesado>, que ‘en caso de que prospere parcialmente la demanda,
el Jjuez podrd abstenerse de condenar en costas o pronunciar condena parcial-”

<art.365,num.5,CGP.> y optar por tasar las agencias en derecho entre 1y 10 SMMLMV es
decir, para el afio 2020 (sentencia de primera instancia) desde $877.803,00 vy
$8.778.030; la a-quo fijé las de primera instancia en la suma de $5.000.000, sin embargo,
la Sala encuentra que dicho monto es muy alto/excesivo, ya que se debe tener en cuenta
gue en este tipo de procesos, no requiere de mayor diligencia de los apoderados
judiciales, como tampoco genera mayores gastos y actividades. En consecuencia, la Sala
considera disminuir el monto de agencias en derecho de primera instancia a cargo de
PORVENEIR S.A., para que sea la suma unica de $1.756.000,00, la mas justa y adecuada,
mas las de segunda instancia < de $1.000.000>, da en total $2.756.000,00.

En razén de lo expuesto, la Sala Quinta de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia y en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: MODIFICAR el resolutivo SEGUNDO del Auto No. 460 del
07/03/2022 proferido por el Juzgado 15 Laboral del Circuito de Cali, en el sentido que
las agencias en derecho de primera instancia a cargo de PORVENIR S.A. se tasan en la

suma unica de $1.756.000,00, punto de apelacién de PORVENIR S.A., por lo que se

aprueba la liquidacién de costas y agencias en derecho a cargo de PORVENIR S.A. en
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la suma Unica de $1.756.000,00 m/I., mas las de segunda instancia da, suma Unica de
$2.756.000,00 a cargo de PORVENIR S.A.

SEGUNDO: SIN COSTAS por haber prosperado el recurso de apelacién de la

pasiva. DEVUELVASE el expediente a su origen.

TERCERO.- NOTIFIQUESE por Estados Electrdnicos, los cuales se encuentran
fijados en el siguiente enlace en el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral <

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/137

CUARTO.- ORDEN A SSALAB: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria,
DEVUELVASE inmediatamente el expediente al juzgado de origen. Su incumplimiento es

causal de mala conducta.

APROBADO EN SALA DECISION 13'05'2022- NOTIFiQUESE https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-003-de-la-

sala-laboral-del-tribunal-superior-de-cali/36. OBEDEZCASE Y CU MPLASE.

LOS MAGISTRADOS,

e Dt

-~ /
LMORENO LOVERA

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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