TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA QUINTA DE DECISION LABORAL

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada Ponente

Proceso Ordinario Laboral

Accionante Nilsa Torres de Tocora y Otro

Accionado Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia
Radicado 76001-31-05-013-2015-00039-01

Sentencia N°. 004
Aprobada mediante acta No. 004

Santiago de Cali, dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Procede la Sala Quinta de Decisiéon Laboral a pronunciarse! del recurso de
apelacion interpuesto por la litisconsorte necesaria por activa MARY YOLANDA
OLIVAR contra la sentencia no. 099 de 20 de mayo de 2016, proferida por el
Juzgado Trece Laboral del Circuito de Cali, en el proceso interpuesto por NILSA
TORRES DE TOCORA contra el FONDO PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA.

De igual forma, la Sala conocera en grado jurisdiccional de consulta en virtud a
lo dispuesto en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Laboral, y a que la
sentencia de primera instancia fue adversa al Fondo Pasivo Social de

Ferrocarriles Nacionales de Colombia, entidad de la cual la Nacion es garante.

1 La sesion se lleva a cabo virtualmente mediante el uso de las TIC’s, de conformidad con los
articulos 1°y 2° de la Ley 2213 de 2022, y se profiere sentencia escrita, segtn lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 13 ibidem, que modificé el articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social.
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I. ANTECEDENTES

Pretendi¢ la demandante Nilsa Torres De Tocora, principalmente, que se le
reconozca la sustitucion de la pensién jubilaciéon reconocida por la entidad
demandada al sefior Pablo Guanergis Revelo (Q.E.P.D.), desde la fecha de
defunciéon de este ultimo (11 de febrero de 2014), junto con los intereses
moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, los intereses legales del Codigo

Civil, y/o la indexacion.

Para sustentar sus pretensiones refiri6 que Pablo Guanergis Revelo (QEPD) era
jubilado de la extinta entidad Ferrocarriles Nacionales de Colombia, que falleci6
el dia 11 de febrero de 2014 y que la entidad demandada mediante Resoluciéon
2712 del 22 de octubre de 2014 le neg6 el derecho pensional a la actora, por existir

controversia respecto del derecho reclamado con la sefiora Mary Yolanda Olivar.

De igual forma, se debe hacer claridad de que a través Auto Interlocutorio No.
393 del 24 de febrero de 2015, emitido por el juzgado de origen, se admiti6 la
demanda, pero ademas se integré de manera oficiosa a la sefiora Mary Yolanda

Olivar, en calidad de litisconsorte necesaria por activa.

II. CONTESTACION DE LA DEMANDA

La entidad demandada Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia contest6 la demanda y se opuso a las pretensiones. De los hechos,
acept6 que el causante sefior Pablo Guanergis Revelo (QEPD) era jubilado de la
extinta entidad Ferrocarriles Nacionales de Colombia, que su derecho pensional
se le reconoci6 a través de Resoluciéon No. 0690 del 05 de julio de 1972 y también

que el pensionado falleci6 el dia 11 de febrero de 2014.

En su defensa arguy6é que al sefior Pablo Guanergis Revelo (QEPD) le fue

reconocida pension vitalicia de jubilacion; que la demandante y la vinculada al
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proceso, solicitaron la sustituciéon pensional, por lo que a través de Resolucion
2712 de 22 de octubre de 2014 dej6é en suspenso el reconocimiento hasta que la
autoridad competente dirimiera sobre el derecho de preferencia, puesto que
existian contradicciones y no habia certeza frene a la condicién de beneficiarias
de Nilsa Torres de Tocora y Mary Yolanda Olivar. Finalmente, propuso como
excepciones de fondo las que denomind inexistencia del derecho reclamado,

cobro de lo no debido, prescripcién, innominada o genérica, definiciéon del

derecho a sustitucién pensional en caso de controversia, buena fe.

Por su parte, la litisconsorte necesaria por activa, sefiora Mary Yolanda Olivar,
dio contestacion a la demanda, argumentado basicamente, que la demandante
Nilsa Torres De Tocora no era la tinica llamada a reclamar el derecho pensional
pretendido, pues la vinculada habia acreditado ser la comparfiera permanente

del causante.

III. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Trece Laboral del Circuito de Cali, con sentencia no. 099 del 20 de

mayo de 2016, resolvio:

“1. Declarar no probadas las excepciones propuestas por el fondo demandado conforme
lo manifestado en precedencia.

2. Declarar que la seiiora NILSA TORRES DE TOCARA C.C. 31.236.855 es
beneficiaria vitalicia del 100% de la pension de sustitucion del serior PABLO
GUANERGIS REVELO quien en vida se identificaba con C.C. 6.064.278 a cargo del
Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles Nacionales de Colombia.

3. Condenar al Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles Nacionales de Colombia o a
quien haga sus veces pagar el 100% de la sustitucion pensional del sefior PABLO
GUANERGIS REVELO ya identificado a la sefiora NILSA TORRES DE TOCARA, a
partir del 11/02/2014, debidamente indexada entre el 11/02/2014 y el momento en que
se realice su pago.

4. Condenar al Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles Nacionales de Colombia o a
quien haga sus veces a incluir en nomina de pensionados a la seriora NILSA TORRES
DE TOCARA y continuar pagando la sustitucion pensional en su calidad de beneficiaria
del 100% de la prestacion economica por muerte.
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5. Absolver al Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles Nacionales de Colombia o a
quien haga sus veces de las demds pretensiones incoadas en su contra propuestas por la
parte demandante.

6. Absolver al Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles Nacionales de Colombia o a
quien haga sus veces de todas y cada una de las pretensiones propuestas por la seriora
MARY YOLANDA OLIVAR C.C. 29.089.989, por las razones expresadas en la parte
considerativa de la presente sentencia.

7. Remitir la presente sentencia al HTS de Cali, para que a través de su Sala
Especializada Laboral surta el grado jurisdiccional de consulta, esto por resultar adversa
totalmente a las suplicas o a las intenciones de la integrada en litigio, al igual de por qué
se impugna condena a un fondo oficial del cual el Estado colombiano es garante”.

Decision a la que lleg6 el a quo, tras argumentar principalmente que:

“(...) Al no tratarse de una prestacion economica propia del sistema de seguridad social
integral, sino de la extension de una jubilacion a cargo del empleador oficial, en principio
no resultan de recibo las normas que regian internamente al entonces 1SS, la ltima de
ellas el Acuerdo 049 de 1990, antes de la entrada en vigencia de la ley 100 de 1993, como
tampoco gravita sobre sus mesadas los intereses de mora expresamente consagrados en
el articulo 141 de esta legislacion para sus propias pensiones, sin perjuicio eso si, de la
observancia de lo regulado por el nuevo régimen pensional en lo que no estd establecido
en particular para las jubilaciones convencionales.

Constituye el punto en litigio, la titularidad de la sustitucion pensional, es decir, la
acreditacion de la calidad de beneficiaria de la pension de sobrevivientes para lo que es
menester probar la convivencia marital con el pensionado hasta el momento de la muerte,
con una antelacion no inferior a 5 arios, conforme lo dispuesto, en esto si aplicable por el
articulo 13 dela ley 797 de 2003 ante la ausencia de norma convencional o reglamentaria
que regule la prestacion economica a cargo del empleador demandado. (...).

Analisis probatorio en su conjunto. (...) en el evento en que hubiese sancion respecto a
intereses de mora, no tendriamos por qué aplicarlos porque precisamente es un hecho
extrario a la administradora de pensiones, en este caso el Fondo de Pasivos, el no
reconocimiento del derecho pensional como tampoco se le podria condenar en costas
procesales. (...) destacamos de las declaraciones testimoniales, lo dicho por la sefiora
Gloria Fanny Casanas de Pechené como hermana de crianza de la actora, Myriam Sofia
Motta Villalba como vecina de la demandante, corroborando los 30 arios de vida de la
pareja hasta el momento de la muerte del jubilado, que el causante iba a la casa de la
seriora Mary Yolanda Olivar pero por razones de un taller o de un trabajo que alli tenia,
un negocio. De la misma manera declara la seriora Melba Carero de Coral como vecina
de la integrada en litigio, confirmando la relacion entre esta y el causante, precisando
que los ultimos 7 meses por su enfermedad, ya no iba a la casa de la seriora Olivar donde
tenia un taller, pero salia al balcon de la casa de la seiiora Nilsa, donde pasaba todo el dia
y la noche, pero antes de la enfermedad pasaba de una casa a otra.

De forma similar depone la seriora ANA GRACIELA MOSQUERA GUERRERO,
también vecina, desde aproximadamente 20 atios en el vecindario, manifestando que esta
ultima llego al barrio siendo sabedora [sic] de que la integrada en litigio ya no hacia vida
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con el serior PABLO REVELO.

Escrutando ahora las declaraciones de las mismas partes, es decir, de la demandante y
de la integrada en litigio, las que se ratifican en sus respectivas versiones aqui en sede
judicial, relevamos en la diligencia que la integrada en litigio, no recuerda calenda, ni
aproxima fechas para determinar el periodo de convivencia por el que indagamos, en
suma, mientras la demandante NILSA TORRES DE TOCORA, cuenta con la
declaracion del jubilado proxima al momento de su deceso, sobre su condicion de tinica
beneficiaria pensional y las declaraciones de todos los testigos, incluyendo los propios y
los de la misma integrada en litigio sobre su convivencia interior con el causante hasta
el momento mismo de la muerte, la integrada en litigio MARY YOLANDA OLIVAR,
distinto a su mismo dicho, no aporta evidencia alguna sobre su convivencia con el
causante, durante los 5 arios inmediatamente anteriores a su deceso, (Subrayado
propio) generando incertidumbre en su propio dicho, por las siguientes razones:

a) La version rendida ante el fondo pensional en el ario 2014 y al momento de su
declaracion de parte en sede judicial, calcula en 40 arios de convivencia con el jubilado,
se lee a folio 6 y folio 114 del proceso, al paso que la abogada cuando interviene en el
presente juicio, tal como se lee a folio 156 del expediente, habla de 55 arios.

b) Si el primer hijo entre el jubilado fallecido y la integrada nace en el ario 1960 y los
ultimos en el ario 1972, (F.180, 183, 184), los 40 arios de vida de que habla la misma
integrada a la litis, solo llegan hasta el ario 2000 o 2012, y el fallecimiento del causante
lo es en el ario 2014.

¢) Si contabilizamos los 40 arios de convivencia, contando 2014, nos retrotraemos hasta
el ario 1974, para cuando ya habian nacido sus ultimos 2 hijos, que recordemos que lo
fue en 1972, lo que no resulta creible.

Y d) Ninguno de los testigos, ni en las declaraciones extra proceso ni en audiencia
publica, han dado fe de la convivencia entre la integrada en litigio y el causante en los
55 aros de edad que habla la profesional del derecho que la representa en la instancia,
esto respecto a la integrada en litigio.

De otro lado, no soslaya el juzgado la certificacion de beneficiaria de la integrada en
litigio, en el fondo pensional, lo que se explica, no solo con el buen trato e incluso relacion
comercial y de trabajo que subsistia entre los antiguos compartieros aun este conviviendo
con otra pareja, sino también, la calidad de pensionada de la nueva compartiera que como
tal hacia cotizante en el sistema de sequridad social en salud, lo que impedia que esta
fuera la beneficiaria, lo que de paso explica la presencia del causante en el inmueble donde
ejercia su actividad laboral, es decir, la presencia del taller del cual hablaron todos los
testigos.

No estd por demds reseniar que la integrada en litigio no prueba en la instancia ni su
condicion de conyuge ni la convivencia con el causante dentro de los 5 aros
inmediatamente anteriores a su fallecimiento, lo que da al traste con sus stiplicas dentro
del presente proceso.

Lo que no se causa, son los intereses de mora consagrados en el art. 141 de la ley 100 del
93, por no tratarse de una pension reconocida bajo su régimen, dando paso a la
indexacion del retroactivo a pagar como mecanismo actualizador, no asi los intereses
civiles del 6% anual.
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Corolario de todo lo anterior, logra acreditar en juicio la seiiora NILSA TORRES DE
TOCARA su calidad de tinica compariera permanente del serior PABLO GUANERGIS
REVELO durante un periodo superior a 5 arios durante el momento de su deceso,
haciéndose derechosa [sic] del 100% de la prestacion economica por muerte.

(...)

La conclusion que antecede nos impera a declarar no probadas las excepciones
propuestas, entre ellas la de prescripcion, pues el jubilado fallece el 11/02/2014, la
actuacion que deja en suspenso las reclamaciones pensionales data del 22/10/2014 y se
demanda el 02/02/2015, para cuando no han transcurrido los 3 atios de que habla el art.
151 del CPTy SS. (...)".

IV. RECURSO DE APELACION

El apoderado judicial de la parte integrada como litis consorte necesaria por
activa Mary Yolanda Olivar, apel6 la decisién de primer nivel, en los siguientes

términos:

“Interpongo recurso de apelacion conforme al articulo 322 del Coédigo General del
Proceso toda vez que la seriora MARY YOLANDA OLIVAR dentro de las declaraciones
demostro que si era compariera permanente del causante, era su beneficiaria en salud, y
dependia de él, econdmica, moral y sentimentalmente, pues era el de cujus quien aportaba
lo necesario para el diario vivir de la seriora MARY YOLANDA, tal como se desprendio
de los testimonios rendidos por los testigos de la litis, con la decision tomada por el
despacho, se ven claramente afectados los derechos fundamentales de la sefiora MARY,
como lo son el derecho a una vida digna, el derecho a la salud, toda vez que con esta
decision, queda por fuera del sistema”.

V. TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

Este despacho judicial, a través de auto de 2 de agosto de 2023 admiti6 el recurso
de apelacion, asumi6 el grado jurisdiccién de consulta y ordené correr traslado

a las partes para alegar de conclusion.

VI. ALEGATOS DE CONCLUSION

La litisconsorte necesaria por activa Mary Yolanda Olivar, present6 alegatos de

conclusion principalmente en los siguientes términos:
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“De la verdad historica que se encuentra presente en el proceso, y con suficiente elemento
probatorio legal aportado dentro del mismo y recaudo en la audiencia, y apreciadas las
pruebas en conjunto, si mayor esfuerzos se concluye que la seiiora Mary Yolanda Olivar
también convivio en union marital de hecho con el causante serior Pablo Guaneguis (sic)
Revelo por un espacio de mds de cuarenta (40) afios en forma permanente ininterrumpida
hasta el momento del fallecimiento, de cuya relacion procrearon y existen cinco hijos
mayores de edad.

(..)

Con todo lo anterior, se infiere que la seriora Mary Yolanda Olivar también, convivio
por mds de cuarenta afios, inclusive los 1iltimos cinco afios, de cuya relacion nacieron
cinco hijos y estuvo pendiente y dependiendo econdomicamente y espiritualmente de
causante serior Pablo Guaneguis (sic) Revelo, el hecho que no haya estado los ultimos
siete meses con €l por su enfermedad obedece a justa causa, la cual no debe ser tenida en
cuenta para negar el reconocimiento, por el contrario se estaria violando su derecho
fundamental al minimo vital, a la iqualdad, a la vida, a la sequridad social, a la salud, al
minimo vital, a la proteccion de la tercera edad y a la dignidad humana”.

La demandante Nilsa Torres de Tocora, present6 alegatos en los siguientes

sentidos:

“Respetuosamente solicito al despacho se sirva acceder a las pretensiones de la demanda
en el 100% de la pension, ya que, con los medios de prueba allegados al plenario y las
pruebas practicadas, mi representada tiene derecho al reconocimiento y pago de su
pension de sobrevivientes o sustitucion de la jubilacion en el 100% tras el deceso del
jubilado Pablo Guarneris Revelo (q.e.p.d.); pues, cumple cabalidad con los requisitos para
ser derechosa a dicha prestacion econdmica, en razon a que cuenta con mucho mas de 5
arios de convivencia con el fallecido antes de la fecha de su deceso -convivio mds de 30
arnos-, pese a que mi mandante cuenta con pension de sobrevivientes que el dejo su extinto
conyuge Eliseo Tocora Jiménez, circunstancia que en vida declaré como cierto el mismo
causante al rendir declaracion extrajuicio no. 4648 del 31 de agosto de 2013, ante el
Notario Cuarto del Circulo de Cali”.

VII. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL

La competencia de esta corporaciéon en cuanto al recurso de apelacion
presentado, esta dada por virtud de lo dispuesto en el articulo 66 A del C. P. del
T. y la S. S. adicionado por el articulo 35 de la Ley 712 de 2001, en grado
jurisdiccional de consulta a favor del Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia, conforme lo dispone el articulo 69 del C. P. del T. y la

S.S.

Por lo anterior, de cara a lo que es objeto del recurso de apelacion, el problema
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juridico consiste en determinar si (i) la sefiora Mary Yolanda Olivar acredita el
requisito de convivencia en los ultimos afios de vida con el causante Pablo
Guanergis Revelo, para ser beneficiaria de la pensiéon de sobrevivientes
reclamada. Seguidamente y en lo que atafie al grado jurisdiccional de consulta,
la Sala deberé establecer si (i) como lo resolvié el a quo Nilsa Torres de Tocara

acredit6 los requisitos indispensables para ser considerada beneficiaria de la

sustitucion pensional aca pretendida.

VIII. CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar que no es objeto de controversia y estd, ademaés
acreditado en el plenario: (i) que Pablo Guanergis Revelo (Q.E.P.D.) falleci6 el
dia 11 de febrero de 2014 (fl. 5), (ii) que al momento de su fallecimiento se
encontraba gozando de pension de jubilacion, la cual fue reconocida a través de
Resoluciéon No. 0690 de mayo 1972 (fl. 59), por parte del Fondo de Pasivo Social

de Ferrocarriles de Colombia.

En este asunto es indiscutible que al momento del fallecimiento el causante se
encontraba gozando de la pensiéon de jubilaciéon aludida y reclamada en
sustitucion, por lo que teniendo en cuenta la fecha del fallecimiento del mismo
(11 de febrero de 2014), se habra de advertir, como lo hizo el a quo, que resulta
aplicable el literal a) del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 con las modificaciones
introducidas por la Ley 797 de 2003. Por tanto, Mary Yolanda Olivar debia
demostrar para dicha data una convivencia de no menos de cinco (5) afios
continuos con anterioridad al fallecimiento del causante, por lo cual se procede
a analizar las pruebas allegadas al proceso, a fin de determinar si con las mismas

es posible vislumbrar la convivencia requerida.

Obran al plenario los siguientes documentos:

e A folio 63, obra registro del causante ante la direccién de personal de la
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entidad demandada del 18/03/1975, en el que se registra como estado
civil del causante casado, y nombre de la esposa Yolanda Olivar De
Revelo. Por su fecha de generacion, se tiene que la misma no logra
acreditar la convivencia requerida dentro de los 5 afios anteriores a la

fecha de fallecimiento del causante.

A folio 112, obra formato de solicitud de sustitucion pensional
presentado ante la demandada, diligenciado por la sefiora Mary Yolanda

Olivar de fecha 21/11/2014.

A folios 114 y 115, obra declaraciéon juramentada de Mary Yolanda
Olivar, de fecha 24 de febrero de 2014, en la que sefiala que convivié con
el causante en union libre por 40 afio hasta el dia del deceso, con quien
manifiesta procreé 5 hijos, ya todos mayores de edad para la data de la
declaraciéon. Dentro de la misma declaracién se presenta como testigos a
las sefioras Melba Calero de Coral y Ligia Arango de Vidal, quienes
manifiestan que conocen desde 46 y 40 afios respectivamente a la sefiora
Mary Yolanda, por vecindad, que les consta que la sefiora Mary Yolanda
Olivar y el causante siempre vivieron como pareja hasta la fecha de la
muerte del sefior Pablo Guanergis. Sobre esta documental, se habra de
manifestar que, si bien en la misma se hace referencia a una convivencia
entre el causante y la apelante, dicha manifestaciones son contradictorias
con lo dicho por la apelante en su interrogatorio de parte, y con lo
manifestado por la sefiora Melba Calero de Coral durante el testimonio
que rindi6 ante el despacho de primera instancia, tal y como se observara
més adelante. Ademds, que dicha prueba emana de la parte a la que
favorece, por lo que no cumple con el presupuesto de que nadie puede

fabricar a su favor su propia prueba.

A folio 119, obra certificado expedido por la entidad demandada con

fecha del 17 de febrero de 2014, en el que textualmente dice: “Que el (Ia)
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serior (1) OLIVAR MARY YOLANDA identificado (a) con cédula ciudadania
numero 29.089.989, se encuentra en estado: ACTIVO, afiliado (a) a esta Entidad
Adaptada en Salud en el Régimen Contributivo como Beneficiario conyuge o
compariera (o) para la prestacion de los servicios médicos en la ciudad de Cali y

estd (estuvo) afiliado desde el 1 Enero de 1998”.

Sobre esta prueba documental, se habrd de manifestar como bien lo hizo el juez
de primera instancia, que si bien, dicho documento podria llegar a certificar a la
apelante como afiliada beneficiaria en salud del causante, el mismo no tendria
le fuerza y robustez juridica para acreditar la convivencia requerida, sumado a
que en el mismo no se hace mencién alguna en concreto al ya mentado causante,
sin que sea dable a esta instancia judicial el hacer suposiciones sobre aspectos
que no estén suficientemente reconocidos en los documentos allegados al
plenario, ello pese a que la certificacion aludida haya sido expedida por la
entidad demandada, por lo que dicho documento en estudio a lo mucho, podria
llegar a representar un indicio que deberia estar respaldado por otros medios de

prueba.

e A folio 145, obra formulario tnico de actualizacion, afiliacion e
inscripciéon régimen contributivo de pensionados, con sellos de la
demandada, el cual aparentemente es diligenciado por la sefiora Mary
Yolanda Olivar, como cotizante en el aparte correspondiente a

informacion del cotizante pensionado, con tipo de afiliaciéon individual.

Respecto de esta documental, se habra de manifestar que no ayuda a esclarecer
lo concerniente a la convivencia con el causante y lo tinico que revela es que la
apelante suscribi¢ dicho documento aparentemente como cotizante pensionada,

hecho irrelevante para esta litis.

o A folios 163 y 165 y vueltos, actas de declaracién bajo juramento de 14 de

febrero de 2015, en la primera Celmira Silva Collazos, declara que
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conoci6 al causante por espacio de 40 afios, por motivo de vecindad, que
al momento del fallecimiento del causante el mismo convivia con la
sefiora Nilsa Torres y que también le consta que el causante ademas
convivié con la sefiora Mary Yolanda Olivar por espacio de 40 afios
desde el afio 1958. La otra, fue suscrita por Ligia Arango De Vidal quien
declar6 que conocié al causante por 47 afios por vecindad, que al
momento del fallecimiento del causante el mismo convivia con la sefiora

Nilsa Torres, y que también le consta que el causante convivié con la

sefiora Mary Yolanda Olivar por espacio de 40 afios desde el afio 1958.

De estas declaraciones, habra de manifestar esta Sala que tampoco es posible
acreditar la convivencia requerida y auscultada, en tanto que como ya se dijo,
para ser beneficiaria del derecho reclamado la actora debe demostrar
convivencia con el causante dentro de los 5 afios anteriores a su fallecimiento, es
decir entre el de febrero de 2009 al 11 de febrero de 2014, y de las mentadas
declaraciones se infiere un tiempo de convivencia por espacio de 40 afios, desde
el afio 1958 hasta el afio 1998. Asi, esta Sala concuerda con el juez a quo en que
con ellas no se acredita la convivencia requerida que, como ya se dijo,
corresponde al lapso comprendido del 11 de febrero de 2009 al 11 de febrero de
2014.

e A folios 180 al 184, se aportan registros civiles de los 5 hijos procreados
entre el causante y la apelante, de lo que se infiere que nacieron en
siguientes fechas: Nelfer Revelo Olivar- 28/07/1960, Jairo Alberto
Revelo Olivar-13/11/1962, Julian Revelo Olivar- 09/05/1965, FRANKY
Leonardo Revelo Olivar- 14/05/1972 y Juan Pablo Revelo Olivar-
14/05/1972.

Esta prueba da cuenta de que la pareja tuvo hijos en comtn, pero no es prueba
fehaciente de convivencia entre los mencionados, sino un indicio de que

aquellos convivian para la época de nacimiento de sus hijos, de modo que, segtin
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las fechas de nacimiento de los hijos, tampoco ayuda a esclarecer si la pareja

convivié durante el tltimo quinquenio de vida del causante.

De todo lo anterior, se habra de manifestar por esta Sala, que al menos de las
pruebas documentales allegadas al proceso, no es posible evidenciar la

convivencia requerida para acceder a la sustituciéon pensional.

Ahora, frente a los testimonios y declaraciones, se tiene que la testigo Gloria
Fanny Casafnas de Peneche, manifest6 ser hermana de crianza de la demandante,
que conocia a la apelante de vista hace 30 afios atras contados, desde la fecha de
la declaracion, porque eran vecinas y que sabia que la sefiora MARY tenia hijos

con el causante.

Por su parte, Melba Calero de Coral Gloria, manifesté que conoce a la apelante
hace mas de 40 afios desde que lleg6 al barrio con su esposo Pablo Guanergis
Revelo aproximadamente en 1965, que la familia de la sefiora Mary la
constitufan con el esposo y sus 5 hijos. Al preguntérsele acerca de la enfermedad
del finado, dice que no conocia detalles “porque yo a la casa de la sefiora Nilsa nunca
llequé a entrar, aunque somos vecinas”. Agreg6d que el causante tenia una tienda y
ahi atendia también la sefiora Mary, y que compartian bastante, que el causante
no podia bajar de su casa, solo se asomaba al balcén por lo de la enfermedad y
que en el altimo tiempo vivia con la sefiora Nilsa, que a la sefiora Mary sélo la
saludaba desde alla, por aproximadamente 7 u 8 meses; que la sefiora Mary
Yolanda, le contaba que el causante estaba viviendo con dofia NILSA aunque el
pensionado iba todos los dias donde Mary Yolanda a ver a los hijos y por el

negocio que tenia alla.

Informé que le consta que el causante pasaba algunas fechas especiales con la
sefiora Mary a quien le colaboraba mensualmente para su sustento y que por eso
la afili6 a salud, que no sabe si el causante convivia con la sefiora Mary, pero que

si le consta que iba a trabajar donde ella todos los dias durante el dia; que
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desconoce si convivian intimamente y que no sabe por cudnto tiempo convivié

con la sefiora Mary.

La testigo Myriam Sofia Motta Villalba manifesté principalmente: que vivié
diagonal a la casa de la sefiora Mary Yolanda, que se enter6 que la sefiora Mary
Yolanda tuvo hijos con el causante, porque era amiga de un hijo de ella, que el
causante iba a la casa de dofia Mary porque era la casa de él y ahi tenia un
negocio donde hacian rejas y él trabajaba ahi, que desde 2 afios antes de la
muerte el causante ya no trabajaba en su negocio por el problema respiratorio

que tenia.

La testigo Ana Graciela Mosquera Guerrero, manifestd principalmente: que
conoce a la sefiora Mary Yolanda, a toda su familia y al causante , que la testigo
lleg6 al barrio y conoci6 a la sefiora Mary sin pareja, que miraba a Mary Yolanda
con don Pablo quien era el papa de los hijos, pero que no sabe si eran pareja,
porque siempre lo miraba donde dofa Nilsa; que al momento de fallecer el
causante vio en el velorio a Mary y a Nilsa, pero que no sabe si era pareja de
alguna de las dos. Asegur6 que en los tltimos previos a la muerte del causante,
siempre lo miraba en el balcén de la casa de dofia Nilsa y que Mary le comentaba
que el causante le pasaba $70.000 mensuales y que el sefior Pablo le dejo el
servicio médico. No obstante, aclaré que no puede decir si el causante vivia con

la sefiora Mary Yolanda para la fecha de su deceso.

El testigo de la parte demandante Didégenes Pechene, manifest6 principalmente:
que no conoce a la sefiora Mary Yolanda, que el causante vivia con la sefiora
Nilsa al momento de su fallecimiento y el testigo Fredy Belalcdzar Mosquera,
manifesté principalmente: que conoce a la sefiora Mary Yolanda porque es la
suegra de una hermana de él, que la conoce mas o menos hace 20 afios, que
cuando la conocié tenia 5 hijos que su esposo Pablo, se la mantenia donde la
sefiora Nilsa, que nunca vio que el causante diera besos o abrazos a la sefiora

Mary o a la sefiora Nilsa, que lo que el testigo miraba era que el sefior Pablo era
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el papé de los hijos de dofia Mary y que durante todo el tiempo que conoci6 al
causante, lo miraba que mantenia tanto en la casa de la sefiora Mary como de la
sefiora Nilsa, que cuando el sefior Pablo falleci6é supone que vivia con la sefiora

Nilsa.

La demandante sefiora Nilsa Torres De Tocora, al absolver interrogatorio de
parte, y al preguntérsele respecto de la posible convivencia con la integrada en
litis, manifest6 que el causante tenia un taller de cerrajeria en la casa de dofa
Mary Yolanda, por eso iba a esa casa y ademads porque ahi vivian sus hijos, pero

que el causante vivia con ella.

Por su parte, Mary Yolanda Olivar, al absolver interrogatorio, y al preguntérsele
respecto de la convivencia con el causante, manifesté que convivié con el sefior
Pablo durante 40 afios, al preguntarsele si convivié con el causante hasta el
momento de su muerte contest6 con evasivas de la siguiente manera: “pues el
entraba y salin de la casa, él nunca me abandono, siempre yo dependia de él
economicamente, dependia de él el 100%” . Agreg6 que ella conocia que él tenia una
relaciéon con la sefiora Nilsa, pero que no sabe desde cuando, que eso mas o
menos cuando sus tltimos hijos tenian 15 afios y aclar6 que no recuerda hasta
cuando ella vivié con el sefior Pablo como su pareja sentimental, que ella con el
causante tenfan un taller y ahi ella elaboraba fritanga y él le colaboraba, que ella

sufria por ver a su compafiero en la casa de la sefiora Nilsa.

De las anteriores declaraciones y testimonios expuestos, encuentra la Sala que
estos no acreditan a ciencia cierta y de manera concreta, que la recurrente senora
Mary Yolanda Olivar, realmente haya convivido como pareja con el causante en
los 5 afios anteriores a su fallecimiento, en tanto que los deponentes fueron
dubitativos y no tan claros sobre tal aspecto. Ahora, en lo que si son congruentes
es al sefialar que la recurrente pudo seguir en contacto con el causante, en razén
a sus hijos, y al hecho de tener unos negocios en comun pero de ninguna manera

pueden llevar a esta Sala al convencimiento de que la pareja continuara
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conviviendo durante los 5 afios anteriores a la fecha de su fallecimiento.

Es importante ademas resaltar lo dicho por la misma sefiora Mary Yolanda al
momento de absolver interrogatorio, quien claramente expuso que ni ella misma
recordaba hasta cudndo y desde cuando convivié como pareja con el causante,
pero que si era cierto que mantenian contacto en virtud de los hijos que tenian
en comudn y de los negocios que el causante tenia donde la sefiora Mary Yolanda,
aspectos que de ninguna forma pueden acreditar por lo tanto una convivencia

real como pareja.

Del recuento probatorio la Sala concluye, como lo hizo el a quo, que Mary
Yolanda Olivar fracasé en demostrar convivencia marital con el causante
durante, por lo menos, los dltimos 5 afios anteriores al fallecimiento del sefior
Pablo Guanergis Revelo (QEPD), aspecto que impide declararla beneficiaria de

la sustitucién pensional, por lo que se confirmara la absolucién de primer grado.

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

Se debe reiterar que la norma vigente al momento de la muerte del pensionado
-11 de febrero de 2014-, es el literal a) del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 con
las modificaciones introducidas por la Ley 797 de 2003, que exige acreditar una
convivencia minima de 5 afios, previo a la muerte del causante. Asi, se tiene en
el expediente que obran a favor de Nilsa Torres de Tocora, los siguientes medios

probatorios documentales:

e Afolio 12 obra declaracion extraprocesal de fecha 9 de diciembre de 2014,
rendida por la demandante, en la que la misma manifiesta no estaba
afiliada al servicio médico del causante, con quien convivié por espacio
de 30 afios, por estar afiliada a la Nueva Eps, como beneficiaria de la

pension de sobrevivientes de otro esposo anterior.

e A folio 13 obra declaracion extraprocesal de fecha 9 de diciembre de 2014,
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rendida también por la demandante, en que manifiesta que convivié en
el mismo techo y en unién marital de hecho, con el causante, por espacio
de 30 afios, convivencia que perdur6 de manera ininterrumpida hasta la
fecha de su fallecimiento, que siempre estuvo dedicada al hogar y

dependia en todo econémicamente del causante.

De estas instrumentales debe decir la Sala que las descartan por cuanto emanan
de la parte a la que benefician y, es bien sabido, que nadie puede fabricar a su

favor su propia prueba.

e A folio 14 obra declaracion extraprocesal de fecha 31 de agosto de 2013,
rendida por el causante sefior Pablo Guanergis Revelo y la demandante
sefiora Nilsa Torres de Tocora, en la que los mismo manifiestan que
conviven bajo el mismo techo, en unién marital de hecho desde hace 30
afios, unién que manifiestan perduré de manera ininterrumpida y
permanente, que la demandante depende en todo econémicamente del
causante, y que por lo tanto, manifiestan que la aqui demandante es la
Unica beneficiaria con derecho a la pensién del sefior Pablo Guanergis en

caso de su fallecimiento.

e A folio 15 obra declaracion extraprocesal de fecha 9 de diciembre de 2014,
rendida por la sefiora Gloria Fanny Casafias de Pechene y por el sefior
Diogenes Pechene, en la que manifiestan, que conocen desde hace 48
afios a la sefiora Nilsa, que les consta que la misma convivié con el
causante bajo el mismo techo y en unién marital de hecho por espacio de
30 afios, unién que manifiestan permanecié vigente, permanente e
ininterrumpida hasta la fecha del fallecimiento del causante, y que la

sefiora Nilsa dependia en todo sentido y econémicamente del causante.

De estas tltimas documentales se habra de manifestar que corroboran el tiempo
de convivencia que alega la demandante sefiora Nilsa Torres De Tocora durante

un lapso inclusive superior al requerido de 5 afios anteriores al fallecimiento de
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este ultimo, sin que estas acreditaciones fueran desconocidas o tachadas en
juicio, por lo que tienen pleno valor probatorio y a partir de ellas es viable
concluir, como bien lo hizo el a quo, que se encuentra acreditada en el proceso la
condicion de beneficiaria de la demandante respecto del derecho de sustitucion

pensional reclamado.

Y es que la convivencia declarada en tales documentales, se corrobora también
con los testimonios e interrogatorios practicados en el proceso, a los cuales la
Sala ha hecho alusion con suficiencia. De ellos, vale destacar el de Melba Calero
de Coral Gloria quien asever6 que durante sus dltimos meses de vida el actor
convivié con Nilsa, aun cuando mantenia contacto con Mary a causa, de sus

hijos y del negocio que tenia donde esta tltima.

De igual modo, resulta concluyente para la Sala la declaracién extrajuicio
rendida por el causante en agosto de 2013, aproximadamente 6 meses antes de
su Obito, en la que deja constancia de su convivencia hasta ese entonces con Nilsa
Torres de Tocora, de alli se infiere que, por lo menos hasta ese momento hubo
convivencia en pareja con la demandante y, sobre los 6 meses restantes, estos se
entienden acreditados mediante los testimonios traidos a juicio, especialmente
con el de Melba Calero de Coral Gloria, quien expuso que el actor durante su

enfermedad y hasta su muerte vivia con la sefiora Nilsa Torres de Tocora.

En cuanto a la prescripcion, se advierte que no acaecio el fenémeno extintivo,
toda vez que el causante falleci6 el 11/02/2014 y la demanda se interpuso el
02/02/2015, sin que entre una y otra data trascurrieran los 3 afios de que habla

el articulo 151 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

En tal contexto, considera la Sala que la sefiora Nilsa Torres De Tocora, fue la
inica que demostr6 en el proceso el cumplimiento de los presupuestos
necesarios para ser considerada beneficiaria del derecho pensional reclamado,

el cual se le reconoce a partir del 11 de febrero de 2014, en un 100% y en la misma
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cuantia percibida por el causante. En esa medida se confirmara la sentencia de

primera instancia.

IX. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la Reptblica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR Ila sentencia no. 099 del 20 de mayo de 2016,
proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Cali, de acuerdo con las

razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte integrada como
litisconsorte necesaria por activa sefiora Mary Yolanda Olivar apelante
infructuosa y en favor de la demandante sefiora Nilsa Torres de Tocara, se fijan
como agencias en derecho en esta instancia la suma de $500.000 pesos mcte.
LIQUIDENSE por el Juzgado de origen de conformidad con el art. 366 del
C.G.P.

TERCERO: Por Secretaria, NOTIFiQUESE esta sentencia por edicto electrénico
que se fijara por el término de un (1) dia en la pagina web de la rama judicial, en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali.
Ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias CS] AL647-
2022 y CSJ AL4680-2022.

CUARTO: En firme la presente decisién, y en caso de no interponerse recurso

de casacion, DEVOLVER por Secretaria el expediente al Juzgado de origen.
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En constancia se suscribe por quienes en ella intervinieron,

Los Magistrados,

75

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ

Magistrada

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
Magistrado

o

£ e—s——F

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada
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