TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL ]
Magistrada Ponente: ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ

Acta nimero: 025

Audiencia nimero: 299

En Santiago de Cali, a los dieciséis (16) dias del mes de agosto de dos mil veintidos (2022),
los sefiores Magistrados integrantes de la Sala de Decisidén Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, doctores JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA, CLARA LETICIA
NINO MARTINEZ y ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ, de conformidad con al articulo 13 de la
Ley 2213 de 2022 modificatorio del articulo 82 del CPT y SS, nos constituimos en audiencia
publica con el fin de darle tramite al recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante y al grado jurisdiccional de consulta de la sentencia numero 183 del 10 de junio
de 2021, proferida por el Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de esta ciudad, dentro del
proceso ordinario promovido por HUGO HERNAN MOTATO contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

AUTO NUMERO: 943

RECONOCER personeria al doctor SANTIAGO MUNOZ MEDINA, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 16.915.453, con tarjeta profesional nimero 150.960 del Consejo

Superior de la Judicatura, como mandatario judicial de COLPENSIONES

ACEPTAR la sustitucién del mandato a favor de SANDRA MILENA PARRA BERNAL,
identificada con la cédula de ciudadania numero 52.875.384, abogada con tarjeta profesional
numero 200.423 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada de
COLPENSIONES, de conformidad con el memorial poder allegado a esta Sala de manera

virtual.
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La anterior decision quedara notificada con la sentencia que a continuacion se emite.

ALEGATOS DE CONCLUSION

La apoderada de COLPENSIONES expresa al formular los alegatos de conclusion ante esta
instancia que se ratifica en los argumentos de hecho y de derecho que sirvieron de sustento

para contestar la demanda y lo que se haya probado en el proceso.

De otro lado, el mandatario judicial del actor, solicita la modificacién de la providencia de
primera instancia, en cuanto declar6 probada parcialmente la excepcion de inexistencia de la
obligacion y carencia del derecho respecto a los intereses moratorios y condené a la
demandada a la suma de $3.894.722 como diferencia adeudada por la reliquidacion de la
indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez. Considerando que la liquidacién realizada
por el operador judicial no se ajusta a derecho porque tomo un IBL de $1.089.859 con un
promedio ponderado de 9.67%, pero no se tuvo en cuenta los porcentajes reales, porque de
acuerdo con la historia laboral se cotizd 998 semanas, que genera un promedio ponderado
de11.56%, que genera una indemnizacion de $20.021.595 y asi una diferencia a pagar por
valor de $5.503.431.

A continuacion, se emite la siguiente

SENTENCIA No. 0262

Pretende el demandante la reliquidacion de la indemnizacion sustitutiva de la pension de
vejez, asi como el pago de la diferencia causada, debidamente indexada y los intereses
moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

En sustento de esas pretensiones manifiesta el demandante que nacié el 04 de enero 1959,
contando a la fecha con 62 afos de edad, efectuando cotizaciones como trabajador
dependiente para los riesgos de invalidez, vejez y muerte ante el ISS hoy COLPENSIONES,

desde el 20 de febrero de 1978 hasta el 1° de julio de 2018, donde cotizd 998 semanas.
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Que el 05 de enero de 2021, solicitd ante COLPENSIONES la indemnizacion sustitutiva de la
pension de vejez, siendo la misma concedida a través de la Resolucién SUB 10376 del 22 de

enero de 2021, en cuantia de $14.518.161, con base en 994 semanas cotizadas.

Que el dia 15 de febrero de 2021, elevo escrito de revocatoria directa ante la entidad
demandada contra la anterior resolucion, buscando la reliquidacion de tal indemnizacion,

siendo la misma negada a través de la Resoluciéon SUB 70036 del 19 de marzo de 2021.
TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

COLPENSIONES al dar respuesta se opone a las pretensiones invocadas en la demanda,
en vista de que no existen motivos de hecho y derecho que permitan incrementar la
indemnizacion inicialmente reconocida, formulando para ello las excepciones de fondo que
denomind: INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y CARENCIA DEL DERECHO, COBRO DE
LO NO DEBIDO, PRESCRIPCION, LA INNOMINADA, BUENA FE, COMPENSACION vy la
GENERICA.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El proceso se dirimid con sentencia mediante la cual la A quo declard probada parcialmente
la excepcion de inexistencia de la obligacion respecto de los intereses moratorios y como no
probadas las demas excepciones; condend a COLPENSIONES a reconocer la suma de
$3.894.722, por concepto de reliquidacion de la indemnizacion sustitutiva de la pension de
vejez, con la correspondiente indexacion a partir del 05 de enero de 2021, fecha de su
causacion y hasta el momento efectivo del pago, absolviendo a la entidad demandada de las

demas pretensiones incoadas en su contra.

Para arribar a la anterior decision, la operadora judicial de primer grado establecid que, una

vez efectuado el calculo de la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez del
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demandante, éste ascendié a la suma de $18.412.883,93, valor superior a la reconocida por
la entidad demandada, generandose una diferencia a favor del promotor del litigio.
RECURSO DE APELACION

La apoderada judicial del demandante interpone el recurso de alzada buscando la
modificacion de la sentencia, para que sean revisados los calculos efectuados por la A quo,
pues la liquidacion aportada con la demanda en la que se calcul6 la indemnizacion sustitutiva

de la pension de vejez del actor sigue siendo superior.
GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

El presente proceso también arrib6 a esta Corporacion a fin de que se surta el grado
jurisdiccional de consulta a favor de la entidad demandada de la cual La Nacion es garante,
de conformidad con el articulo 69 del CPL y SS.

TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA

En consideracién al recurso de alzada y del grado jurisdiccional de consulta correspondera a
la Sala: i) Determinar si hay lugar o no a la reliquidacion de la indemnizacion sustitutiva de la
pension de vejez reconocida al actor, y en caso afirmativo, ii) establecer el monto de tal
prestacion, teniendo en cuenta para ello la excepcion de prescripcion formulada por
COLPENSIONES.

En el presente asunto no es materia de debate probatorio que al actor le fue reconocida la
indemnizacion sustitutiva de la pensidn de vejez por parte de COLPENSIONES, en cuantia
Unica de $14.518.161, con base en 994 semanas cotizadas, segun Resolucion SUB 10376

del 22 de enero de 2021.

DE LA LIQUIDACION DE LA INDEMNIZACION SUSTITUTIVA
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El articulo 3 del Decreto 1730 de 2001, dispone que para determinar el valor de la

indemnizacion se aplicara la siguiente formula:

‘I=SBC x SC x PPC
Donde:

SBC: Es el salario base de la liquidacion de la cotizacion semanal promediado de acuerdo
con los factores sefalados en el Decreto 1158 de 1994, sobre los cuales cotizo el afiliado a
la administradora que va a efectuar el reconocimiento, actualizado anualmente con base en
la variacion del IPC segun certificacion del DANE.

SC: Es la suma de las semanas cotizadas a la administradora que va a efectuar el
reconocimiento.

PPC: Es el promedio ponderado de los porcentajes sobre los cuales ha cotizado el afiliado
para el riesgo de vejez, invalidez o muerte por riesgo comun, a la administradora que va a
efectuar el reconocimiento.

En el evento de que, con anterioridad a la vigencia de la Ley 100 de 1993, la administradora
que va a efectuar el reconocimiento no manejara separadamente las cotizaciones de los
riesgos de vejez, invalidez o muerte por riesgo comun de las correspondientes al riesgo de
salud, se aplicara la misma proporcion existente entre las cotizaciones para el riesgo de
vejez de que trata el inciso primero del articulo 20 de la Ley 100 de 1993 (10%) y las
cotizaciones para el riesgo de salud sefialadas en el articulo 204 de la misma ley (12%), es
decir se tomaran como cotizaciones para el riesgo de vejez el equivalente al 45.45% de total
de la cotizacion efectuada y sobre este resultado se calculara la indemnizacion sustitutiva.

A partir de la vigencia de la Ley 100 de 1993, se tomara en cuenta el porcentaje de
cotizacion establecido en el inciso primero del articulo 20 de la Ley 100 de 1993.”

Realizadas entonces las operaciones matematicas, conforme a la formula prevista en la
norma en cita, la liquidacion de la indemnizacion sustitutiva de la pensién de vejez, arroja la
suma de $17.833.974,66, superior a la reconocida en sede administrativa por
COLPENSIONES de $14.518.161, empero inferior a la calculada por la A quo de
$18.412.883,93, diferencia que obedece al total del nimero de semanas tomadas, a los IPC
aplicados, asi como a los porcentajes de descuento de aportes de salud, como se observa

en el anexo de la presente providencia.
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Determinado entonces que le asiste derecho al actor al reajuste de la indemnizacion
sustitutiva de la pension de vejez deprecada, resulta procedente estudiar la excepcion de
prescripcion formulada por la entidad, para lo cual advierte la Sala que la indemnizacion
sustitutiva de cualquier prestacion pensional no puede estar sujeta respecto de su
reconocimiento a un limite temporal, toda vez que por tratarse de una prestacion subsidiaria
o sustitutiva de un derecho pensional, ostenta por extension la naturaleza de
irrenunciabilidad e imprescriptibilidad. Es decir, su reclamacion puede efectuarse en
cualquier tiempo, sujetandose solamente a normas de prescripcidon, una vez ha sido
reconocida por la autoridad respectiva. (T-972 de 1006 y T-477 de 2015)

Como bien se expresd con anterioridad, COLPENSIONES le reconocié al demandante la
indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez, mediante Resolucion SUB 10376 del 22 de
enero de 2021, resolucion contra la cual el actor interpuso escrito de revocatoria directa, el
dia 15 de febrero de 2021, buscando el reajuste de tal prestacién economica, la que le fuera
negada segun Resoluciéon SUB 70036 del 19 de marzo de 2021, para finalmente presentar la
demanda el dia 06 de abril de 2021, sin que entre éstas datas hubiese transcurrido el trienio
de que tratan los articulos 151 del C.P.T.y S.S. y 488 del C.S.T., de lo que se colige que no

se encontraria prescrita la diferencia pensional a favor del demandante aqui liquidada.

Asi las cosas, la administradora de pensiones aqui demandada, adeudaria al demandante la
suma de $3.315.814 por concepto de diferencia de la indemnizacion sustitutiva de la pension
de vejez. Punto de la decision que ha de modificarse en virtud del grado jurisdiccional de
consulta que se surte a favor de COLPENSIONES.

La anterior suma debera indexarse al momento de su pago, con el fin de contrarrestar el
fendmeno de la devaluacién de la moneda, como acertadamente lo concluyd la A quo en

sentencia.

Dentro del contexto de esta providencia se ha realizado el analisis de los argumentos

expuestos por el apoderado de la parte actora en los alegatos de conclusion.
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Costas en esta instancia a cargo de la parte actora y a favor de la entidad demandada.
Fijlese como agencias en derecho el equivalente una sexta parte del salario minimo legal

mensual vigente.

DECISION

En concordancia con lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CALI, Sala Tercera de Decision Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- MODIFICAR el numeral 2 de la sentencia numero 183 del 10 de junio de 2021,
proferida por el Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Cali, objeto de apelacion y
consulta, en el sentido de CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, a reliquidar la indemnizacién sustitutiva de la pension de
vejez, reconocida al sefior HUGO HERNAN MOTATO. Igualmente, a pagar a favor del
demandante la suma de $3.315.814, por concepto de diferencia de tal prestacién economica,
valor que debera indexarse al momento de su pago, a partir del 05 de enero de 2021 y hasta

el momento del pago efectivo.

SEGUNDO.- CONFIRMAR en lo demas la sentencia numero 183 del 10 de junio de 2021,
proferida por el Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Cali, objeto de apelacién y

consulta.
TERCERO.- COSTAS en esta instancia a cargo de la parte actora y a favor de la entidad
demandada. Fijese como agencias en derecho el equivalente una sexta parte del salario

minimo legal mensual vigente.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
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El fallo que antecede fue discutido y aprobado

Se ordena notificar a las partes en la pagina web de la Rama Judicial

(https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-004-de-la-sala-laboral-del-tribunal-superior-

de-cali) y a los correos personales de los apoderados judiciales de las partes.

DEMANDANTE: HUGO HERNAN MOTATO
APODERADA: GLORIA MAYERLI LOPEZ ROQUE

pensionescalish.yg@amail.com

DEMANDADO: COLPENSIONES
APODERADA: SANDRA MILENA PARRA BERNAL

mmajunior06@amail.com

Se declara surtida la presente audiencia y en constancia se firma por los que en ella

intervinieron.

Los Magistrados

ELSY M}b DiAZ

Magistrada

\...

S — aw 7

ARDO RAMIR'EE AMAYA
Magistrado

olun ogor)]

CLARA LETICIA NINO MARTINEZ
Magistrada
Rad. 018-2021-00167-01
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LIQUIDACION INDEMNIZACION SUSTITUTIVA PENSION DE VEJEZ
Afiliado(a):

Calculado con el IPC base 2018

ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA

HUGO HERNAN MOTATO
VS. COLPENSIONES
RAD. 76-001-31-05-018-2021-00167-01

HUGO HERNAN MOTATO

Fecha que se indexara el calculo: 22/01/2021
(E%?nln?weg:) SALARIO | INDICE | INDICE ' SALARIO oRcenTe, | PORGENTA
DA | SEMANA IBL E 2OTZADO EX

DESDE | HASTA COT(I)ZAD INICIAL | FINAL | S S INDEXADO SEMANAS
20'7fgb" 31'?3"" $2,430 047 | 10548 | 198 | 757 | $54675130 | $1516353 4.50% 124%
1-sep-78 | 31dic.78 | $3,300 047 | 10548 | 12| 1743 | 874250177 | $1301699 4.50% 78%
1-ene-79 | 31-dic-79 | $3,300 055 | 10548 | 35 | spqa | 562699035 | $3288568 4.50% 235%
1-ene.-80 | 30-abr.-80 | $3,300 072 | 10548 | 121 | 790 | 848679436 | $8464.16 450% 78%
1-may.-80 | 31-dic.-80 | $5,790 072 | 10548 | 245 | 3500 | $85410283 | $3006972 4.50% 158%
1-ene.-81 31'5’1”6" $5,790 090 | 10548 | 31 | 443 | 567864531 | $3023.14 4.50% 20%
19eb-81 | 31dic-81 | §$7,470 000 | 10548 | 34 | 4774 | 887555794 | $4202276 4.50% 215%
1-ene.-82 | 9-nov.-82 | $7470 114 | 10548 | 313 | 4q7q | 569236497 | $31,141.00 4.50% 201%
Zlemes | SVUA ) 59480 | L. | osas | 70| 1000 | $70842627 | $712600 450% 45%
1-abr-83 | 31-dic-83 | $ 17,790 » 10548 | 775 | 3029 1,329,%120. g | $525%493 4.50% 177%
1-ene-84 | 2-ene-84 | $17,790 165 | 10548 | 2 | oo 1’139%1 1| ses 4.50% 1%
18-un.-84 | 31-dic.-84 | $ 14610 165 | 10548 | 197 | ggqq | 593605104 | $2649836 4.50% 127%
1-ene.-85 | 204un-85 | § 14,610 105 | 10548 | 171 | ga43 | $79136161 | $1944573 4.50% 110%
14ul-85 | 31-dic-85 | §21,420 105 | 10548 | 18| 2609 1,160230.37 $30,677.16 4.50% 118%
f-ene.86 | 30-abr-86 | $21420 | a0 | 40545 | 120 | 744 | $94750005 | $1633871 6.50% 1%
t-may-86 | 24ul-86 | $25530 | L, | e [ 83 | g0 | 1 129%1 o1 | $1022371 6.50% 59%
12200 | 31486 | $2550 | as | 10548 | 2| 2020 1,129%1 ot | $2304391 6.50% 132%
t-ene87 | 30-abr-87 | $25530 | o0 | 1054g | 120 | 1744 | $93372011 | $16,10109 6.50% 1%
t-may-87 | 204087 | $30160 | 0 | yosas | 81 | 157 | 14 ozﬁoom $12,834.99 6.50% 75%
24eb-88 | 2646D-88 | $30150 | ap | 1osup | 25 | g5 | 588911896 | $319413 6.50% 23%
3:may-88 | 204un-88 | $30,150 | .o | 10545 | 40 | 700 | $889118.96 | $6,26050 6.50% 46%
23ggb" 1abr89 | $39310 | 0 | a0 | 3B | sgy | $90478156 | $494061 6.50% 35%
26';‘?"" 31-dic-91 | $54,630 _ 10548 | 97 | 13gs | 875317492 | $10498:34 6.50% 90%
1-ene.-92 31'§§°" $70260 | o0 | qosas | 244 | 348 | $76378680 | $2678028 6.50% 227%
1-sep-92 | 31ic92 | $89070 | oo | 10sap | 122 | 4743 | $96826773 | $1697495 8.00% 139%
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1-ene.-93 30'55"" $89070 | o0r | q0sas | 278 | 3000 | $77378592 | $3035645 8.00% 312%
1-001:93 | 31-dic93 | $111000 | o0t | yosus | 92 | 1344 | $96430041 | $1274833 8.00% 105%
tene-94 | OO | 107675 | o0 | rgsag | 18 | psp | S76293167 | $197338 8.00% 21%
16-ago.- | 31-ago.-

o o $108000 | 1i0 | 40548 | 16 | g9 | $76523446 | $175041 11.50% 26%
7-sep.-94 30'952"" §108000 | 1ioo | qosas | 24 | 343 | 576523446 | $2630.12 11.50% 39%
146000 | 1146000 | $95000 | soo0 | yoco | 11 (57 | $25185256 |  $398.10 13.50% 21%
f-ene-01 | 2-ene-0 | $17.000 | oo | 40545 | 2 o9 | 4144286 $11.91 13.50% 4%
14eb-01 | 1feb-01 | $9,000 527 | 10548 | 1 14 | 82194034 $3.15 13.50% 2%
14ul-01 | 31ic-01 | $286000 | ,aor | 4osge | 180 | g57q | $697.215.11 | $1803402 13.50% 347%
1-ene.-02 28‘8‘2"”' $309000 | 4oes | qosap | 7| o100 | $69977740 | §1478191 13.50% 284%

10102 | 31-i0-02 | $309000 | oo | 4054 | 180 | ps7q | $69977740 | $18,10029 13.50% 347%
1-ag0.-05 31'§§°" $381000 | gooo | qosag | 30 | agg | $717.82449 | $300452 15.00% 64%
1-ago.-07 30'3?"" §434000 | oo | yosag | 60 | g5y | 574639687 | $6436.38 15.50% 133%
1-00t-07 | 31dic07 | $434000 | o0 | ooio | 90 | oo | $74639687 | $9,65307 15.50% 199%
31-ene.-
t-ene-08 | ° oo $461000 | rao | 1058 | 30 | 4pg | S75011942 | $323374 16.00% 69%
16008 | 206008 | $462000 | o o0 | 4osg | 30 | ap9 | $75174658 | $324075 16.00% 69%
1-mar08 | 30abr-08 | $461000 | oy o0 | 4osug | 60 | g5 | $750.11942 | $6467.48 16.00% 137%
1un.-08 30'§8ep" §461500 | cioo | qosap | 120 | 4744 | $750.933.00 | $1294898 16.00% 274%
1:0ct-08 | 31ic-08 | $461500 | g0 | 405 | 90 | 1pg5 | $75093300 | $971174 16.00% 206%
31-ene.-
t-ene-09 | °' o7 $461500 | oo | 105 | 30 | 4gg | 569740858 | $3006.50 16.00% 69%
1-feb.-09 31'82;‘”' §497.000 | cooo | qosas | 120 | q744 | $751085:39 | $1295109 16.00% 274%
14un09 | 304un-09 | $497000 | oo | qosas | 30 | apg | $75105539 | $323777 16.00% 69%
10109 | 31-0ct-09 | $497000 | o0 | qosap | 120 | 4744 | $75105539 | $1295109 16.00% 274%
1-ene.-10 18'1686" $309006 | io0 | qosag | 17| pag | $45779877 | $1118.3 16.00% 39%
1-8br-10 | 5-abr-10 | $86000 | 7,50 | 4os4e | 5 071 | $12741078 | 9154 16.00% 1%
1-may.-10 31'%”" $515000 | 200 | qosas | 30 | 499 | $762983.13 | $3280.19 16.00% 69%
10110 | 20010 | $326167 | 100 | qosas | 19 | ppq | $48322315 | §1319.33 16.00% 43%
1-ag0.-10 3°'f§p" §516.000 | io0 | qosas | 60 | g5y | 576298313 | $6578.39 16.00% 137%
10ct-10 | 250010 | $429200 | 100 | qoss | 25 | g5 | 563586886 | $2284.34 16.00% 57%
1-ic-10 | 31610 | $515000 | o0 | 4osss | 30 | 4ng | $76298313 | $3289.19 16.00% 69%
1-ene.-11 31'1"1”6" §532000 | aue | qosag | 30 | 4pg | $76394267 | $3203.33 16.00% 69%
1-feb.-11 31'f$°" $536000 | aue | yosag | 210 | 3900 | $76968660 | $2322664 16.00% 480%
1-nov.-11 16‘1”1‘”" $250000 | soue | yoss | 15 | g4 | $36B9956T | 77381 16.00% 34%
tdic-A1 | Adic11 | $18000 | oy | 4osag | T oia | $2584768 $3.71 16.00% 2%
1feb-12 | 16-eb-12 | $283350 | oo | qosge | 18 | 44 | 839227047 | $84553 16.00% 34%
1unA2 | 2412 | $416000 | oo | yosss | 2 | gqg | S57591147 | §182067 16.00% 50%
14ul-12 | 314ul-12 | $567,000 30 $784956.26 | $3383.92 16.00% 69%
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CALI - SALA LABORAL

ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
HUGO HERNAN MOTATO
VS. COLPENSIONES
RAD. 76-001-31-05-018-2021-00167-01

76.19 105.48 4.29
1ago-12 | 148907 | §302.240 16 $41842183 |  $962.03 16.00% 37%
) 12 ’ 76.19 105.48 2.29 e ) )
14ul-14 | 31-dic.-14 | $616,000 79,56 105.48 180 2571 $816,691.34 | $21,124.36 16.00% 411%
o 31-ene.- 0 o
1-ene.-15 15 $ 616,000 8247 105.48 30 429 $787,873.46 $3,396.49 16.00% 69%
1-feb.-15 | 31-oct-15 | $ 644,000 8247 105.48 270 3857 $823,685.89 | $31,957.92 16.00% 617%
11-nov.- 0 o
1-nov.-15 15 $ 236,262 8247 105.48 11 157 $302,182.73 $477.66 16.00% 25%
-dic.- -dic.- 0 0,
1-dic.-15 | 1-dic-15 | $21,000 8247 105.48 1 014 $ 26,859.32 $3.86 16.00% 2%
- - - - 0, 0,
1-ene.-16 | 6-ene.-16 | $ 138,000 88.05 105.48 6 0.86 $165,313.88 $142.53 16.00% 14%
o R X R 0, 0,
1-feb.-16 | 2-feb.-16 | $46,000 88.05 105.48 2 0.29 $55,104.63 $15.84 16.00% 5%
16-mar.-
1-mar.-16 16 $ 345,000 88.05 105.48 15 214 $413,284.69 $890.83 16.00% 34%
- - - - 0, 0,
1-abr.-16 | 31-oct-16 | $689,455 88.05 105.48 210 30,00 $825,916.51 | $24,923.48 16.00% 480%
13-nov.- 0 )
1-nov.-16 16 $ 345,000 88.05 105.48 15 214 $413,284.69 $890.83 16.00% 34%
20-ene.
1-ene.-17 17 $ 492,000 9311 105.48 20 286 $557,346.90 $1,601.80 16.00% 46%
- - -1 - 0, 0,
1-feb.-17 | 28-feb.-17 | $ 737,800 9311 105.48 30 429 $835,793.79 $3,603.08 16.00% 69%
15-may.-
1-may.-17 17 $ 368,900 9311 105.48 15 214 $417,896.89 $900.77 16.00% 34%
H H 0, 0,
1-un.-17 | 30-jun.-17 | $ 737,800 9311 105.48 30 429 $835,793.79 $ 3,603.08 16.00% 69%
. 120
14ul.-17 | 30-oct-17 | $ 738,000 9311 105.48 1714 $836,020.35 | $14,416.22 16.00% 274%
H H 0, 0,
14ul-18 | 1-ul-18 | $26,042 96.92 105.48 1 014 $28,342.07 $4.07 16.00% 2%
TOTAL DIAS COTIZADOS 6959 994 IBL: $807,557.93 9465%
Salario base
de $188,430.18 | PROMEDIO: | 9.52026%
Cotizacion:
Semanas
Cotizadas: 994
Promedio
ponderado 9.5203%
cotizacion:
Total
Indemnizacié $
n: 17,833,974.66
Indem | ¢14 518,161
recon:
Diferencia: $3,315,814
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