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En Santiago de Cali, a los diecinueve (19) dias del mes de abril de dos mil veinticuatro
(2024), los Magistrados integrantes de la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, doctores JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA, ALVARO MUNIZ
AFANADOR y ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ, de conformidad con el articulo 13 de la Ley
2213 de 2022 modificatorio del articulo 82 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social, nos constituimos en audiencia publica con el fin de darle tramite al grado
jurisdiccional de consulta a favor de la parte actora de la sentencia nimero 168 del 31 de
agosto de 2023, proferida por el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de esta ciudad, dentro
del proceso ordinario promovido por JOSE MANUEL REALPE MOSQUERA CONTRA LAS
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI E.I.C.E. E.S.P. Tramite al que fue vinculada
como Litisconsorte Necesario LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Las partes en esta etapa procesal no presentaron alegatos de conclusion. A continuacion, se

emite la siguiente

SENTENCIA No. 084

Pretende el demandante que se declare que es beneficiario del régimen de transicion de
jubilacion exceptuado y especial, dispuesto en el articulo 48 de la convencion colectiva 2004
- 2008, y por ello tiene derecho a la reliquidacion de la pension de jubilacion a partir del 07 de

octubre de 2004, conforme a lo establecido en el articulo 104 de la convencion colectiva
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1999-2000, con inclusién de la prima de vacaciones y la prima de antigiiedad por valor,

devengados en el Ultimo afio de servicios.

Como consecuencia de lo anterior, peticiona se condene a la entidad demandada a reajustar
su pension de jubilacion desde el 07 de octubre de 2004, en la suma de $418.068, monto
que debera ser reajustado legalmente en los afos siguientes, asi como el pago de las

diferencias pensionales resultantes, debidamente indexadas.

Aduce el demandante en sustento de dichas pretensiones, en sintesis, que como
extrabajador oficial de EMCALI EICE ESP, labord para dicha entidad hasta el 06 de octubre
de 2004, para acogerse al beneficio de la jubilacién, la que le fue reconocida mediante
Resolucion numero 005230 del 16 de noviembre de 2004, a partir del 07 de octubre de 2004,
en cuantia de $2.252.984.

Que al momento de su retiro se encontraba vigente la convencion colectiva de trabajo 2004-
2008, resaltando, que por cumplir con los requisitos y condiciones de la convencion anterior
1999-2000 entre el 1° de enero de 2003 y el 31 de diciembre de 2007, paso a ser
beneficiario del régimen de transiciéon especial y exceptuado de jubilacién, que dispuso el
derecho a jubilarse de conformidad con el régimen pensional de la convencion colectiva de
trabajo vigente de 1999 a 2000, esto es, con el promedio de los salarios y primas de toda

especie devengados por el trabajador en el tltimo afio de servicio.

Refiere, que, EMCALI EICE ESP para liquidar la pensién de jubilacidén del actor, no incluyd
conforme al mandato normativo convencional anterior, todas las primas de toda especie
devengadas en el ultimo afio de servicio, ya que para calcular su monto omitié la totalidad de
la prima de vacaciones por valor de $2.538.036, y la prima de antigliedad por valor de
$4.305.429, devengadas en septiembre de 2004, por lo que, la mesada de su pension de
jubilacion, al incluir tales rubros, ascenderia a la suma de $2.671.068, superior a la

reconocida de $2.253.000 para dicha anualidad.

Finalmente, aduce que el dia 24 de marzo de 2021 elevd la respectiva reclamacion

administrativa, la cual le fue negada por la entidad demandada.

M.P. ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ 2


http://www.google.com.co/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=images&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwii_eaw4YPUAhUERyYKHev_BJMQjRwIBw&url=http://www.ramajudicialdelhuila.gov.co/&psig=AFQjCNE-rS-c6jQTH3Ekhn237a9ZLZseiA&ust=1495551388514797

Q\ ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA

N JOSE MANUEL REALPE MOSQUERA
VS. EMCALI Y OTRO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO RAD. 76-001-31-05-007-2023-001400-01

JUDICIAL DE CALI - SALA LABORAL

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

EMCALI EICE ESP, al dar respuesta a la demanda se opuso al reajuste pensional
pretendido por el actor, pues a su juicio, se le debe aplicar la totalidad de la convencion
colectiva de trabajo 2004 - 2008, pues al momento de entrada en vigencia la referida
convencion colectiva, el demandante tenia vigente su contrato de trabajo, y al ser la
convencion colectiva una universalidad juridica, debe ser aplicada en conjunto, al ser una
normativa un todo indivisible. Ademas, expone que no excluyo las primas de vacaciones y
antigiedad como factor de salario, lo anterior, como quiera que las mismas conforme los
articulos 28, 32 y 33 de la convencion colectiva de trabajo 2004 - 2008, ya no constituian
factor de salario, por tal excepciéon normativa no podian hacer parte del ingreso base de

liquidacion utilizado para la liquidacion de la pensidn de jubilacion convencional.

Formula en su defensa los medios exceptivos de fondo de; inexistencia del derecho,
inexistencia de la obligacion, buena fe, cobro de lo no debido, pago, prescripcién,

compensacion y la innominada.

La vinculada como Litisconsorte Necesaria, Colpensiones, expone frente a las pretensiones
de la demanda, que no es entidad llamada a responder por los presuntos perjuicios
causados al demandante, y en ese sentido, no es dable imponer obligacién alguna a su
cargo, razon por la cual, se atiene a lo que se llegue a probar en el curso del proceso
respecto a las declaraciones respecto a la demandada EMCALI EICE ESP. Plantea como

excepciones de mérito, la de falta de legitimacion en la causa por pasiva entre otras.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El proceso se dirimié en primera instancia, en donde el A quo, declaré probada de oficio la
excepcion de cosa juzgada y en consecuencia, absolvid a la llamada a juicio de las
pretensiones incoadas por el sefior José Manuel Realpe Mosquera, y desvinculd a la
integrada en Litis de la presente accion. Lo anterior, en vista de que el mismo demandante,

en anterior oportunidad, acudi6 a la jurisdiccion laboral en busca de la reliquidacion de su
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pension de jubilacién, bajo los mismos términos que los que ahora pretende en la presente
accion, esto es, con la inclusion de las primas de vacaciones y de antigiiedad junto con los
demas factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicio, cuyo proceso anterior
culmind con sentencia proferida por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali, en
donde se accedid a tal reliquidacion pensional de caracter convencional, decision que se

encuentra debidamente ejecutoriada.

En vista de ello, el operador judicial de primer grado consider6 que se encontraban reunidos
los elementos previstos en la norma para que opere la cosa juzgada respecto a lo aqui

pretendido por el actor (identidad de partes, identidad de objeto y causa pedida)

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

En vista de que la anterior decisidn, resulta completamente adversa a las pretensiones del
demandante, el presente proceso arrib6 a esta Corporacion a fin de que se surta al grado
jurisdiccional de consulta a su favor, de conformidad con el articulo 69 del Cddigo de

Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social.

TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA

En vista del grado jurisdiccional de consulta que se surte a favor del demandante, observa
esta Sala de Decision que los problemas juridicos a resolver son: i) Determinar si se dan los
presupuestos para declarar probada la excepcion de cosa juzgada, ii) De ser negativa la
respuesta, se analizara si hay lugar a la reliquidacién de la mesada pensional de jubilacién,
de acuerdo a los factores que indica la parte actora fueron omitidos al momento del
reconocimiento del derecho pensional convencional, iii) la existencia de diferencias

pensionales a favor del demandante, iv) la indexacién, si a ello hubiere lugar.

SOLUCION A LOS PROBLEMAS JURIDICOS PLANTEADOS

DE LA COSA JUZGADA
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El fundamento legal que prevé la institucidn de la cosa Juzgada es el articulo 303 del Codigo
General del Proceso, norma aplicable en materia laboral por remisién expresa del articulo

145 del Cddigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, el cual prevé lo siguiente:

“La sentencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso tiene fuerza de cosa
juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en
la misma causa que el anterior y entre ambos procesos haya identidad juridica
de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del sequndo proceso
son sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el primero o
causahabientes suyos por acto entre vivos celebrado con posterioridad al
registro de la demanda si se trata de derechos sujetos a registro, y al secuestro
en los demas casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que
comparezcan como parte, incluidos los de filiacion, la cosa juzgada surtira
efectos en relacién con todas las comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revision.”

La Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 28 de abril
de 2009, radicacion 33489, entre otras, en proceso con caracteristicas similares al que nos

ocupa manifesto:

“...) que el instituto de la cosa juzgada no solo abarca lo decidido
expresamente, sino también lo resuelto implicitamente, siempre y cuando que
por su naturaleza esté ligado o comprendido por lo que fue el objeto del fallo. (...)
En el sentido resefiado, la jurisprudencia laboral ha establecido que la fuerza
material de la cosa juzgada, debe verificarse con respecto a todo lo que ha sido
objeto de la decision judicial; por ello debe tenerse presente que el objeto del
pleito bien puede aparecer tanto en la parte resolutiva como en la motiva.(...)".

En sintesis, lo que el legislador y la jurisprudencia pretenden con la interpretacion de la figura
de la cosa juzgada es garantizar la seguridad juridica en las diversas relaciones de derecho,
ya que de no contarse con tal institucion, los procesos judiciales se tornarian interminables y
se daria paso a que el insatisfecho con una decisién judicial instaure tantos procesos como
considere, que es precisamente lo que busca evitar la mencionada institucion, asi como que

respecto de unos mismos hechos se produzcan fallos contradictorios.

M.P. ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ 5


http://www.google.com.co/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=images&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwii_eaw4YPUAhUERyYKHev_BJMQjRwIBw&url=http://www.ramajudicialdelhuila.gov.co/&psig=AFQjCNE-rS-c6jQTH3Ekhn237a9ZLZseiA&ust=1495551388514797

’%\\ ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
Q) / JOSE MANUEL REALPE MOSQUERA

k VS. EMCALI'Y OTRO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CALI - SALA LABORAL RAD. 76-001-31-05-007-2023-001400-01

En el presente caso, se observa que, con el expediente administrativo arrimado por la pasiva
EMCALI EICE ESP, se allegd la sentencia nimero 009 del 27 de enero de 2009, proferida
por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali, en la que se dilucidé la Litis planteada
por el aqui demandante por intermedio de profesional del derecho, quien a través de
demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada contra la entidad aqui llamada a
juicio, pretendia de obtener el reconocimiento y pago del reajuste de la pension de jubilacion,
incluyendo para ello, la prima de antigiedad y la prima de vacaciones por valor de
$2.538.036 y $4.305.429, respectivamente.

A través de la mencionada providencia, se accedi6 a las pretensiones incoadas por el
entonces demandante José Manuel Realpe Mosquera, por lo que, se procedié a reajustar su
mesada pensional de jubilacion, incluyendo como factores salariales los rubros ya
mencionados y en los valores antes sefialados, lo que arrojo una mesada pensional para el
07 de octubre de 2004 de $2.776.300, y unas diferencias pensionales a favor del actor
liquidadas hasta el 31 de diciembre de 2008, en la suma de $34.564.212. Sentencia que

quedo ejecutoriada al no haber sido recurrida por ninguna de las partes.

Agréguese que, la anterior orden judicial fue debidamente cumplida por la entidad aqui
demandada, como bien se puede apreciar en el mismo expediente administrativo del actor,
en donde no solo se procedid a reajustar el valor de la mesada pensional de jubilacion a
partir del 1° de diciembre de 2009, en el valor sefialado en la sentencia bajo estudio, sino
que también, se canceld el retroactivo de las diferencias pensionales causadas hasta dicha

calenda.

De nuevo el sefior Realpe Mosquera, concurre a esta jurisdiccion mediante la presentacion
de demanda ordinaria laboral de primera instancia contra la misma entidad, esto es, las
Empresas Municipales de Cali EMCALI EICE ESP, en la que, por segunda vez, pretende el
reajuste de su pension de jubilacién, computando como factor salarial la prima de vacaciones
en la suma de $2.538.036 y la prima de antigiiedad en el valor de $4.305.429 devengadas
en el mes de septiembre de 2004, sin que mencione situaciones facticas nuevas que

permitan estudiar en esta oportunidad la procedencia de tal reajuste, maxime si tal situacion
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ya habia sido planteada y estudiada en el anterior litigio, tanto es asi; que la parte actora
prefirid no interponer el recurso de apelacion contra la decision de primera instancia
emanada por el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, para facultar al Superior de

estudiar la viabilidad de tal reajuste.

Asi las cosas, al encontrarse reunidos los tres elementos contenidos en la norma en cita,
sobre el mismo objeto, la misma causa e identidad juridica de partes, entre que lo aqui
pretendido y lo que ya fue objeto de decision judicial en anterior oportunidad, resulta
suficiente para que se configure la excepcién de la cosa juzgada, como acertadamente lo
considero el A quo en la decisidn bajo estudio, debiéndose en consecuencia confirmar en su

totalidad la sentencia objeto de consulta.

Sin costas en esta instancia por no haberse causado.

DECISION

En concordancia con lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CALI, Sala Tercera de Decision Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia numero 168 del 31 de agosto de 2023, proferida por

el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, objeto de consulta.
SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

El fallo que antecede fue discutido y aprobado en sesién virtual y se ordena sea notificado a
las partes por EDICTO.
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Se declara surtida la presente audiencia y en constancia se firma por los que en ella

intervinieron.

Los Magistrados

gl

ELSY ALCIRA GURA DIAZ
Magistrada

'-—--w—-——.kirf"
—

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA
Magistrado

Rad. 007-2023-00140-01
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