TRIBUNAL SUPERIOR DEL bISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL ]
Magistrada Ponente: ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ

Acta numero: 22.

Audiencia publica numero: 190

En Santiago de Cali, al primer (01) dia del mes de julio de dos mil veintiuno (2021), los
sefiores Magistrados integrantes de la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, doctores JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA, CLARA LETICIA
NINO MARTINEZ y ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ, y conforme los lineamientos definidos en
el articulo 15 del Decreto Legislativo numero 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el
Gobierno Nacional con ocasion de la Declaratoria del Estado Excepcional de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica, y en el articulo 10 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se constituyeron audiencia
publica con el fin de darle tramite al recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
numero 163 del 15 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Once Laboral del Circuito de
esta ciudad, dentro del proceso ordinario promovido por JOSE GUILLERMO JARAMILLO
URIBE contra COLPENSIONES.

AUTO NUMERO 727

RECONOCER personeria a la doctora MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO, identificada con la cédula
de ciudadania numero 1.144.041.976, con tarjeta profesional nimero 258.258 del Consejo Superior
de la Judicatura, como mandataria judicial d¢ COLPENSIONES.

ACEPTAR la sustitucion del mandato a favor de ABRAHAM FELIPE CIFUENTES HERNANDEZ,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.144.164.887, abogado con tarjeta profesional
numero 308.279 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado de

COLPENSIONES, de conformidad con el memorial poder allegado a esta Sala de manera virtual.

La anterior decision se notificara con la sentencia que a continuacion se emitira.
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ALEGATOS DE CONCLUSION.

El mandatario judicial de COLPENSIONES argumenta en los alegatos de conclusidn
allegados a esta Sala, que el demandante no acredité 50 semanas de cotizacién dentro de
los 3 afios inmediatamente anteriores a la fecha de estructuracion de la invalidez, por ello no

tiene derecho a la prestacion que reclama.

La apoderada del actor luego de hacer un recuento de los supuestos facticos, solicita la
confirmacion de la providencia de primera instancia, ademas, reclama que en esta instancia

se acceda a los intereses moratorios previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993.
A continuacion, se emite la siguiente
SENTENCIA N° 169

Pretende el demandante el reconocimiento y pago de la pension de invalidez de origen
comun, los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 o en subsidio de ellos

la indexacion.

En sustento de esas pretensiones aduce que como colombiano residente en el exterior
cotiz6 para los riesgos de invalidez, vejez y muerte ante el ISS hoy COLPENSIONES, hasta
el afio 2017.

Que se enfermd gravemente en Nueva York, a causa de un infarto en el miocardio en el afio
2015, con escoliosis por presion arterial alta, enfermedad arterial coronaria, apnea del suefio,

cirugia de corazon abierto y marcapasos en el afio 2017.

Que present6 la documentacion para su calificacion de invalidez ante COLPENSIONES, el
dia de diciembre de 2017, la que solo fue realizada hasta el dia 19 de abril de 2018, en la
cual lo declararon invalido con un porcentaje del 56.46% de origen comun y con una fecha
de estructuracion del 31 de octubre de 2017, cuya constancia de ejecutoria fue expedida en
septiembre de 2018, luego de un adelantarse una accion de tutela en contra de dicha entidad
demandada.
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Que finalmente el dia 26 de septiembre de 2018, presenté ante COLPENSIONES Ia solicitud
de pension de invalidez, resaltando que no ha recibido pago alguno por concepto de

incapacidad médica, con posterioridad a la fecha de su estructuracion.
TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

COLPENSIONES al dar respuesta a la demanda, se opuso a las pretensiones, toda vez que
para acceder a la prestacion econdmica deprecada por el actor, se debe estudiar la carpeta
pensional del mismo y la historia laboral actualizada imputada valida para prestacion
econdmicas, para analizar si llena los requisitos de ley, tales como las semanas legalmente
cotizadas, la pérdida de la capacidad laboral, el Ingreso Base de Cotizacion y si ha recibido
subsidios por incapacidades. Formula en su defensa las excepciones de fondo las cuales
denomind: carencia del derecho e inexistencia de la obligacion, la innominada, prescripcion,
buena fe, cobro de lo no debido, cobro de lo no debido por falta de presupuestos legales

para su reclamacion e inexistencia de la sancion moratoria.
DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El proceso se dirime en primera instancia en donde el A quo declaré no probadas las
excepciones propuestas por COLPENSIONES, a la que condend a reconocer y pagar a favor
del demandante, la suma de $4.913.330, por concepto de intereses moratorios, causados
desde el 27 de enero de 2019 al 01 de julio de 2019, liquidados sobre el retroactivo
reconocido en la Resolucion SUB 126139 del 21 de mayo de 2019.

Para arribar a la anterior decision, el A quo partié por mencionar que en tramite de primera
instancia, la entidad demandada le reconocié al promotor del litigio, la prestacion econdmica
de invalidez deprecada, a través de la Resoluciéon SUB 126139 del 21 de mayo de 2019, por
lo que la Litis gird Unicamente en torno a las pretensiones accesorias solicitadas como lo es
los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, por lo que establecio que la
administradora de pensiones demandada debi6 efectuar el reconocimiento pensional dentro
del término de los 4 meses que la ley dispone, contados a partir de la reclamacién elevada el

26 de septiembre de 2018, sin embargo, dicho reconocimiento se efectué de forma
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extemporanea a través del acto administrativo en mencion, lo que generd los intereses
moratorios desde el 27 de enero de 2019, dia siguiente al vencimiento del mencionado plazo
y hasta el 01 de julio de 2019, cuando se inicid el pago de las mesadas pensionales de
invalidez a favor del demandante, sin que los mismos estuviesen afectados por el fenomeno

de la prescripcidn.

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la anterior decision el apoderado judicial de la entidad demandada, interpone
el recurso de alzada, buscando la revocatoria del proveido atacado, bajo el argumento de
que los intereses moratorios no proceden en el caso bajo asunto, en vista de lo previsto por
la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral en su sentencia SL 704 de 2013, en
relacion al tema, en donde indicd que tales intereses se causan siempre que haya retardo en
el pago de las mesadas pensionales independientemente de la buena o mala fe del deudor o
de las circunstancias de discusion que hayan rodeado el derecho pensional, ademés de que

los mismos tienen el caracter resarcitorio mas no sancionatorio.

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

El presente proceso llega igualmente a esta Corporacién para que se surta el grado
jurisdiccional de consulta, por cuanto la Nacién es garante de la entidad demandada, como
lo establece el articulo 69 del CPLy SS.

TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA

Conforme a los argumentos expuestos en el recurso de alzada y en vista del grado
jurisdiccional de consulta que se surte a favor de Colpensiones, corresponde a esta Sala de
Decision definir si proceden o no los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de
1993, en caso de ser afirmativa la respuesta, se establecera desde cuando se causan y su

valor.
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Como hechos acreditados en los autos y no discutidos en esta instancia se tienen: que al
demandante le fue reconocida por parte de la entidad demandada la pensidn de invalidez, a
partir del 01 de noviembre de 2017, en cuantia de $1.682.779, al cumplir con los requisitos
establecidos en la Ley 860 de 2003, a través de la Resolucion SUB 126139 del 21 de mayo

de 2019, notificada personalmente el dia 29 del mismo mes y afio.

INTERESES MORATORIOS

Establece el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, que en caso de mora en el pago de las
mesadas pensionales, “a entidad reconocera y pagara al pensionado, ademas de la
obligacion a su cargo y sobre el importe de ella, la tasa maxima de intereses moratorios

vigente en el momento en que se efectue el pago”.

De otro lado, el articulo 19 de la Ley 656 de 1994, y la SU 975 de 2003, ha dispuesto un
plazo de 4 meses para que las administradoras de pensiones reconozcan la prestacion de

invalidez .

Igualmente la jurisprudencia especializada ha sido enfatica en establecer que los intereses
moratorios frente a los fondos administradores de pensiones tienen su causacién con
posterioridad al término que la misma ley les ha otorgado, caso en el cual deben pagar,
ademas del importe de la obligaciéon a su cargo, los intereses moratorios que regula el
articulo 141 de la referida Ley 100, intereses que deben comprenden las mesadas
adeudadas con anterioridad a la presentacion de la solicitud, en el caso de que la obligacion
esté causada y sea exigible, como también las causadas entre la presentacion de la solicitud
y el reconocimiento de la prestacion, para mayor ilustracion podemos consultar la Sentencia
del 7 de septiembre de 2016, Radicacion 51829.

Descendiendo al caso bajo estudio se tiene que el aqui demandante solicitd ante la entidad
demandada el reconocimiento de la pension de invalidez, el dia 26 de septiembre de 2018,
siendo la misma reconocida a traves de la resolucién SUB 126139 del 21 de mayo de 2019,
notificada personalmente el dia 29 de la misma diada, por lo que los cuatro meses con que
dicha entidad contaba para el reconocimiento de tal prestacion, vencieron el 26 de enero de

2019, cuyas mesadas pensionales retroactivas de invalidez como bien se expresé con
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anterioridad, fueron canceladas a través de la resolucién en mencion, por lo tanto, se
generan intereses moratorios desde el 27 de enero de 2019 y hasta el 30 de junio de 2019, y
no hasta el 01 de julio del mismo afio, como quiera que el retroactivo pensional causado
desde el 01 de noviembre de 2017 y hasta el 31 de mayo de 2019, que ascendié a la suma
de $32.844.832, previo los descuentos de los aportes a salud, fue incluido en ndmina del
mes de junio de 2019, que se pago en la primera quincena del mes de julio de 2019, tal y

como se refleja en el articulo 2 de la resolucion bajo estudio.
DE LA PRESCRIPCION

Antes de proceder a calcular los intereses moratorios, la Sala se pronuncia respecto de la
excepcion de prescripcion, para lo cual se tiene que en vista de que la prestacion econdmica
de invalidez de origen comun, fue reconocida en el tramite del proceso, a través de la
Resolucion SUB 126139 del 21 de mayo de 2019, no se encontrarian prescritos los intereses
moratorios aqui deprecados, puesto que no ha transcurrido el trienio que pregonan los

articulos 151 del CPL y SS y 488 del CST, como bien lo concluyé el A quo en su decision.

Asi las cosas, el calculo de los intereses moratorios causados desde el 27 de enero de 2019
y hasta el 30 de junio de 2019, sobre el retroactivo cancelado a través de la resolucion SUB
126139 del 21 de mayo de 2019, ascienden a la suma de $3.638.545, suma inferior a la
calculada por el A quo en su decision, por lo que deberd modificarse tal condena, en virtud
del grado jurisdiccional de consulta que se surte a favor de la entidad demandada de la cual

la Nacion es garante.

Dentro del contexto de esta providencia la Sala se ha referido a los alegatos de conclusion

presentados por los apoderados de las partes.

Costas en esta instancia a cargo de la entidad demandada y a favor del promotor del litigio,

fijense como agencias en derecho el equivalente a un salario minimo legal mensual vigente.

DECISION
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En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- MODIFICAR el numeral 2 de la sentencia numero 163 del 15 de julio de 2020,
proferida por el Juzgado Once Laboral del Circuito de Cali, objeto de apelacion y consulta,
en el sentido de CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES a reconocer y pagar a favor del sefior JOSE GUILLERMO JARAMILLO
URIBE, la suma de $3.638.545, por concepto de intereses moratorios del articulo 141 de la
Ley 100 de 1993, causados desde el 27 de enero de 2019 y hasta el 30 de junio del mismo
afio, sobre el retroactivo pensional reconocido a través de la Resolucion SUB 126139 del 1
de mayo de 2019.

SEGUNDO.- CONFIRMAR en lo demas la sentencia niumero 163 del 15 de julio de 2020,

proferida por el Juzgado Once Laboral del Circuito de Cali, objeto de apelacién y consulta.

TERCERO.- COSTAS en esta instancia a cargo de la entidad demandada y a favor del
promotor del litigio, fijense como agencias en derecho el equivalente a un salario minimo

legal mensual vigente.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

El fallo que antecede fue discutido y aprobado

Se ordena notificar a las partes en la pagina web de la Rama Judicial
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-004-de-la-sala-laboral-del-tribunal-superior-
de-cali) y a los correos personales de los apoderados judiciales de las partes.

DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO JARAMILO URIBE
APODERADA: OLGA PATRICIA FRANCO GALVIS
Diazfranco.s.a.s@gmail.com

DEMANDADO: COLPENSIONES
APODERADO: DIEGO FERNANDO CAICEDO TROCHEZ
secretariageneral@mejiayasociadosabogados.com
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Se declara surtida la presente audiencia y en constancia se firma por los que en ella

intervinieron.

Los magistrados,

ELSY ﬂ%\ﬂx‘éﬁggﬁm DiAZ

Magistrada

Nis &

—

ARDO RAMIREZ AMAYA
Magistrado

clun o]

CLARA LETICIA NINO MARTINEZ
Magistrada
Rad. 011-2019-00094-01

e

ANEXO

FECHAS DEL CALCULO MESADAS
FECHA INICIO mm-dd-aa 1-nov-2017
FECHA FINAL mm-dd-aa 30-may-2019

FECHAS DETERMINANTES DEL CALCULO

INTERESES MORATORIOS
FECHA INCIO mm-dd-aa 27-ene-2019
FECHA FINAL mm-dd-aa 30-un-2019
TOTAL MESES 5
TOTAL DIAS 154

INTERES MORATORIOS A APLICAR

Mensualidad: Jun de 2019
Interés Corriente anual: 19.30%
Interés de mora anual: 28.95%
Interés de mora mensual: 2.14%
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Nota: El calculo técnico de la tasa mensual debe ser ((1 + interés de mora anual) elevado a la 1/12) - 1.

PERIODOS VALOR | ooy o | TOTAL 'NT“':oRsi DE | plasEN| VALOR

DESDE HASTA MESADA MEsADAS | | MOR | MORA | INTERES
02017 | 307112017 | $1,682.779 2 $3.365,556 2.14% 154 | §369,959
01122017 | 311202017 | $1,682,779 1 $1662,779 2.14% 154 | $184,979
010012018 | 310012018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192,545
010022018 | 280022018 | $1.751.605 1 $1.751.605 2.14% 154 | $192,545
010032018 | 310032018 | $1.751605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192,545
010042018 | 300042018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192.545
010052018 | 311052018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192,545
010062018 | 30/06/2018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192,545
010072018 | 31/07/2018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192,545
010082018 | 311082018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192,545
010092018 | 301092018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192.545
017102018 | 31/102018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | 192,545
0111/2018 | 30/11/2018 | $1.751.605 2 $3503.210 2.14% 154 | $385,000
01122018 | 3171212018 | $1.751.605 1 $1.751,605 2.14% 154 | $192545
01012019 | 310012019 | $1.807 306 1 $1.807.306 2.14% 150 | §193,508
010022019 | 280022019 | $1.807 306 1 $1.807.306 2.14% 120 | § 154,806
010032019 | 310032019 | §1.807.306 1 $1.807,306 2.14% 90 | $116.105

010042019 | 3000422019 | $1.807 306 1 $1.807.306 2.14% 60 $77.403

010052019 | 31/05/2019 | §1.807.306 1 $1.807,306 2.14% 30 $36.702
INTERESES $ 3,638,545
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