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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI 
SALA LABORAL 

Magistrada Ponente: ELSY ALCIRA SEGURA DÍAZ 

 

Acta número: 24 

Audiencia pública número: 219 
 

En Santiago de Cali, a los quince (15) días del mes de julio de dos mil veintiuno (2021), los señores 

Magistrados integrantes de la Sala de Decisión Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Cali, doctores JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA, CLARA LETICIA NIÑO MARTINEZ y ELSY 

ALCIRA SEGURA DÍAZ, y conforme los lineamientos definidos en el artículo 15 del  Decreto 

Legislativo número 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el Gobierno Nacional con ocasión de la 

Declaratoria del Estado Excepcional de Emergencia Económica, Social y Ecológica, y en el artículo 

10 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, expedido por el Consejo Superior de la 

Judicatura, se constituyeron audiencia pública con el fin de darle trámite al grado jurisdiccional de 

consulta a favor de la entidad demandada COLPENSIONES de la sentencia número 195 del 19 de 

octubre de 2020, proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de esta ciudad, dentro del 

proceso ordinario promovido por JORGE LUIS BERMUDEZ CAMACHO contra la JUNTA NACIONAL 

DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL 

VALLE DEL CAUCA, SURA S.A., COMPAÑÍA DE SEGUROS DE VIDA COLMENA S.A. y 

COLPENSIONES. 

 

ALEGATOS DE CONCLUSION 

La mandataria judicial de la COMPAÑÍA SEGUROS DE VIDA COLMENA S.A. al formular 

alegatos de conclusión ante esta instancia, afirma que la pensión de invalidez que padece el 

actor no es derivada del riesgo laboral, sino de un riesgo común, de acuerdo con el dictamen 

del 11 de diciembre de 2019 emitido por la Junta Regional de Calificación de Invalidez de 

Risaralda, por lo tanto, la prestación reclamada estaría en cabeza de COLPENSIONES. 

 

La apoderada de COLPENSIONES, solicita sea confirmada la sentencia de primera 

instancia, la que se fundamentó en el nuevo dictamen emitido por la Junta Regional de 
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Calificación de Invalidez de Risaralda, quien determinó que el actor tiene una pérdida de la 

capacidad laboral del 50.17% y estructurada el 13 de febrero de 2018. 

 

La mandataria judicial de ARL SURA, considera que se debe mantener la decisión de 

primera instancia que la absolvió a esa entidad, porque la patología que presenta el 

demandante es de origen común, correspondiéndole el reconocimiento a COLPENSIONES. 

Además, que, a la fecha de estructuración de la enfermedad, 20 de septiembre de 2015, en 

un porcentaje del 42.38%, el demandante no se encontraba afiliado a esa aseguradora sino 

a COLMENA S.A.    

 

Igualmente, presentó alegatos de conclusión la apoderada de la Junta Regional de 

Calificación del Valle del Cauca, solicitando la desestimación de las pretensiones del actor 

frente a esa demandada, porque el proceso de calificación se realizó de acuerdo a la 

remisión y conforme a los fundamentos de hecho y de derecho establecidos en el artículo 

142 del Decreto 019 de 2012, además, de lo dispuesto en el Decreto 1072 de 2015.  

 

A continuación, se emite la siguiente 

 

SENTENCIA N° 190 
 

Pretende el demandante de manera principal que se declare la nulidad de los dictámenes 

emanados por la Junta Regional de Calificación de Invalidez del Valle del Cauca y la Junta 

Nacional de Calificación de Invalidez los días 29 de enero de 2015, 13 de agosto de 2015 y 

07 de enero de 2016; se declare a través de un nuevo dictamen que las patologías 

diagnosticadas como “otros trastornos especificados de los discos lumbar intervertebrales”, 

son secuelas derivadas del accidente de trabajo que sufrió el día 26 de diciembre de 2006, y 

por lo tanto son de origen laboral, además de que se declare que es inválido materialmente, 

y como consecuencia de lo anterior, se condene a SURA S.A. o en subsidio a la COMPAÑÍA 

DE SEGUROS DE VIDA COLMENA S.A., a reconocer y pagar la pensión de invalidez 

derivada del accidente de trabajo sufrido el día 26 de diciembre de 2006, incluyendo las 

adicionales de ley, junto con los intereses moratorios del artículo 141 de la Ley 100 de 1993 

y la indexación de las mesadas pensionales, o en caso de que el porcentaje de calificación 
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de invalidez sea inferior al 50%, se condene a las anteriores sociedades a reconocer y pagar 

la indemnización establecida en el artículo 5 de la Ley 776 de 2002.  

 

En subsidio de las anteriores pretensiones, solicita que en el evento en que se declare que 

su invalidez sea de origen común, se condene a COLPENSIONES al reconocimiento y pago 

de la pensión de invalidez a partir de la fecha de la estructuración de la pérdida de la 

capacidad laboral, incluidas las mesadas adicionales de ley, los intereses moratorios del 

artículo 141 de la Ley 100 de 1993 y la indexación.           

 

En sustento de esas pretensiones aduce que sufrió un accidente de trabajo el día 26 de 

diciembre de 2006, estando vinculado a la Secretaría de Educación el Municipio de Palmira y 

cuando prestaba sus servicios de Vigilante en la Institución Educativa Domingo Irurita sede 

Alfonso López Pumarejo de la misma ciudad. 

 

Que como consecuencia de dicho accidente de trabajo se le desencadenó de manera 

progresiva una lesión diagnosticada como trastorno de disco lumbar y otros con radiculopatía 

– discopatía degenerativa lumbar, con influencia en las vertebras de la región lumbar l2, l3, 

l4, l5 entre otras. 

 

Que no registra consultas médicas con anterioridad a la fecha del accidente de trabajo, por 

lumbagos u otras patologías relacionadas con la columna vertebral, en especial por 

dolencias la región lumbar, por lo que las patologías que le fueron diagnosticadas son 

secundarias a dicho accidente. 

 

Que a través del dictamen número 2492897 del 10 de diciembre de 2014, la EPS 

SALUDCOOP determinó y le notificó que el trastorno de disco lumbar y otros con 

radiculopatía era de origen común, dictamen contra el que manifestó su inconformidad sobre 

la determinación del origen de tales diagnósticos. 

 

Que la anterior controversia pasó a conocimiento de la Junta Regional de Calificación de 

Invalidez del Valle del Cauca, la que a través del dictamen número 5070115 del 29 de enero 

de 2015, calificó tales patologías como de origen común, sin calificar el porcentaje de la 

pérdida de la capacidad laboral. 
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Que interpuso recurso de apelación contra el anterior dictamen, siendo desatado por la Junta 

Nacional de Calificación de Invalidez, quien luego de un requerimiento efectuado a la ARL 

COLMENA para que allegase el estudio del puesto de trabajo, emitió el dictamen número 

638484 del 13 de agosto de 2015, en donde determinó que las patologías de trastorno de 

disco lumbar y otros con radiculopatía eran de origen común. 

 

Que el día 07 de enero de 2016, la Junta Regional de Calificación de Invalidez del Valle del 

Cauca, emitió un nuevo dictamen bajo el número 00140116, en donde determinó que las 

mencionadas patologías son de origen común, con 42.38% de pérdida de la capacidad 

laboral.   

 

Que en ninguno de los anteriores dictámenes no se tuvo en consideración que las secuelas 

antes mencionadas son secundarias al accidente de trabajo que sufrió el 26 de diciembre de 

2006, secuelas por las que no puede desempeñar ninguna labor, como tampoco puede 

desempeñarse en condiciones normales dentro de su rol en la sociedad.  

 
 

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA 

 
COLPENSIONES al dar respuesta a la demanda, se opuso a las pretensiones relativas a la 

declaratoria de la nulidad los dictámenes emanados por las Juntas llamadas a juicio, bajo el 

argumento de que las mismas tuvieron en cuenta las reglas relevantes para expedir sus 

decisiones, al igual que a las pretensiones tendientes a obtener una nueva calificación del 

actor, puesto que éste ya fue calificado por las Juntas Regional del Valle del Cauca y 

Nacional de Calificación de Invalidez, siendo ésta última quien determinó una disminución de 

la capacidad laboral del 42.38% del demandante y el origen de la enfermedad que ha 

generado. 

 

En torno a lo peticionado contra las ARL demandadas, expuso que se atiene a lo 

demostrado en el proceso, toda vez que se solicita condena a una entidad diferente. Se 

opone a las pretensiones incoadas en su contra, como quiera que el actor no cumple con los 

requisitos para acceder a la pensión de invalidez de conformidad con lo establecido en el 
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artículo 38 de la Ley 100 de 1993, así como también se opone a los intereses moratorios e 

indexación, hasta tanto no se demuestre dentro del presente proceso que el actor tiene 

derecho a la prestación económica que reclama. 

 

Formula en su defensa las excepciones de merito que denominó: inexistencia de la 

obligación de reconocer la pensión de invalidez en los términos establecidos en la demanda, 

no procedencia del reconocimiento de los intereses moratorios, cobro de lo no debido, 

prescripción y la innominada o genérica.  

 

La demandada SURA S.A., se opone a las pretensiones incoadas por el actor en su 

demanda, especialmente a las dirigidas en su contra, por considerarlas carentes de soportes 

fácticos y probatorios, para lo cual formula en su defensa las excepciones de mérito o de 

fondo denominadas: falta de legitimación en la causa por pasiva e inexistencia del derecho a 

cargo de la sociedad seguros de riesgos laborales Suramericana s.a., sujeción a las 

disposiciones especiales contenidas en la Ley 100 de 1993, el Decreto 1295 de 1994, la 

resolución 156 de 2005, Ley 1526 de 2012 y sus demás disposiciones complementarias, 

buena fe, prescripción y la innominada o genérica. 

 

La JUNTA REGIONAL DE CALIFICACIÓN DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, se 

opuso las pretensiones principales en vista de que dicha junta calificó al actor de acuerdo a 

la remisión y conforme a los fundamentos de hecho y de derecho existentes al momento de 

emitir el dictamen número 5070115 del 29 de enero de 2015, toda vez que lo controvertido 

fue el origen de las patologías: síndrome del túnel carpiano, trastorno de disco lumbar y otros 

con radiculopatía, en donde se concluyó que no se encontraron méritos técnicos, ni 

científicos suficientes para proceder a cambiar la calificación emitida por la Junta Regional. 

 

Expresó igualmente, que el segundo dictamen identificado con el número 00140116, se 

dirimió la controversia frente a la pérdida de la capacidad laboral, sin que el origen hubiese 

sido motivo de controversia, con la advertencia de que la presente Junta calificó al 

demandante con fundamento a los documentos aportados por las partes tales como historia 

clínica, exámenes, conceptos médicos, respetando la normatividad aplicable y el debido 

proceso, por lo que no existiría fundamento técnico ni científico que permita modificar el 
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origen de los diagnósticos, absteniéndose de hacer pronunciamiento alguno frente a las 

demás pretensiones de la demanda. 

 

Formula como excepciones de fondo las denominadas: legitimidad de la calificación dada por 

la Junta Regional de Calificación de Invalidez, carácter técnico-científico del dictamen 

rendido por las Juntas y buena fe de la actuación,     

 

La COMPAÑÍA DE SEGUROS DE VIDA COLMENA S.A., se opuso a las pretensiones 

incoadas por el actor en su contra, al carecer de fundamento factico, probatorio y legal, y de 

acuerdo con lo dispuesto en el parágrafo 2 del artículo 1° de la Ley 776 de 2002, no es la 

ARL Colmena la responsable de atender los requerimientos del demandante, sino por 

tratarse de las secuelas de un supuesto accidente de trabajo ocurrido el día 26 de diciembre 

de 2006, deberá ser la ARL a la que se encontraba afiliado el actor en ese momento, la 

responsable de asumir las prestaciones. 

 

Además de que en la demanda no se plantea sustento jurídico, ni técnico alguno que permita 

desvirtuar las conclusiones de los dictámenes emitidos por las juntas demandadas, los 

cuales están investidos de presunción de legalidad y su controversia debe estar fundada en 

sustentos fácticos y técnicos probatoriamente respaldados que le den al Juez Laboral la 

claridad suficiente para concluir que dicha actuación está viciada y debe ser declarada 

ineficaz. 

 

Expone que no le asiste responsabilidad alguna en el pago de prestaciones asistenciales, ni 

económicas, pues las patologías que presenta el demandante son de origen común, y por lo 

tanto de acuerdo con la normatividad vigente las prestaciones que requiera no se encuentran 

a cargo del sistema de riesgos laborales.  

 

Formula en su defensa las excepciones de fondo que denominó inexistencia de la obligación 

en cabeza de la ARL COLMENA por no encontrarse afiliado el demandante para la fecha de 

ocurrencia del supuesto accidente de trabajo ni estarlo en la actualidad o ser su última ARL, 

falta de legitimación en la causa por pasiva, presunción de legalidad del dictamen de la junta 

nacional de calificación de invalidez, inexistencia de la obligación de pago de pensión de 

invalidez o de cualquier otra prestación económica a cargo de la ARL Colmena que no se 
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derive de riesgos laborales, buena fe, inexistencia de invalidez de origen laboral, prescripción 

y la ecuménica. 

 

Finalmente, la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, expresó frente a las 

pretensiones de la demanda relativas a obtener la nulidad del último dictamen expedido por 

la Junta Regional de Calificación de Invalidez del Valle del Cauca, que ésta es 

completamente ajeno a la presente Junta, quien es calificador de segunda y última instancia, 

haciendo la claridad que la misma no ha expedido ningún pronunciamiento con respecto al 

porcentaje de pérdida de la capacidad laboral, ni mucho menos una fecha de estructuración, 

pues el mencionado dictamen no fue apelado y jamás llego a instancia de la Junta Nacional, 

con la advertencia de que esta entidad ha emitido dos pronunciamientos para el caso del 

señor BERMUDEZ por profesionales completamente distintos y de forma unánime, que 

decidieron las patologías de síndrome del túnel carpiano bilateral y trastornos de disco 

lumbar y otros con radiculopatía no tienen ninguna relación con el evento ocurrido.   

 

Formula en su defensa de las excepciones de fondo de legalidad de calificación emitida por 

la Junta Nacional de Calificación competencia  como calificador de segunda instancia, 

improcedencia del petitum, inexistencia de prueba idónea para controvertir el dictamen – 

carga de la prueba a cargo del contradictor, inexistencia de la obligación, improcedencia de 

las pretensiones respecto a la Junta Nacional de Calificación – competencia del juez laboral, 

buena fe de la parte demandada y la genérica.  

         

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA 

 
El proceso se dirime en primera instancia en donde el A quo declaró no probadas las 

excepciones propuestas por las demandadas; declaró que el señor JORGE LUIS 

BERMUDEZ CAMACHO, causó la pensión de invalidez de origen común, con una pérdida 

de un 50.17% de la capacidad laboral, un total de 1.234 semanas, un ingreso base de 

liquidación del $2.346.446, un 73% y una mesada pensional de $1.712.905, a partir del 13 de 

febrero de 2018, durante 13 mesadas al año y a cargo de COLPENSIONES, a la que 

condenó a pagar a favor del demandante, debidamente indexada, la suma de $59.356.417, 

correspondiente a las mesadas pensionales causadas desde el 13 de febrero de 2018 

liquidadas hasta el 30 de septiembre de 2020, suma de la cual autorizó a dicha entidad a 
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descontar los aportes con destino al Sistema de Seguridad Social en Salud durante 12 

mesadas al año y condenó a la misma a incluir en nómina de pensionados al actor y a 

continuar pagando a partir del mes de octubre de 2020, una mesada pensional igual a 

$1.834.536.  

  

Finalmente absolvió a COLPENSIONES de las pretensiones relativas a la mesada adicional 

de junio y a los intereses de mora, así como también absolvió a las demás demandadas de 

todas las pretensiones incoadas por el actor en su demanda. 

 

En lo que interesa al grado jurisdiccional de consulta que se surte a favor de 

COLPENSIONES, el A quo estableció que en virtud del dictamen emanado por la Junta 

Regional de Calificación de Invalidez de Risaralda, a solicitud del Despacho Judicial, se 

determinó que el actor presenta una pérdida de la capacidad laboral del 50.17%, con fecha 

de estructuración del 13 de febrero de 2018, cuyas patologías las diagnosticó como de 

origen común, experticia en donde se reúne el primer requisito exigido en el Régimen de 

Prima Media con Prestación Definida administrado por COLPENSIONES, relativo a la 

invalidez del peticionario, quien también reunió más de la densidad mínima de semanas 

cotizadas con anterioridad a los 3 últimos años desde la fecha de la estructuración de su 

invalidez, causando así la pensión de invalidez deprecada en forma subsidiaria a cargo de la 

aludida entidad. 

     

En cuanto a la fecha del disfrute de tal prestación, el operador judicial expresó que la misma 

se inicia desde la fecha de estructuración de la pérdida de a capacidad laboral, esto es, a 

partir del 13 de febrero de 2018, cuya cuantía de la mesada la calculó sobre un IBL obtenido 

del promedio de lo devengado en los últimos 10 años de $2.346.446 y un monto del 73%, en 

función a la totalidad de semanas cotizadas, sin que las mesadas pensionales adeudadas se 

encuentren afectadas por el fenómeno de la prescripción.  

  

Finalmente, ordenó indexar las mesadas pensionales al no salir avante los intereses 

moratorios peticionados, ello con el fin de contrarrestar los efectos de la devaluación de la 

moneda. 

 

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA 
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El presente proceso llega a esta Corporación para que se surta el grado jurisdiccional de 

consulta, por cuanto la Nación es garante de COLPENSIONES, en atención al artículo 69 del 

CPL y SS. 

TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA 

 
 
Conforme al grado jurisdiccional de consulta que se surte a favor de la entidad demandada, 

corresponderá a la Sala definir si es procedente el  reconocimiento de la pensión de invalidez 

de origen común, según los requisitos contenidos en el artículo 1° de la Ley 860 de 2003, o 

en cualquier otro régimen pensional, y de ser afirmativa la respuesta se establecerá desde 

cuándo se debe otorgar esa prestación, el valor de la mesada pensional y su retroactivo 

generado, previo análisis de la excepción de prescripción, e igualmente si hay lugar al 

reconocimiento a la indexación de las mesadas pensionales. 

 

Como hechos acreditados en los autos y no discutidos en esta instancia se tienen:  

- Que el demandante fue calificado en el trámite de primera instancia, según remisión 

efectuada por el A quo, por parte de la Junta Regional de Calificación de Invalidez de 

Risaralda, con una pérdida de la capacidad laboral del 50.17% de origen común, con 

fecha de estructuración del 13 de febrero de 2018, bajo el diagnóstico de trastorno de 

disco lumbar y otros, con radiculopatía, dolor en la columna dorsal, síndrome del 

túnel carpiano, otras cirrosis del hígado y la no especificadas, gastritis crónica, no 

especificada, trastorno de disco cervical con radiculopatía e hipoacusia 

neurosensorial, bilateral, según dictamen número 6384849 – 1445 de fecha 11 de 

diciembre de 2019, prueba que no fue refutada por ninguna de las partes, por lo que 

debe dársele pleno valor probatorio. 

 

Para darle respuesta al primero de los interrogantes, partimos del artículo 38 de la Ley 100 

de 1993, que establece textualmente: 

 

“Para los efectos del presente capítulo se considera inválida la persona que por cualquier causa 
de origen no profesional, no provocada intencionalmente, hubiere perdido el 50% o más de su 
capacidad laboral” 
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Descendiendo al caso que nos ocupa, se estableció que, mediante dictamen emitido por la 

Junta Regional de Calificación de Invalidez del Risaralda, el 11 de diciembre de 2019, el 

demandante presenta una pérdida de la capacidad laboral del 50.17%, estructurada el 13 de 

febrero de 2018, de origen común, dictamen que no fue objetado por las partes, por lo tanto, 

goza de plena validez, que conlleva a considerarse al demandante como una persona 

inválida por haber perdido más del 50% de su pérdida de capacidad laboral. 

  

Para obtener la pensión de invalidez, se debe acreditar las condiciones dispuestas en el 

artículo 1° de la Ley 860 de 2003, norma vigente a la calenda en que se estructuró la pérdida 

de la capacidad laboral y habiéndose acreditado ya que el actor es una persona invalida, se 

debe determinar que reúne las cotizaciones correspondientes a 50 semanas dentro de los 3 

años inmediatamente anteriores a la fecha de la citada estructuración. 

 

Atendiendo la disposición citada, al haberse estructurado la pérdida la capacidad laboral el 

13 de febrero de 2018, se debe acreditar las 50 semanas cotizadas entre el 13 de febrero de 

2015 y el 13 de febrero de 2018 y al darse lectura a la historia laboral del señor JORGE LUIS 

BERMUDEZ CAMACHO, allegada con la contestación de la demanda por parte de 

COLPENSIONES, actualizada al 18 de enero de 2018, (folio 431 expediente digitalizado) se 

observa que aquel acredita en ese interregno temporal un total de 139,71 semanas 

cotizadas, es decir, más de las semanas exigidas en la norma en cita, causando así el 

derecho a la prestación económica de invalidez de origen común, a partir del 13 de febrero 

de 2018, cuando se estructuró la pérdida de la capacidad laboral del afiliado, según lo prevé 

el artículo 40 de la Ley 100 de 1993, tal y como lo determinó el A quo en su decisión.  

 

Antes de proceder la Sala a determinar el valor del retroactivo generado, se pronuncia sobre 

la excepción de prescripción y para ello tenemos que, si bien el derecho surge desde la 

fecha de estructuración de la pérdida de la capacidad laboral del actor, esto es, desde el 13 

de febrero de 2018, el dictamen que determinó tal situación fue expedido en el trámite del 

presente proceso mediante orden judicial, por la Junta Regional de Calificación de invalidez 

de Risaralda, el día 11 de diciembre de 2019, el cual se encuentra en firme, resultando 

infructuoso el aplicar el trienio previsto en el artículo 151 del CPL y SS y 488 del CST, y por 

ende no se encontrarían prescritas las mesadas pensionales causadas desde el 13 de 

febrero de 2018. Punto de la decisión que se mantiene. 
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En cuanto al valor de la cuantía de la mesada pensional, el A quo la determinó al realizar el 

cálculo del IBL tomando en consideración el promedio de los salarios con los cuales el actor 

cotizó durante los 10 últimos años, como bien lo ordena el artículo 21 de la Ley 100 de 1993, 

por lo que la Sala, al realizar tal operación aritmética nos arrojó un IBL de $2.557.233 que al 

aplicarle un monto del 66%, al haber presentado el actor una pérdida de su capacidad 

laboral superior al 50% e inferior al 66% y cotizado un total de 1.234 semanas en toda su 

vida laboral, al tenor de lo previsto en el inciso 1 del artículo 40 de la Ley 100 de 1993, nos 

arroja una mesada pensional para el año 2018 de $1.559.912, inferior a la calculada por el A 

quo de $1.712.905, por cuanto claramente se observa que aquel aplicó un monto del 73%, 

superior al que realmente le corresponde al aquí demandante. Punto de la decisión que ha 

modificarse en virtud del grado jurisdiccional de consulta que se surte a favor de 

COLPENSIONES. 

 

Así las cosas, el retroactivo pensional causado desde el 13 de febrero de 2018 y 

actualizadas hasta el 31 de mayo de 2021, conforme al artículo 283 del CGP, a razón de 13 

mesadas al año, en virtud de la limitación contenida en el Acto Legislativo 01 de 2005 al 

respecto, asciende a la suma de $69.225.420.  

 

En relación con la indexación de las mesadas pensionales adeudadas, dicha consideración 

se mantiene, para así mantener el valor adquisitivo de lo adeudado hasta la fecha de su 

pago efectivo. 

 

Dentro del contexto de esta providencia, se ha realizado el análisis de los argumentos 

presentados por los apoderados de la parte pasiva en los alegatos de conclusión 

 

Sin costas en esta instancia por no haberse causado. 

 
DECISION 

 

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decisión Laboral del Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Cali, ad ministrando Justicia en nombre de la República y por autoridad 

de la Ley,  
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RESUELVE: 

 
 
PRIMERO.- MODIFICAR los numerales 1, 2 y 4 de la sentencia número 195 del 19 de 

octubre de 2020, proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Cali, objeto de 

consulta, para en su lugar:  

 

1.- DECLARAR que el señor JORGE LUIS BERMUDEZ CAMACHO, tiene derecho a la 

pensión de invalidez de origen común, a partir del 13 de febrero de 2018, en cuantía de 

$1.559.912, con un IBL de $2.557.233 y un monto del 66%, a razón de 13 mesadas al año.  

 

2.- CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

COLPENSIONES a reconocer y pagar a favor del demandante, debidamente indexada, la 

suma de $69.225.420, por concepto de mesadas pensionales de invalidez, causadas desde 

el 13 de febrero de 2018 y hasta el 30 de mayo de 2021, y a continuar pagando a partir del 

mes junio del presente año una mesada pensional equivalente a $1.697.577, y las que se 

sigan causando con el correspondiente reajuste anual. 

 

SEGUNDO.- CONFIRMAR en lo demás la sentencia número 195 del 19 de octubre de 2020, 

proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito de Cali, objeto de consulta. 

 

TERCERO.- SIN COSTAS en esta instancia. 

 

NOTIFÍQUESE Y DEVUÉLVASE 
 

 
El fallo que antecede fue discutido y aprobado. 
 
Se ordena notificar a las partes en la página web de la Rama Judicial 
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-004-de-la-sala-laboral-del-tribunal-superior-de-cali) y 
a los correos personales de los apoderados judiciales de las partes. 
 

DEMANDANTE: JORGE LUIS BERMUDEZ CAMACHO 
APODERADO: EDGAR GONZALEZ BUENO 
Bueno.edgar@hotmail.com 
 
DEMANDADO: COLPENSIONES 
APODERADA: GLORIA ESPERANZA GUTIERREZ PRADO 
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Gloriae.gutierrez@hotmail.com  
 
DEMANDADO: JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA 
APODERADO: MARIA CRISTINA TABARES OLIVEROS 
jrcivalle@emcali.net.co  
 
DEMANDADO: JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ 
APODERADO: CRISTIAN ERNESTO COLLAZOS 
Cristian.collazos@juntanacional.com  
 
DEMANDADO: SURA S.A. 
APODERADA: MARIA DEL PILAR HEREDIA LASSO 
Luisfelipe.camacho@asesoresjuridicosprofesionales.com  
 
DEMANDADO: COLMENA S.A. 
APODERADA: CAROLINA GOMEZ GONZALEZ 
Carolina.gomez@gomezgonzalezabogados.com.co  
 
Se declara surtida la presente audiencia y en constancia se firma por los que en ella intervinieron. 

 

Los Magistrados 

 
ELSY ALCIRA SEGURA DÍAZ 

Magistrada 

 

 

JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA 
           Magistrado 

 

   
CLARA LETICIA NIÑO MARTÍNEZ 

Magistrada 
Rad. 013-2017-00676-01 
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ANEXO 
 

LIQUIDACIÓN DE PENSIÓN - IBL 10 ULTIMOS AÑOS 

         
Afiliado(a): JORGE LUIS BERMUDEZ CAMACHO  Nacimiento:   NO APLICA 60 años a NO APLICA 

Edad a  NO APLICA  NO APLICA   Última cotización:    
Sexo (M/F): M     Desde   Hasta:  
Desafiliación:   Folio    Días faltantes desde 1/04/94 para requisitos:  NO APLICA 

Calculado con el IPC base 2018    Fecha a la que se indexará el cálculo  13/02/2018 

SBC:  Indica el número de salarios base de cotización que se están acumulando para el período en caso de varios empleadores. 

 
PERIODOS (DD/MM/AA) SBC  IBC    ÍNDICE   ÍNDICE   DÍAS   SALARIO   IBL  

1-nov.-07 30-nov.-07 1 $ 1,461,000        61.33           96.92  30            2,308,765         19,239.71  

1-dic.-07 31-dic.-07 1 $ 2,292,000        61.33           96.92  30            3,621,964         30,183.03  

1-ene.-08 31-ene.-08 1 $ 763,000        64.82           96.92  30            1,140,784           9,506.54  

1-feb.-08 29-feb.-08 1 $ 1,530,000        64.82           96.92  30            2,287,549         19,062.91  

1-mar.-08 31-mar.-08 1 $ 1,359,000        64.82           96.92  30            2,031,882         16,932.35  

1-abr.-08 30-abr.-08 1 $ 1,932,000        64.82           96.92  30            2,888,592         24,071.60  

1-may.-08 31-may.-08 1 $ 1,007,000        64.82           96.92  30            1,505,596         12,546.64  

1-jun.-08 30-jun.-08 1 $ 1,654,000        64.82           96.92  30            2,472,946         20,607.88  

1-jul.-08 31-jul.-08 1 $ 1,591,000        64.82           96.92  30            2,378,752         19,822.94  

1-ago.-08 31-ago.-08 1 $ 1,502,000        64.82           96.92  30            2,245,686         18,714.05  

1-sep.-08 30-sep.-08 1 $ 1,350,000        64.82           96.92  30            2,018,426         16,820.22  

1-oct.-08 31-oct.-08 1 $ 1,581,000        64.82           96.92  30            2,363,801         19,698.34  

1-nov.-08 30-nov.-08 1 $ 1,187,000        64.82           96.92  30            1,774,720         14,789.33  

1-dic.-08 31-dic.-08 1 $ 1,672,000        64.82           96.92  30            2,499,858         20,832.15  

1-ene.-09 31-ene.-09 1 $ 1,349,000        69.80           96.92  30            1,873,169         15,609.74  

1-feb.-09 28-feb.-09 1 $ 1,643,000        69.80           96.92  30            2,281,406         19,011.72  

1-mar.-09 31-mar.-09 1 $ 1,733,000        69.80           96.92  30            2,406,377         20,053.14  

1-abr.-09 30-abr.-09 1 $ 1,507,000        69.80           96.92  30            2,092,562         17,438.01  

1-may.-09 31-may.-09 1 $ 982,000        69.80           96.92  30            1,363,567         11,363.06  

1-jun.-09 30-jun.-09 1 $ 1,837,000        69.80           96.92  30            2,550,787         21,256.56  

1-jul.-09 31-jul.-09 1 $ 1,619,000        69.80           96.92  30            2,248,081         18,734.01  

1-ago.-09 31-ago.-09 1 $ 1,511,000        69.80           96.92  30            2,098,116         17,484.30  

1-sep.-09 30-sep.-09 1 $ 1,583,000        69.80           96.92  30            2,198,092         18,317.44  

1-oct.-09 31-oct.-09 1 $ 1,463,000        69.80           96.92  30            2,031,465         16,928.88  

1-nov.-09 30-nov.-09 1 $ 1,501,000        69.80           96.92  30            2,084,230         17,368.59  

1-dic.-09 31-dic.-09 1 $ 1,768,000        69.80           96.92  30            2,454,976         20,458.14  

1-ene.-10 31-ene.-10 1 $ 1,786,000        71.20           96.92  30            2,431,300         20,260.84  

1-feb.-10 28-feb.-10 1 $ 1,652,000        71.20           96.92  30            2,248,885         18,740.71  

1-mar.-10 31-mar.-10 1 $ 1,858,000        71.20           96.92  30            2,529,315         21,077.62  

1-abr.-10 30-abr.-10 1 $ 1,503,000        71.20           96.92  30            2,046,049         17,050.41  

1-may.-10 31-may.-10 1 $ 1,174,000        71.20           96.92  30            1,598,178         13,318.15  

1-jun.-10 30-jun.-10 1 $ 1,810,000        71.20           96.92  30            2,463,972         20,533.10  

1-jul.-10 31-jul.-10 1 $ 1,635,000        71.20           96.92  30            2,225,742         18,547.85  

1-ago.-10 31-ago.-10 1 $ 1,565,000        71.20           96.92  30            2,130,451         17,753.76  

1-sep.-10 30-sep.-10 1 $ 1,653,000        71.20           96.92  30            2,250,246         18,752.05  

1-oct.-10 31-oct.-10 1 $ 1,456,000        71.20           96.92  30            1,982,068         16,517.23  

1-nov.-10 30-nov.-10 1 $ 1,805,000        71.20           96.92  30            2,457,165         20,476.38  

1-dic.-10 31-dic.-10 1 $ 1,805,000        71.20           96.92  30            2,457,165         20,476.38  

1-ene.-11 31-ene.-11 1 $ 2,277,000        73.45           96.92  30            3,004,427         25,036.89  

1-feb.-11 28-feb.-11 1 $ 1,891,000        73.45           96.92  30            2,495,112         20,792.60  

1-mar.-11 31-mar.-11 1 $ 2,121,000        73.45           96.92  30            2,798,590         23,321.58  

1-abr.-11 30-abr.-11 1 $ 1,715,000        73.45           96.92  30            2,262,886         18,857.39  

1-may.-11 31-may.-11 1 $ 1,683,000        73.45           96.92  30            2,220,663         18,505.53  

1-jun.-11 30-jun.-11 1 $ 1,673,000        73.45           96.92  30            2,207,469         18,395.57  

1-jul.-11 31-jul.-11 1 $ 1,779,000        73.45           96.92  30            2,347,332         19,561.10  

1-ago.-11 31-ago.-11 1 $ 1,927,000        73.45           96.92  30            2,542,613         21,188.44  
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1-sep.-11 30-sep.-11 1 $ 1,751,000        73.45           96.92  30            2,310,387         19,253.23  

1-oct.-11 31-oct.-11 1 $ 1,734,000        73.45           96.92  30            2,287,956         19,066.30  

1-nov.-11 30-nov.-11 1 $ 1,851,000        73.45           96.92  30            2,442,334         20,352.78  

1-dic.-11 31-dic.-11 1 $ 1,799,000        73.45           96.92  30            2,373,721         19,781.01  

1-ene.-12 31-ene.-12 1 $ 1,861,000        76.19           96.92  30            2,367,290         19,727.42  

1-feb.-12 29-feb.-12 1 $ 1,850,000        76.19           96.92  30            2,353,298         19,610.81  

1-mar.-12 31-mar.-12 1 $ 2,197,000        76.19           96.92  30            2,794,700         23,289.17  

1-abr.-12 30-abr.-12 1 $ 1,733,000        76.19           96.92  30            2,204,468         18,370.56  

1-may.-12 31-may.-12 1 $ 1,428,000        76.19           96.92  30            1,816,491         15,137.43  

1-jun.-12 30-jun.-12 1 $ 1,721,000        76.19           96.92  30            2,189,203         18,243.36  

1-jul.-12 31-jul.-12 1 $ 1,825,000        76.19           96.92  30            2,321,496         19,345.80  

1-ago.-12 31-ago.-12 1 $ 1,895,000        76.19           96.92  30            2,410,540         20,087.83  

1-sep.-12 30-sep.-12 1 $ 1,842,000        76.19           96.92  30            2,343,121         19,526.01  

1-oct.-12 31-oct.-12 1 $ 1,803,000        76.19           96.92  30            2,293,511         19,112.59  

1-nov.-12 30-nov.-12 1 $ 1,798,000        76.19           96.92  30            2,287,151         19,059.59  

1-dic.-12 31-dic.-12 1 $ 1,832,000        76.19           96.92  30            2,330,401         19,420.01  

1-ene.-13 31-ene.-13 1 $ 1,693,000        78.05           96.92  30            2,102,385         17,519.88  

1-feb.-13 28-feb.-13 1 $ 1,919,000        78.05           96.92  30            2,383,034         19,858.62  

1-mar.-13 31-mar.-13 1 $ 2,212,000        78.05           96.92  30            2,746,885         22,890.71  

1-abr.-13 30-abr.-13 1 $ 2,030,000        78.05           96.92  30            2,520,875         21,007.29  

1-may.-13 31-may.-13 1 $ 1,249,000        78.05           96.92  30            1,551,021         12,925.18  

1-jun.-13 30-jun.-13 1 $ 1,967,000        78.05           96.92  30            2,442,641         20,355.34  

1-jul.-13 31-jul.-13 1 $ 2,099,000        78.05           96.92  30            2,606,560         21,721.33  

1-ago.-13 31-ago.-13 1 $ 2,410,000        78.05           96.92  30            2,992,763         24,939.69  

1-sep.-13 30-sep.-13 1 $ 2,270,000        78.05           96.92  30            2,818,910         23,490.91  

1-oct.-13 31-oct.-13 1 $ 2,184,000        78.05           96.92  30            2,712,114         22,600.95  

1-nov.-13 30-nov.-13 1 $ 2,184,000        78.05           96.92  30            2,712,114         22,600.95  

1-dic.-13 31-dic.-13 1 $ 2,270,000        78.05           96.92  30            2,818,910         23,490.91  

1-ene.-14 31-ene.-14 1 $ 2,363,000        79.56           96.92  30            2,878,616         23,988.47  

1-feb.-14 28-feb.-14 1 $ 2,363,000        79.56           96.92  30            2,878,616         23,988.47  

1-mar.-14 31-mar.-14 1 $ 2,513,000        79.56           96.92  30            3,061,347         25,511.22  

1-abr.-14 30-abr.-14 1 $ 2,539,000        79.56           96.92  30            3,093,020         25,775.17  

1-may.-14 31-may.-14 1 $ 1,499,000        79.56           96.92  30            1,826,088         15,217.40  

1-jun.-14 30-jun.-14 1 $ 2,492,000        79.56           96.92  30            3,035,764         25,298.04  

1-jul.-14 31-jul.-14 1 $ 2,830,000        79.56           96.92  30            3,447,517         28,729.31  

1-ago.-14 31-ago.-14 1 $ 2,379,000        79.56           96.92  30            2,898,107         24,150.89  

1-sep.-14 30-sep.-14 1 $ 2,661,000        79.56           96.92  30            3,241,641         27,013.67  

1-oct.-14 31-oct.-14 1 $ 2,460,000        79.56           96.92  30            2,996,782         24,973.18  

1-nov.-14 30-nov.-14 1 $ 2,540,000        79.56           96.92  30            3,094,238         25,785.32  

1-dic.-14 31-dic.-14 1 $ 2,742,000        79.56           96.92  30            3,340,315         27,835.96  

1-ene.-15 31-ene.-15 1 $ 2,603,000        82.47           96.92  30            3,059,093         25,492.44  

1-feb.-15 28-feb.-15 1 $ 2,682,000        82.47           96.92  30            3,151,935         26,266.13  

1-mar.-15 31-mar.-15 1 $ 2,888,000        82.47           96.92  30            3,394,030         28,283.58  

1-abr.-15 30-abr.-15 1 $ 2,813,000        82.47           96.92  30            3,305,889         27,549.07  

1-may.-15 31-may.-15 1 $ 1,732,000        82.47           96.92  30            2,035,478         16,962.32  

1-jun.-15 30-jun.-15 1 $ 2,911,000        82.47           96.92  30            3,421,060         28,508.83  

1-jul.-15 31-jul.-15 1 $ 2,437,000        82.47           96.92  30            2,864,007         23,866.72  

1-ago.-15 31-ago.-15 1 $ 2,452,000        82.47           96.92  30            2,881,635         24,013.63  

1-sep.-15 30-sep.-15 1 $ 2,548,000        82.47           96.92  30            2,994,456         24,953.80  

1-oct.-15 31-oct.-15 1 $ 2,431,000        82.47           96.92  30            2,856,955         23,807.96  

1-nov.-15 30-nov.-15 1 $ 2,262,000        82.47           96.92  30            2,658,344         22,152.86  

1-dic.-15 31-dic.-15 1 $ 2,543,000        82.47           96.92  30            2,988,580         24,904.83  

1-ene.-16 31-ene.-16 1 $ 2,538,000        88.05           96.92  30            2,793,603         23,280.02  

1-mar.-16 31-mar.-16 1 $ 3,277,000        88.05           96.92  30            3,607,027         30,058.56  

1-abr.-16 30-abr.-16 1 $ 2,860,000        88.05           96.92  30            3,148,031         26,233.59  

1-may.-16 31-may.-16 1 $ 1,812,000        88.05           96.92  30            1,994,487         16,620.72  

1-jun.-16 30-jun.-16 1 $ 3,035,000        88.05           96.92  30            3,340,656         27,838.80  

1-jul.-16 31-jul.-16 1 $ 2,832,000        88.05           96.92  30            3,117,211         25,976.76  
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1-sep.-16 30-sep.-16 1 $ 2,626,000        88.05           96.92  30            2,890,465         24,087.21  

1-oct.-16 31-oct.-16 1 $ 2,476,000        88.05           96.92  30            2,725,359         22,711.32  

1-nov.-16 30-nov.-16 1 $ 2,909,000        88.05           96.92  30            3,201,966         26,683.05  

1-dic.-16 31-dic.-16 1 $ 3,000,000        88.05           96.92  30            3,302,131         27,517.76  

1-ene.-17 31-ene.-17 1 $ 2,688,000        93.11           96.92  30            2,797,902         23,315.85  

1-feb.-17 28-feb.-17 1 $ 3,035,000        93.11           96.92  30            3,159,090         26,325.75  

1-mar.-17 31-mar.-17 1 $ 3,726,916        93.11           96.92  30            3,879,295         32,327.46  

1-abr.-17 30-abr.-17 1 $ 4,916,346        93.11           96.92  30            5,117,357         42,644.64  

1-may.-17 31-may.-17 1 $ 2,184,346        93.11           96.92  30            2,273,656         18,947.13  

1-jun.-17 30-jun.-17 1 $ 3,238,339        93.11           96.92  30            3,370,742         28,089.52  

1-jul.-17 31-jul.-17 1 $ 2,759,889        93.11           96.92  30            2,872,730         23,939.42  

1-ago.-17 31-ago.-17 1 $ 1,413,973        93.11           96.92  30            1,471,785         12,264.87  

1-sep.-17 30-sep.-17 1 $ 2,102,677        93.11           96.92  30            2,188,647         18,238.73  

1-oct.-17 31-oct.-17 1 $ 1,767,466        93.11           96.92  30            1,839,731         15,331.09  

1-nov.-17 30-nov.-17 1 $ 2,407,411        93.11           96.92  30            2,505,841         20,882.01  

1-dic.-17 31-dic.-17 1 $ 2,315,991        93.11           96.92  30            2,410,683         20,089.03  

TOTAL DIAS 3600  IBL:  $ 2,557,233 

TOTAL SEMANAS 514.29 MONTO: 61% 

   
 

    MESADA 2018:  $ 1,559,912 

 
 

AÑO IPC 
VALOR MESADA 

CALCULADA POR LA 
SALA 

 
2018 3.18% $ 1,559,912  

2019 3.80% $ 1,609,517  

2020 1.61% $ 1,670,679  

2021   $ 1,697,577  

 

PERIODOS 
 VALOR 

MESADA  
 MESADAS   TOTAL  

DESDE HASTA 

13/02/2018 28/02/2018 $ 1,559,912 0.60 $ 935,947 

01/03/2018 31/03/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/04/2018 30/04/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/05/2018 31/05/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/06/2018 30/06/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/07/2018 31/07/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/08/2018 31/08/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/09/2018 30/09/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/10/2018 31/10/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/11/2018 30/11/2018 $ 1,559,912 2 $ 3,119,824 

01/12/2018 31/12/2018 $ 1,559,912 1 $ 1,559,912 

01/01/2019 31/01/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/02/2019 28/02/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/03/2019 31/03/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/04/2019 30/04/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/05/2019 31/05/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/06/2019 30/06/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/07/2019 31/07/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/08/2019 31/08/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/09/2019 30/09/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/10/2019 31/10/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/11/2019 30/11/2019 $ 1,609,517 2 $ 3,219,035 
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01/12/2019 31/12/2019 $ 1,609,517 1 $ 1,609,517 

01/01/2020 31/01/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/02/2020 29/02/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/03/2020 31/03/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/04/2020 30/04/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/05/2020 31/05/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/06/2020 30/06/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/07/2020 31/07/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/08/2020 31/08/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/09/2020 30/09/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/10/2020 31/10/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/11/2020 30/11/2020 $ 1,670,679 2 $ 3,341,358 

01/12/2020 31/12/2020 $ 1,670,679 1 $ 1,670,679 

01/01/2021 31/01/2021 $ 1,697,577 1 $ 1,697,577 

01/02/2021 28/02/2021 $ 1,697,577 1 $ 1,697,577 

01/03/2021 31/03/2021 $ 1,697,577 1 $ 1,697,577 

01/04/2021 30/04/2021 $ 1,697,577 1 $ 1,697,577 

01/05/2021 31/05/2021 $ 1,697,577 1 $ 1,697,577 

MESADAS PENSIONALES ADEUDADAS $ 69,225,420 
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