TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL
Magistrada Ponente: Dra. Elsy Alcira Segura Diaz

Acta numero: 029
Audiencia numero: 327

En Santiago de Cali, a los veinticuatro (24) dias del mes de agosto dos mil veintitrés (2023),
los sefiores Magistrados integrantes de la Sala de Decisidén Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, doctores JORGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA, HUGO JAVIER
SALCEDO OVIEDO y ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ, de conformidad con el articulo 13 de la
Ley 2213 de 2022, modificatorio del articulo 82 del CPL y SS, nos constituimos en audiencia
publica con la finalidad de darle tramite al recurso de apelacion propuesto contra la sentencia
numero 212 del 26 de octubre de 2022 proferida por el Juzgado Quince Laboral del Circuito
de Cali, Valle, dentro del proceso Ordinario promovido por NINI JHOANA RODRIGUEZ
FERNANDEZ contra PORVENIR S.A. Integrados como litis consorte necesario: ANA MARIA
MINA RODRIGUEZ, YESENIA MINA RODRIGUEZ, ANA ERIS MINA RODRIGUEZ y JHON
FREDY MINA HURADO.

ALEGATOS DE CONCLUSION

La apoderada de Porvenir S.A. al presentar alegatos de conclusion ante esta instancia, solicita
la revocatoria de la providencia impugnada, al no haberse demostrado el requisito de
convivencia, debiéndose tener como prueba la investigacion administrativa que adelantd la
demandada, donde se consigna informacién de manera espontanea por personas que
conocieron de los vinculos familiares y personales del causante. Que frente a la reclamacion
de Jhon Fredy Mina, éste confeso que ya es pensionado por invalidez por Proteccidon S.A.
tiene su propio nucleo familiar, sin que hubiese demostrado que como hijo discapacitado la

ayuda de su progenitor era de gran importancia.
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A continuacion, se emite la siguiente

SENTENCIA No. 0280

Pretende la demandante que se la declare compafiera permanente que lo fue del sefior
OTONIEL MINA NAZARIT vy, por consiguiente, beneficiaria de la pension de sobreviviente,

reclamando el reconocimiento y pago del correspondiente retroactivo e intereses moratorios.

En sustento de esas peticiones afirma la actora que el 23 de enero de 2005 empezo la
convivencia con el sefior Otoniel Mina Nararit, la que estuvo vigente hasta el 05 de julio de
2017, dia que éste fallece. Que el domicilio fue el Corregimiento de Navarro, de este municipio,
que de esa convivencia que fue por 12 afios, procrearon a: ANA MARIA MINA RODRIGUEZ,
quien nacié el 23 de marzo de 2006, YESENIA MINA RODRIGUEZ, nacida el 03 de enero de
2010 y ANA ERIS MINA RODRIGUEZ, nacida el 09 de febrero de 2012. Todas dependientes

de su progenitor.

Que el 27 de marzo de 2019 se presentd la reclamacion de la pension de sobrevivientes y que
al momento del fallecimiento del sefior Otoniel Mina, éste contaba con 919 semanas cotizadas
ante Porvenir S.A. Que el 02 de junio de esa anualidad, la entidad demandada reconoci6 el
50% de la pension a favor de las hijas menores, antes citadas, dejando en suspenso el restante
50%, reclamando que se aportara la sentencia debidamente ejecutoriada del proceso ordinario
adelantado ante la jurisdiccion de familia que declarara la existencia de la unién marital de

hecho.

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA

El juzgado de conocimiento luego de admitir la demanda ordené la integracion del litis
consorcio necesario, citando al proceso a: ANA MARIA MINA RODRIGUEZ, YESENIA MINA
RODRIGUEZ, ANA ERIS MINA RODRIGUEZ y JHON FREDY MINA HURADO
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Al dar respuesta al libelo demandatorio, PORVENIR S.A. por medio de apoderada judicial
expresa su oposicion a las pretensiones, porque la demandada ha solicitado la sentencia
judicial debidamente ejecutoriada, en donde se declarara la existencia de la union marital de
hecho entre la actora y el causante, toda vez que de conformidad con la investigacion
efectuada dentro del tramite administrativo, la sefiora Juana Nazarit Diaz, madre del causante
y Gloria Stephany Mina, hija del afiliado, expresaron que para la fecha del fallecimiento de
causante, éste no tenia ninguna unién marital de hecho vigente y hasta la fecha la entidad
demandada no ha recibido la sentencia exigida. Que al no acreditarse la convivencia no hay
lugar al reconocimiento de la pension de sobrevivientes. Formula las excepciones de mérito
que denomind: prescripcidn, falta de legitimacidn en la causa por activa, inexistencia de la
obligacion, ausencia de derecho sustantivo, carencia de accion, cobro de lo no debido, falta
de causa en las pretensiones de la demanda, incumplimiento de los requisitos legales para
acceder al pago de la prestacion solicitada, compensacion, buena fe, pago e innominada o

genérica.

Jhon Fredy Mina Hurtado, a través de apoderado judicial expresa que naci6 el 10 de agosto
de 1979 y que desde el afio 2014 empezé a sufrir de dolores lumbares y al ser calificada la
pérdida de la capacidad laboral por el fondo de pensiones Proteccion S.A. se establecid que
era de 54.67% y quien a raiz de su enfermedad se quedo6 sin empleo. Que, ademas, esta
casado y es padre de tres hijos. Que, dada su situacién econdmica, recibia ayuda de su padre,
quien fallecio el 05 de julio de 2017. Reclamando el derecho a la pension de sobrevivientes en

su calidad de hijo con discapacidad, e intereses moratorios. (pdf. 11)

Las demas integradas en litis, se tuvieron notificadas por conducta concluyente.

Porvenir S.A. presenta contestacion de la demanda ad excludendum, oponiéndose a que se
declare que JHON FREDY MINA HURTADO tiene derecho a la pensidn de sobrevivientes,

porque éste no dependia econdmicamente del afiliado fallecido, por cuanto €l mismo percibe
una pension de invalidez reconocida por Proteccion S.A.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA.
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El proceso se dirime con sentencia, mediante la cual el operador judicial declara no probadas
las excepciones propuestas por la entidad demandada. Que la demandante en calidad de
compariera permanente y Jhon Fredy Mina Hurtado en su calidad de hijo invalido tienen
derecho a la pension de sobrevivientes en un 50% y 12.25% respectivamente por la muerte
del sefior Otoniel Mina Nazarit. Condena a la demandada a pagar el correspondiente
retroactivo pensional causado desde el 05 de julio de 2017 al 30 de septiembre de 2022,
liquidando este respecto a los dos beneficiarios de la prestacion, teniendo en cuenta que la
mesada pensional es igual al salario minimo legal mensual vigente. Ademas, ordena a la
demandada a seguir pagando la pensidn a los otros hijos del causante hasta que acreditan
escolaridad o cumplan la edad de 25 afios, y en relacién con el hijo invalido hasta que logre
su rehabilitacién. Momento en que se acrecentara la pension a favor de la demandante.
Condena al pago de los intereses moratorios a partir de la ejecutoria de esta sentencia,

autoriza a que la demandada haga los descuentos por salud.

Conclusién a la que arrib6 el A quo al considerar que la controversia se presenta sobre la
convivencia de la demandante y la dependencia econdémica del hijo Jhon Fredy Mina respecto
a su progenitor. Donde la actora convividé con 12 afios con el causante de acuerdo con la
prueba testimonial y la misma investigacion administrativa si se logra acreditar la convivencia
por ese espacio, que si bien, se acreditdo que él se habia ido de su casa por cuestiones de
salud y ello se convierte en una justa causa, pero ella siempre sigui6 estando pendiente de su
compafiero. En relacidn con el hijo JHON FREDY MINA, hay lugar a reconocer la pensién por

su estado de discapacidad.

Ordena que el retroactivo pensional sea cancelado de manera indexado hasta la ejecutoria de

la sentencia y de ahi en adelante se concede los intereses moratorios.

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decisién de primera instancia, la apoderada de Porvenir S.A. formula el

recurso de alzada, persiguiendo la revocatoria de esa providencia, argumentando para tal fin
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que en este caso se ha considerado por parte del despacho la convivencia del causante y la
actora por 12 afios, pero esa convivencia real y efectiva no qued6 acreditado, porque de
acuerdo con la investigacion que ha realizado la demandada y que es una prueba relevante y
de esa informacién proviene de manera espontanea por parte de los declarantes, y en esa
investigacion, entre 2006 a 2015 y el sefior Otoniel fallece en el 2017, por lo tanto, la actora
no tenia una unién marital de hecho, informaciéon que lo suministra las propias hijas del
causante, la madre de éste y el sefior Jhon Fredy y su esposa. Ademas, la prueba testimonial
que se tomd en el proceso, tampoco se puede dar por probado la convivencia hasta la fecha
del fallecimiento del causante. Que el juez dice que hay una justa causa como es el estado de
salud del sefior Otoniel, pero esa enfermedad se presenta en enero o febrero de 2017 y fallece
en el afo 2019 y de acuerdo con la investigacidn la convivencia fue hasta el 2015, por lo tanto,
no hay una convivencia real y eficiente hasta el 2019. Considerando que no se hizo una

verdadera valoracion probatoria.

En relacion con Jhon Fredy Mina, el hecho de que tenga ya una pension invalidez, debia de
demostrar la dependencia econdmica y ese aspecto no se brindd y que ésta fuera permanente.

Donde ademas tenia obligaciones econdémicas que generaba su propio grupo familiar.

En el evento de confirmarse la sentencia, dentro de la parte resolutiva el pago del 12.5% que
corresponde a los hijos, pero se debe tener en cuenta que cuando se hizo la reclamacion se
hizo la reparticion a quienes acreditaron la calidad de beneficiarias, por lo tanto, no resulta
procedente a pagar un retroactivo que ya fue cancelado a las hijas, porque lo hizo de buena
fe. Que el retroactivo pensional recae sobre las hijas que recibieron el porcentaje. Que no hay
reclamacion de Jhon Fredy Mina y la presentada por la parte actora no tiene fecha de recibido,

por ello cuando se estudia la peticion, solo se hace respecto a la demandante y sus hijas.

Que tampoco es procedente la moratoria, porque la indexacién y la moratoria son

incompatibles.

Censura la condena en costas, porque la demandada ha actuado conforme a la ley, y a favor

de los beneficiarios que acreditaron esa calidad.
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TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA

De conformidad con los argumentos de alzada, se determinara si la demandante acredita la
calidad de beneficiaria de la pension de sobrevivientes, en su calidad de compafiera
permanente, e igualmente se definird si Jhon Fredy Mina Hurtado en su calidad de hijo
discapacitado, tiene derecho a la pension de sobrevivientes. De acuerdo a la respuesta, se
definira a quien compete el pago del porcentaje a favor del hijo discapacitado, si hay lugar a

indexacion e intereses moratorios y costas a cargo de la parte pasiva.

Encuentra la Sala que no es materia de controversia los siguientes supuestos facticos:

1. Que Ana Maria Mina Rodriguez, Yesenia Mina Rodriguez, Ana Eris Mina Rodriguez
fueron hijas del sefior Otoniel Mina Nazarit, quienes nacieron el 23 de mayo de 2006,
03 de enero de 2010, 08 de febrero de 2012, respectivamente (pdf, 01, fl. 10)

2. La calidad de hijo que ostenta Jhon Fredy Mina Hurtado, nacido el 10 de agosto de
1979 (pdf 11. Folio 11), y quien presenta una pérdida de la capacidad laboral del
54.67% estructurada el 06 de junio de 2017 de origen comun (pdf. 11 fl. 17)

3. Elfallecimiento del sefior Otoniel Mina Nazarit el 05 de julio de 2017 (pdf. 04 fl. 13)

4. Elreconocimiento de la pension de sobrevivientes que se hizo en favor de las hijas del
causante: Ana Maria, Yesenia y Ana Eris Mina Rodriguez en un 16.67% a favor de

cada una de las citadas. (documento acompafiado con la contestacion de la demanda)

Al no ser materia de discusién el reconocimiento que hizo la demandada de la pensién de
sobrevivientes, sélo nos ocuparemos de definir la calidad de beneficiarios y para ello partimos

del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, establece el siguiente orden:

“a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente o supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30
0 mas afios de edad. En caso de que la pension de sobreviviencia se cause por muerte
del pensionado, el conyuge o la compariera o compariero permanente supérstite, debera
acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
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convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos anteriores a su
muerte....”

P..)

“c) Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 afios y hasta los 25 afios,
incapacitados para trabajar por razon de sus estudios y si dependian econdmicamente
del causante al momento de su muerte, siempre y cuando acrediten debidamente su
condicion de estudiantes y cumplan con el minimo de condiciones académicas que
establezca el Gobierno; y, los hijos invalidos si dependian econémicamente del
causante, esto es, que no tienen ingresos adicionales, mientras subsistan las
condiciones de invalidez. Para determinar cuando hay invalidez se aplicara el criterio
previsto por el articulo 38 de la Ley 100 de 1993.”

La Sala analizard en primer lugar la reclamacién que hace la actora en su calidad de
compafiera permanente y para ello resulta relevante citar la sentencia de la Corte
Constitucional SU 149 de 2021, que indica que el requisito de acreditacion de la convivencia
se debe predicar tanto para el causante afiliado o pensionado, argumentando la Guardiana de

la Constitucion, entre otros, lo siguiente:

“Es necesario recalcar que el proposito de la pension de sobrevivientes, es la proteccion
del grupo familiar del causante, es predicable de los pensionados y afiliados, sin
distincion. La sentencia de casacion desplegd una interpretacion del articulo 47, literal
a) de la Ley 100 de 1993 que no es conforme con el principio de igualdad. Por el
contrario, de una interpretacion compatible con este principio constitucional, se deduce
que la exigencia de los cinco afios de convivencia con el causante responde a la
finalidad de que sea el grupo familiar el que acceda a la pension de sobrevivientes y de
proteger a este grupo de solicitudes artificiosas o ilegitimas. Por esta razon, debi6
considerarse que la compariera permanente del afiliado debia demostrar este tiempo
de convivencia con su causante.”

De otro lado, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencia SL-
3651 de 2022, radicacion 85825, sobre la tematica que nos ocupa, hizo el siguiente

pronunciamiento:

“En ese orden de ideas, el problema juridico a resolver por la Sala consiste en establecer
Si el colegiado err6 al exigir a la esposa separada de cuerpos, pero con vinculo
matrimonial vigente, demostrar que con posterioridad a esa circunstancia pervivieron
nexos de solidaridad, apoyo y ayuda mutua con el pensionado.
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Al respecto se ha de sefialar que en el caso de los conyuges separados de cuerpos o
de hecho, con vinculo matrimonial vigente, la exigencia de una relacion de familia
actuante pese al rompimiento de la vida en comun, no esta en armonia con la ley, de
acuerdo al actual criterio de la Corte, toda vez que si bien es cierto, la jurisprudencia
exige al (la) conyuge separado de cuerpos o de hecho convivencia de por lo menos cinco
afios en cualquier tiempo, también lo es, que la postura jurisprudencial que esta en vigor
Se orienta a sefialar que en estos eventos no se exige que el potencial beneficiario (a)
de la prestacion de sobrevivientes demuestre que mantuvo un vinculo de solidaridad y
acompafiamiento espiritual o econémico hasta el momento de la muerte, por no tratarse
de un requisito previsto en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

En la sentencia CSJ SL5169-2019, reiterada en la CSJ SL2015-2021, precisé la Corte:

Claro lo anterior, la Sala debe determinar, segun lo previsto en el articulo 47 de la Ley
100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, si para acceder a una
pension de sobrevivientes, quien alega la calidad de conyuge con vinculo matrimonial
vigente y separacion de hecho, debe demostrar, ademas de la convivencia efectiva
durante 5 afios en cualquier tiempo, que los lazos afectivos permanecieron inalterables
hasta el momento de deceso del causante.

()

Por lo demas, ese es el alcance que al precepto en comento le ha dado esta
Corporacion, pues su jurisprudencia de manera reiterada ha adoctrinado que «la
convivencia de la consorte con vinculo marital vigente y separacion de hecho con el
pensionado o afiliado en un periodo de 5 afios», puede ser acreditado en cualquier
tiempo, puesto que de esta manera se da alcance a la finalidad de proteger a quien
desde el matrimonio aportd a la construccion del beneficio pensional del causante, en
virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad social (CSJ SL
41637, 24 en. 2012, CSJ SL7299-2015, CSJ SL6519-2017, CSJ SL16419-2017, CSJ
SL1399-2018, CSJ SL5046-2018, , CSJ SL2010-2019, CSJ SL2232-2019 y CSJ
SL4047-2019)".

De acuerdo con las normas y precedentes jurisprudenciales, a la demandante le corresponde
acreditar que convivié con el causante por lo menos 5 afios antes del fallecimiento. Para
establecer si la actora adquirié la calidad de beneficiaria de esa prestacion, se hace el siguiente

analisis probatorio.
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En primer lugar, con la contestacion de la demanda se acomparié la documental denominada:
‘informe de investigacidn para pago de prestaciones econdémicas”, realizado por la firma Leon
Asociados, el 04 de abril de 2019, pero ese documento no es legible, por lo tanto, de este no

se puede desprender informacion alguna.

Se acompanié con la demanda declaracion extra proceso rendida por la sefiora Rosalba
Sanchez Parra (pdf, 01 fl. 24), en la que expresa que conoce a la sefiora Nini Johanna
Rodriguez desde hace 25 afios, y que por ese conocimiento, manifiesta que ella convivid
desde el 2004 con el sefior Otoniel Mina Nazarit, de cuya union procrearon tres hijas, que para
el afio 2019 aun eran menores de edad y que quien proporcionaba todos los gastos del hogar
era el sefior Mina. En similares términos declaré extra proceso el sefior Armando Cuenca (pdf,
01 fl. 26), cuyo conocimiento de la demandante de mas de 28 afios, e igualmente conocié al
sefior Otoniel Mina, con quien Nini Jhoana Rodriguez convivio desde el 2004 al julio de 2017

cuando fallece Otoniel Mina, y expone que ellos procrearon tres hijas.

Recibid la declaracion de:

Maria Tuveli Mina, residente en el barrio 12 de Octubre de Cali, expresa que conoce a la
demandante, quien convivio con su hermano Otoniel Mina, que él fallece en la casa del 12 de
octubre, aclarando que la su hermano y Nini Johana Rodriguez antes vivian en Navarro, pero
debido a la enfermedad de Otoniel, ellos se fueron a vivir para el barrio 12 de octubre, porque
es muy dificil la movilidad para Navarro y como requeria de citas médicas. Que ese cambio de
domicilio fue varios meses antes del fallecimiento. Que la declarante, también vive en esa casa
del 12 de Octubre. Que Otoniel Mina colaboraba con los gastos de comida, porque en esa
casa vivian muchas personas, que ademas Otoniel Mina tenia otros hijos fuera de los que tuvo
con Nini Johana Rodriguez. Que nunca se separd su hermano de Nini Johana, siempre
vivieron en unién libre. Que las otras hijas que tuvo su hermano no querian que Nini Johana
se quedara con la pension, sino que le tocara a la mama de ellas, que su hermano Otoniel con
la madre de las otras hijas convivio 20 afios, pero dejaron de vivir mas o menos 1998, que
cuando empieza a convivir con Nini Jhoana, ya estaba separado de la otra relacion y con Nini
Jhoana empiezan a convivir mas o menos en el 2005, siempre vivieron en Navarro. Que

durante la enfermedad de Otoniel Mina estuvo cuidandolo la familia y Nini Johana.
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Melquin Nazarit Carabali, expone que es el esposo de Maria Mina, hermana de Otoniel Mina,
que éste fallece en la casa del barrio el 12 de Octubre, que en esa casa vivian varias personas,
que Otoniel Mina vivié en Navarro, pero cuando se enferma se va para el 12 de Octubre porque
era muy dificil salir de Navarro. Que Otoniel Mina vivia con Nini Johana Rodriguez, inicialmente
en Navarro y luego se fueron para el barrio 12 de Octubre. Que ellos empezaron a convivir en
el 2005 hasta el fallecimiento de éste en el 2017, que nunca se separaron. Que sabe que el
sefior Otoniel Mina tuvo otras hijas de otra relacién y con Nini Johana tuvo tres hijas. Que

también conoce a Jhon Fredy Mina, que la mama de éste fallece y quien lo cuido fue la abuela.

Soleima Riascos Alomia, residente en el barrio La Nueva Floresta, es la esposa de Jhon Fredy
Mina, conocié al sefior Otoniel Mina, porque fue su suegro, y a Jhon Fredy Mina lo conoce
desde hace 22 afios. Que el sefior Otoniel Mina tuvo cancer y por ello falleci. Que Jhon Fredy
tiene una enfermedad degenerativa desde pequefio, que laboraba en una empresa y alla sufrid
un accidente y estuvo cuatro afios en silla de ruedas. Que un tiempo estuvo incapacitado,
luego la empresa le dejo de pagar y ahi empez6 a depender del papa, que le daba $300.000,
que en ese tiempo se fueron a vivir a donde la abuela de él, porque la Unica ayuda que tenian
era del papa, esa casa era en el 12 de Octubre, alli era habitada por la abuela, varios tios, un
primo y el papa de €l que llegd luego por la enfermedad que tenia y ese tiempo también estaba
Nini Johana, que sabe que ellos tuvieron 3 hijas, ellos convivieron 12 afios hasta el

fallecimiento de éste, que fue en la casa del 12 de Octubre.

De acuerdo con las declaraciones de los sefiores: Maria Tuveli Mina, hermana del causante,
Melquin Nararit, cufiado del causante y Soleima Riascos, nuera del causante, se acredita la
convivencia de la demandante, sefiora Nini Johana Rodriguez con el sefior Otoniel Mina,
convivencia que empez6 aproximadamente en el afio 2004 en el sector de Navarro de esta
ciudad y que debido a la enfermedad que éste presenta, deciden ir a la casa materna en el
barrio 12 de Octubre, donde continua la convivencia hasta que fallece en julio de 2017.
Declaraciones a las que la Sala le da pleno valor porque fueron rendidas por integrantes del
grupo familiar del sefior Otoniel Mina, donde expusieron de manera unanime la convivencia
continua de la pareja Mina- Rodriguez y que de ésta procrearon 3 hijas; que de acuerdo con

la documental aportada por la demandada, a éstas se les reconocid la pension de
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sobrevivientes en un 16.67% del 50% a cada una. Lo que conllevara a mantenerse en este

punto la sentencia de primera instancia.

En relacion con el otro reclamante, Jhon Fredy Mina Hurtado. Para determinar si se ajusta a
derecho el reconocimiento de la calidad de beneficiario de la pension de sobrevivientes, como
lo concluy6 el juzgado de conocimiento, la Sala parte de la sentencia T- 273 de 2018, donde

la Guardiana de la Constitucién ha expuesto:

“Tratandose de los hijos invalidos, esta Corporacion ha precisado los requisitos que
deben acreditarse cuando se pretenda el reconocimiento de la sustitucion
pensional: (i) la relacion filial; (ii) la situacion de discapacidad y que la misma hubiese
generado pérdida de la capacidad laboral igual o superior al 50%; y (iii) la dependencia
econdmica del hijo en situacion de invalidez con el causante de la prestacion.

Sequn la jurisprudencia constitucional estos son los Unicos requisitos que se pueden
exigir para reconocer una pension de Sobrevivientes o el derecho a la sustitucion
pensional. De ahi que, resulte inadmisible requerir otros..”.

Retomando los requisitos legales y jurisprudenciales, tenemos:

1. Relacion filial: se acompafié el registro civil de nacimiento, acreditandose que Jhon
Fredy Mina Hurtado, es hijo del sefior Otoniel Mina, nacido el 10 de agosto de 1979
(pdf 11. Folio 11).

2. La situacion de discapacidad y que la misma hubiese generado pérdida de la
capacidad laboral igual o superior al 50%; Se acompafié el dictamen de pérdida de la
capacidad laboral, que determin6 que Jhon Fredy Mina Hurtado presenta una pérdida
de la capacidad laboral del 54.67% estructurada el 06 de junio de 2017 de origen
comun (pdf. 11 fl. 17).

3. La dependencia economica del hijo en situacién de invalidez con el causante de la
prestacion. Sobre este requisito, la sefiora Soleima Riascos, declard, quien es la
esposa de Jhon Fredy Mina, desde hace 22 afos, quien expuso que éste desde

pequefio presenta una enfermedad degenerativa, que luego labord en una empresa,
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tuvo un accidente y debido a ello quedo varios afios en silla de ruedas, que
inicialmente la pagaron las incapacidades pero luego no recibid ingreso alguno, razon
por la cual tuvieron que irse a vivir a la casa de la abuela materna de éste y alli quien
le dio la ayuda econdmica fue su sefior padre, quien le colaboraba con la suma de
$300.000. De otro lado el sefior Melquin Nazarit, casado con una tia del reclamante,
expuso que la madre de Jhon Fredy fallecio hace muchos afios y él quedé al cuidado
de la abuela. El propio Jhon Fredy Mina al absolver el interrogatorio de parte, acepta
que estéa disfrutando de una pension de invalidez pagada ésta por Proteccion S.A. que
él trabajo en una empresa, que inicialmente le pagaron incapacidades, pero luego no
volvié a recibir dinero alguno, razén por la cual, estando en silla de ruedas se fue a

trabajar en un parqueadero de motos, que su padre le contribuia econémicamente.

En relacion con la dependencia econémica, debe tenerse en cuenta, ademas, la sentencia C

-111 de 2006, cuyo aparte es del siguiente:

“En este contexto, se han identificado por la jurisprudencia un conjunto de reglas que
permiten determinar si una persona es 0 no dependiente, a partir de la valoracion del
denominado minimo vital cualitativo, o lo que es lo mismo, del conjunto de condiciones
materiales necesarias para aseqgurar la congrua subsistencia de cada persona en
particular. Estos criterios se pueden resumir en los Siguientes términos:

1. Para tener independencia econémica los recursos deben ser suficientes para
acceder a los medios materiales que garanticen la subsistencia y la vida digna.
2. El salario minimo no es determinante de la independencia econdmica.
3. No constituye independencia econdmica recibir otra prestacion. Por ello, entre

otras cosas, la incompatibilidad de pensiones no opera en tratandose de la pension de
sobrevivientes como lo reconoce expresamente el articulo 13, literal j, de la Ley 100 de

1993.

4, La independencia econémica no se configura por el simple hecho de que el
beneficiario esté percibiendo una asignacion mensual o un ingreso adicional.

5. Los ingresos ocasionales no generan independencia economica. Es necesario

percibir ingresos permanentes y suficientes.
6. Poseer un predio no es prueba suficiente para acreditar independencia

economica.”
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Al analizarse esos presupuestos, con las afirmaciones de los deponentes antes citados,
encontramos que antes del fallecimiento del sefior Otoniel Mina, su hijo fue declarado invalido
y mientras durd el tramite del pago de la pension de invalidez, la ayuda econdmica la recibio
de su padre, que dada las circunstancias por las que pasaba Jhon Fredy Mina, cambio de
domicilio con su nucleo familiar a la casa de su abuela, que pese a la ayuda que le
proporcionaba su progenitor, éste aun en silla de ruedas se rebusco el ingreso, cuidando un
parqueadero de motos, que no configurd independencia econémica. Por consiguiente, para la
Sala si hay lugar darle la calidad de beneficiario de la pension de sobrevivientes, la que

compactible con la de invalidez porque tiene diferente origen.

Retomando los otros puntos de censura formulados por la apoderada de la entidad
demandada, en relacion a que el derecho pensional se debe dividir entre cuatro hijos y la
compafiera permanente, a la Ultima de las citadas, corresponde el 50% que lo habia dejado
en suspenso Porvenir S.A., mientras el otro 50% solo lo dividié en tres partes, asignandole a
cada una de las hijas del causante el 16.6%, cuando corresponde a cada una el 12.5%.

Aduciendo que el sefior Jhon Fredy Mina no hizo reclamacion alguna.

Al revisarse el pdf. 11, al folio 24 se acompafié el formulario de solicitud diligenciado por la
mandataria judicial de Jhon Fredy Mina, que no tiene fecha de recibido, ni de suscripcion. Pero
a folios 28 del mismo pdf, miliya comunicacioén del 18 de junio de 2019, mediante la cual
PORVENIR S.A. da respuesta a Jhon Fredy Mina Hurtado de la solicitud pensional, negandola
porque no dependia econdmicamente del causante. Por lo tanto, los argumentos expuestos al
formular el recurso de alzada carecen de fundamento y debi6 la entidad demandada haber
dejado en suspenso el porcentaje que correspondia ese reclamante, razon por la cual el
derecho se debe otorgar desde la fecha de fallecimiento de su progenitor como lo determind

el A quo.

De otro lado, la apoderada de la demandada realiza una mala interpretacion del fallo de
primera instancia, dado que lo que ordend el A quo es que el retroactivo pensional sea
cancelado indexado hasta la ejecutoria y de ahi en adelante reconozca los intereses

moratorios, es decir, no se esta condenando paralelamente a indexacion e intereses
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moratorios, razén por la cual tampoco se accede a la modificacion de la providencia de primera

instancia.

En cuanto a las costas procesales, que solicita sean revocadas, pero la decision de primera
instancia se mantiene, porque los argumentos de la parte pasiva no han salido avante y se da
cabal cumplimiento al articulo 365 del Cddigo General del Proceso, norma aplicable en materia
laboral por remision del articulo 145 del Cddigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social.
Igualmente se accedera a condenar a Porvenir S.A. en costas en esta instancia a favor de la
demandante y del integrado en litis; fijandose como agencias en derecho el equivalente a un

salario minimo legal mensual vigente para cada uno de los citados.

Dentro del contexto de esta providencia se realizé el anélisis de los argumentos expuestos por

la apoderada de la parte demandada como alegatos de conclusién.

DECISION

En concordancia con lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CALI, Sala Tercera de Decisién Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia numero 212 del 26 de octubre de 2022 proferida por el

Juzgado Quince Laboral del Circuito de Cali, objeto de apelacion.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de Porvenir S.A y a favor de la demandante
y del integrado en litis; fijandose como agencias en derecho el equivalente a un salario minimo

legal mensual vigente para cada uno de los citados.
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NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

El fallo que antecede fue discutido y aprobado y seré notificado a las partes por EDICTO.

Se declara surtida la presente audiencia y en constancia se firma por los que en ella

intervinieron.

Los Magistrados

ELSY ALCIRLEG)U% DiAZ

Magistrada

2o\

RGE EDUARDO RAMIREZ AMAYA

Magistrado

el

HUGO JAVIER SALCEDO OVIEDO
Magistrado
Rad. 015-2019-00660-01
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