REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA LABORAL
Ref: Ord. NANCY ELENA DIAZ
C/. Colpensiones y otros
Rad. 003-2018-00394-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL

Santiago de Cali, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

SENTENCIA NUMERO 060
Acta de Decision N° 028

El Magistrado Ponente CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en
asocio de los magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO y LUIS GABRIEL
MORENO LOVERA integrantes de la Sala de Decisidbn proceden a resolver
APELACION de la sentencia No. 237 del 5 de septiembre de 2019, dentro del
proceso ordinario laboral de primera instancia instaurado por la sefiora NANCY
ELENA DIAZ contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” y CEMENTOS ARGOS S.A., bajo la radicacion No. 76001-31-05-
003-2018-00394-01, con el fin que se declare que la actora es beneficiaria de la
pensién de sobrevivientes en calidad de compafiera permanente del causante Hernan

Escobar Bejarano, con los intereses moratorios y la indexacion.

Igualmente, pretende se declare la excepcion de
inconstitucionalidad de las normas aplicadas por el Juzgado 7 Laboral del Circuito de
Cali y el Tribunal Superior de Cali, correspondiente al articulo 25 del Acuerdo 049 de
1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, para en su lugar, aplicar el articulo
47 de la Ley 100 de 1993.

ANTECEDENTES

Informan los hechos de la demanda que, la actora convivié con
el sefior Hernan Escobar Bejarano desde el 1 de abril de 1978 hasta el 11 de
diciembre de 1990; de dicha relacién procrearon tres hijos, mayores de edad a la

fecha.
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Que el sefior Herndn Escobar se encontraba casado con la

seflora Magdalena Castro de Escobar, con quien procreé un hijo; y de quien se
encontraba separado de hecho por mutuo consentimiento desde el afio 1976;
ademas, la sefiora Castro fallecio el 26 de octubre de 2012.

Indica que el causante se encontraba disfrutando de la pensién
de jubilacién por parte de Cementos del Valle S.A.; destaca que aquél contaba con las

semanas para solicitar la prestacion a Colpensiones, y le faltaba la edad.

Resalta que las prestaciones les fueron reconocidas a la
conyuge y a los hijos del causante; que instaur6 el 16 de enero de 1991 ante
Cementos del Valle S.A., la pension, sin que la empresa se hubiese pronunciado; que
nuevamente el 26 de febrero de 2018 instauré derecho de Peticion, solicitando el

reconocimiento de la prestacion, sin que le fuera reconocida.

Al descorrer el traslado, COLPENSIONES, manifesté que la
actora no logré acreditar los requisitos establecidos en los presupuestos normativos.
Se opuso a las pretensiones. Formulé como excepciones las de inexistencia de la
obligacién, cobro de lo no debid, buena fe, prescripcion, legalidad del acto
administrativo que niega el reconocimiento de la pension a la demandante;

indexacion, innominada o genérica (fl. 213 a 221).

Al descorrer el traslado, CEMENTOS ARGOS S.A., manifesto
que la actora inicidé proceso ordinario contra la sefiora Magdalena Castro de Escobar,
en el que se vinculd al I.S.S., el cual se tramitd ante el Juzgado 7 Laboral del Circuito
de Cali, donde solicita el reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes, la
reclamacién fue estudiada en el desarrollo del proceso, el cual concluy6 el 9 de julio
de 2010, en sentencia absolutoria. Se opuso a las pretensiones. Formulé como
excepciones las de cosa juzgada y sus efectos por la compartibilidad, inexistencia de
la obligacién, de la accion y cobro de lo no debido, incompatibilidad pensional,

prescripcion, buena fe, innominada (fl. 244 a 264).

Mediante auto del 7 de marzo de 2019, se orden6é de manera
oficiosa integra como litisconsorcio necesario a WILMER, ROSA ELENA vy
ALEJANDRO ESCOBAR DIAZ (fl. 326).
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Al descorrer el traslado de la reforma de la demanda,

CEMENTOS ARGOS S.A., reiter0 lo expuesto en la contestacion inicial y en las

excepciones. Se opuso a las pretensiones (f.327 a 356).

Al descorrer el traslado, ROSA ELENA ESCOBAR DIAZ,
manifestd como ciertos los hechos de la demanda. No se opone a las pretensiones de

la demanda. No formul6 excepciones (fl.361 a 365).

En relacion con los sefiores WILMER y ALEJANDRO ESCOBAR
DIAZ, se allegaron los registros civiles de defuncion (fl.18, 359).

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado de Conocimiento, Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Cali, decidi6 el litigio a través de la sentencia No. 237 del 5 de septiembre

de 2019, por medio de la cual:

1. Declar6 que no hay lugar a aplicar la excepcion de inconstitucionalidad
respecto de las normas que sirvieron de apoyo al Juzgado 7 Laboral de Cali y
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, al proferir las sentencias de
2008 y 2010, a través de las cuales, en esa época, el Juzgado de conocimiento
en primera instancia absolvi6 a la demandada de las pretensiones de la
demanda y ordend su reconocimiento compartido a la conyuge y a los hijos del
causante concebidos con la sefiora Nancy Elena Diaz.

2. Declarar probada parcialmente la excepcion de cosa Juzgada invocada por
Colpensiones, respecto de la pretension de reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes solicitada.

3. Absolver a Cementos Argos S.A., de todas y cada una de las pretensiones
formuladas por la parte actora.

4. (...).

Adujo la quo que, en proceso anterior, fue estudiado el derecho
solicitado, profiriendo decision judicial, que no fue objeto de recurso, presentado por el
mismo apoderado judicial, es decir, hubo allanamiento tacito, sin que sea procedente

lo pretendido, la situacion ya fue definida.
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En gracia de discusion, no es de recibo la solicitud, tanto que la

aplicacion de la norma, es la vigente al momento del fallecimiento, y en el presente
caso, lo fue el Acuerdo 049 de 1990, vigente al 11-12-1990, en ese momento existia
conyuge, si se discutiera la inaplicabilidad de dicha norma, se resalta que, la actora se
encuentra incursa en la causal de extincion determinada en el articulo 30 numeral
segundo, por encontrarse casada nuevamente, (315 folio), sin que sea procedente

estudiar ni aplicar el articulo 47 de la Ley 100 de 1993.

En relacion a la cosa juzgada, resalta que en el primer proceso
adelantado por la actora ante el Juzgado Séptimo del Circuito de Santiago de Cali en
el aflo 2004, la demandante en nombre propio y el de sus 3 hijos, de quien solo
sobrevive, Rosa Elena, quien también fue vinculada a esta litis, en contra del I.S.S.
Magdalena Castro de Escobar, si bien es cierto que esta ultima fallecio en el afo

2012, y el I.S.S. hoy Colpensiones, se debe indicar la cosa juzgada parcial.

No ocurre lo mismo con el demandado, Cementos Argos S.A. en
esa oportunidad no se llam6 como demandado, en virtud del reclamo de la pension de

jubilacion. Incluyéndose un nuevo demandado.

Adicional a las pretensiones instauradas ante el Juzgado 7, en
esta oportunidad se solicité la inconstitucionalidad del articulo 4.

Destacd que el causante gozaba de la pension de jubilacion
desde el 24-8-1985, con Cementos del Valle, cumpli6 mas de 30 afios, y se
encontraba a cargo del empleador, y se subrogaria la prestacion al I.S.S., con la

obligacion de pagar el mayor valor en caso de que lo hubiera.

No se esta ante dos pensiones diferencies, es una pension
compartida, donde el empleador del causante se subrogo al I.S.S., en las obligaciones
de pagos pensionales a los beneficiarios de sobrevivencia del causante, los efectos
del fallo del Juzgado 7 confirmado por el Tribunal, se hacen extensivos para el ex
empleador Cementos Argos en lo que tiene que ver en la pension de caracter

compartida.
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En consecuencia, no se hace necesario realizar el estudio ni el

analisis de la prueba testimonial allegada.

APELACION

El apoderado judicial de la parte demandante, interpuso recurso
de apelacién aduciendo que, la decision del Juzgado se ha basado en desconocer
que se debe aplicar la excepcion de inconstitucionalidad por la demanda que se
instauré ante el Juzgado 7 Laboral, confirmada por el Tribunal Superior de Cali, sin
embargo, el Juzgado se opone al pronunciamiento expreso de la Corte Constitucional,
en el sentido que, se debe aplicar esa excepcion de inconstitucionalidad para abrigar
derechos fundamentales que de manera odiosa discriminaba la constitucion de 1886,
como era la condicion de compafiera, que solamente accedia a la pension de
sobrevivientes en la medida que existiera la falta absoluta del cényuge, en

consecuencia, solicita se aplique el articulo 46 y 47 de la Ley 100 de 1993.

En consecuencia, solicita se reconozca el derecho solicitado,
mal podria hacerse extensivo la excepcion de cosa juzgada a Cementos Argos,
cuando no fue vinculada en el primer proceso.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. CASO OBJETO DE APELACION

En el presente caso, el problema juridico se centra en
determinar si a la sefiora NANCY ELENA DIAZ le asiste el derecho a la sustitucion
pensional en calidad de compafera permanente del sefior HERNAN ESCOBAR
BEJARANO.

2. CASO CONCRETO

En el caso objeto de estudio no se encuentra en discusion que,

el sefior Hernan Escobar Bejarano fallecio el 11 de diciembre de 1990 (fl.7).
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En primer lugar, se debe indicar que, en aplicacion del principio

del efecto general e inmediato de la ley, la norma aplicable a la pension de
sobrevivientes es la vigente al momento de la estructuracién de la misma, esto es, el

Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afio.

Observandose que, en resolucion del 30 de abril de 1992, el
I.S.S., le reconoci6 la pensién de sobrevivientes a favor de la sefiora Magdalena
Castro de Escobar, en calidad de conyuge del causante, Hernan Escobar Bejarano, el
50% a partir del 11 de diciembre de 1990; vy, el otro 50% a los hijos Wilmer, Rosa
Elena y Alejandro Escobar Diaz, representados por su madre, Nancy Elena Diaz
(f.60; 124).

Evidenciandose que, la sefiora Magdalena Castro de Escobar
fallecié el 23 de octubre de 2012(fl.15); Alejando Escobar Diaz fallecio el 19 de
diciembre de 2007 (fl.17) y Wilmer Escobar Diaz fallecio el 12 de julio de 2012 (fl. 18).

Posteriormente, en resolucion del 30 de abril de 2018, expedida
por Colpensiones, se resolvid negar la pension de sobrevivientes a la demandante,
Nancy Elena Diaz, aduciendo que, la entidad se limita a seguir lo ordenado en el fallo
proferido por el Juzgado 7 Laboral del Circuito de Cali, que negd el reconocimiento y
pago de una pension de sobrevivientes a favor de la actora, en calidad de compafiera

permanente (fl.61).

En virtud de lo anterior, mediante autos Nos. 897 del 4 de
octubre de 2022 y 16 de enero de 2023, se solicitdo al Juzgado Séptimo Laboral del
Circuito de Cali y a la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cali, para que allegaran copio de los fallos referidos (03PruebaOficio).

Tanto la parte, demandante, como el Juzgado 7 Laboral del
Circuito de Cali y la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali, aportaron copia de la sentencia proferida en el proceso 007-2004-
00114-01.

Documentos que fueron puestos en conocimiento a las partes en
litigio, en autos del 18 de enero y 14 de febrero de 2023, para que surta la

controversia probatoria.
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Cabe destacar que, la parte recurrente, solicita se dé la

aplicacion de la excepcion de inconstitucionalidad de las normas correspondientes al
articulo 25 del Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, y
en su lugar, se reconozca con lo dispuesto en los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de
1993.

Desprendiéndose que los articulos 27 del Acuerdo en mencion, y

el 47 de la Ley 100 de 1993, indican los beneficiarios de la prestacion.

Resaltando que, en el primero se sefiala que, en forma vitalicia,
el conyuge sobreviviente y, a falta de éste, el compafiero o la compafiera permanente
del asegurado; en el segundo, en forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o

compafiero permanente o supérstite (...).

En atencion a lo anterior, la parte recurrente solicita el estudio de
la prestacién de sobrevivientes en su condicién de compafiera permanente, sin que se
le apligue lo dispuesto en la norma vigente al momento del fallecimiento del sefior

Hernan Escobar.

Es necesario traer a colacién lo sefalado en la sentencia, SU
132 de 13 de marzo de 2013, MP ALEXEI JULIO ESTRADA, con relacion al concepto

y alcance la excepcién de inconstitucionalidad:

“La jurisprudencia constitucional ha definido que ‘la excepcion de
inconstitucionalidad es una facultad o posibilidad (0o si se quiere, una
herramienta) de los operadores juridicos, en tanto no tiene que ser alegada o
interpuesta como una accion; pero se configura igualmente como un deber en
tanto las autoridades no puede dejar de hacer uso de ella en los eventos en que
detecten una clara contradiccion entre la disposicion aplicable a un caso
concreto y las normas constitucionales”. En consecuencia, esta herramienta se
usa con el fin de proteger, en un caso concreto y con efecto inter partes, los
derechos fundamentales que se vean en riesgo por la aplicacion de una norma
de inferior jerarquia y que, de forma clara y evidente, contraria las normas

contenidas dentro de la Constitucion Politica”.
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No obstante, en el presente asunto, destaca la Sala que, si bien

la discusion planteada por la parte actora, podria ser objeto de estudio, frente al
derecho que puede tener de manera simultanea con la conyuge del causante, no es
menos cierto que, el derecho solicitado fue objeto de debate por el Juez 7 Laboral del

Circuito de Cali y el Tribunal Superior de Cali, en grado de apelacion.

En el proceso con radicacion 760013105-007-2004-00114-01,
Nancy Elena Diaz contra Magdalena Castro de Escobar y otros, pretendio la parte
actora, la sustitucién pensional del causante, Hernan Escobar Bejarano, proveniente
de la empresa Cementos del Valle S.A., junto con la pension de sobrevivientes del
causante, proveniente del I.S.S., hoy, Colpensiones.

Igualmente, solicitd “(...) el reintegro de las sumas percibidas a
titulo de pension de sobrevivientes devengada del 1.S.S. y la sustitucién pensional
proveniente de Cementos del Valle S.A. por parte de la sefiora Magdalena Castro de

Escobar a su legitima beneficiaria, la sefiora Nancy Elena Diaz (...)’

En sentencia No. 011 del 9 de diciembre de 2008, el Juzgado 7
Laboral Adjunto del Circuito de Cali, resolvio absolver a la sefiora Magdalena Castro
de Escobar y al I.S.S., de los cargos formulados en su contra por la sefiora Nancy

Elena Diaz.

Observandose que, mediante auto No. 276 del 27 de enero de
2009, se declaro desierto el recurso de apelacion presentado por el apoderado judicial
de la parte actora, Nancy Elena Diaz, por no sustentar en debida forma dentro del
término legal, conociendo el estudio de la consulta el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali.

En segunda instancia se profirié la sentencia No. 078 del 31 de

mayo de 2010, confirmando la decisién inicial.

Partimos de la base que, en la cosa juzgada, por regla general,
existe una sentencia o cualquier otra providencia que dio por finalizado un proceso con
tal caracter, y se inicie otro proceso con las mismas partes, el mismo objeto y la misma

causa.
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En virtud de lo anterior, se debe sefalar que el articulo 303 del

Caodigo General del Proceso, aplicable al proceso laboral por remision del articulo 145

del C. P.del T. S. S, regula la institucion de la cosa juzgada, indicando al respecto que:

“La sentencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso tiene fuerza de cosa
juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la
misma causa que el anterior y entre ambos procesos haya identidad juridica de

partes.”

La cosa juzgada busca garantizar la seguridad juridica en las
diversas relaciones de derecho, ya que, de no contarse con tal institucién, se tornarian
los procesos judiciales interminables y sean instaurados tantas veces como se quiera,

gue es precisamente lo que se pretende asegurar.

Para que se dé la cosa juzgada es preciso acudir al fendbmeno de
las identidades procesales, esto es, que entre el primer proceso y el segundo exista la
misma causa petendi, es decir, que se refieran a los mismos hechos, sin importar las
variaciones sutiles que se puedan presentar entre los mismos; que exista identidad de
objeto, es decir, que se refiera a las mismas pretensiones, mirando al respecto la
materialidad y la juridicidad de las mismas, y finalmente que exista identidad de partes,
la cual debe tener el caracter de juridico, comprendiendo no solamente las primigenias

del proceso inicial, sino cualquier causahabiente del derecho debatido.

En cuanto al objeto de la pretension, es dable tocar la
diferenciacién entre objeto actual y objeto virtual. El primero viene constituido por la
pretensién o pretensiones del actor y su causa. El segundo, viene conformado por
aquellos aspectos sobre los cuales las partes y el Tribunal no debian proyectarse, sin
embargo, con respecto a otros procesos tiene la virtud de prolongarse, ya que de hecho

se hicieron valer en el primer proceso.

Andrés De La Oliva Santos, explica tal distincion en su obra,
OBJETO DEL PROCESO Y COSA JUZGADA EN EL PROCESO CIVIL, paginas 77 y
78, editorial CIVITAS, 2005:

“Este objeto actual del proceso lo determinan la pretension o pretensiones del actor y su
fundamento; por tanto, los sujetos, lo que se pide y la causa de pedir, asi desde el punto

de vista de los hechos alegados como desde el punto de vista del fundamento o
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fundamentos juridicos efectivamente aducidos. Si el demandado ha opuesto excepciones

materiales, éstas integran también el objeto actual, con sus rasgos propios (v., supra
nams. 21-26). Estos son los elementos configuradores del objeto actual del proceso civil.
E, insistimos, en cuanto a la causa de pedir, se identifica tanto por los hechos como por los

titulos juridicos realmente esgrimidos.”

“Objeto virtual de un proceso civil es aquello sobre lo que no tiene por qué proyectarse la
actividad de las partes y del tribunal en el correspondiente proceso, pero que, sin embargo,
en relacidén con otros procesos, valdra como objeto procesal o tendra la virtualidad de éste.
Asi, pues, esa virtualidad o eficacia se despliega ad extra o trascendentemente, es decir,
hacia fuera del proceso mismo, cuando se trata de establecer si el objeto de varios
procesos es el mismo o si uno de ellos comprende el de un proceso distinto, ain pendiente
0 ya terminado. Es asi mismo relevante cuando interesa establecer si entre los objetos de

varios procesos existe conexion, a efectos de acumulacién de procesos”

“El objeto virtual del proceso civil viene determinado, respecto del objeto principal y del
accesorio (excepciones materiales: cfr. Supra nims. 21-26), por los sujetos, el petitum v,
finalmente, por todos los hechos y todos los fundamentos o titulos juridicos que se
hubieran podido aducir, aunque de hecho no se hiciesen valer, en un determinado
proceso. Cuando se trate de decidir si procede, sobre todo, la litispendencia y la cosa
juzgada - pero también como hemos dicho, la acumulacién de procesos- habra que

atender al objeto virtual del proceso de referencia.”

Ahora, en el presente asunto la sefiora NANCY ELENA DIAZ
instaur6 demanda ordinaria laboral en contra de Colpensiones, solicitando el
reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes en calidad de compafiera

permanente del causante, Hernan Escobar (fl. 60 vto).

Que, de la resolucion del 30 de abril de 2018, se desprende que,
nego la prestacion solicitada por la demandante, en atencion a la sentencia del 9 de
julio de 2010, proferida por el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, que
resolvio fallo absolutorio, confirmado en segunda instancia por el Tribunal Superior de
Cali.

Evidenciandose de lo expuesto que, en el presente proceso la
actora, instaur6 demanda contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES”, y CEMENTOS ARGOS S.A., con el fin de obtener el
reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes en calidad de compafiera

permanente del sefior Hernan Escobar.

10
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Encontrandose que, se dan los presupuestos para decretar la

cosa juzgada de manera parcial, por cuanto existe identidad de partes, cuales son la
demandante, Nancy Elena Diaz y la entidad demandada, COLPENSIONES, al igual que
existe la misma causa petendi y el mismo objeto, que fue objeto de estudio y debate en

la sentencia antes relacionada.

Debe indicarse que, en el presente proceso, aunque se alego
como hecho nuevo respecto al primer proceso, la aplicacion de la excepcion de
inconstitucionalidad, tal situacion no permite descartar la cosa juzgada, toda vez que, el
fundamento se hace sobre las normas aplicadas en una sentencia proferida por el
Juzgado 7 Laboral del Circuito de Cali, la cual fue confirmada por el Tribunal Superior de
Cali.

En su momento, debio la parte demandante interponer el recurso
de casacion e incluso la accion de tutela, pues, no es posible a esta Sala aplicar la

excepcion de inconstitucionalidad sobre un fallo judicial con transito a cosa juzgada

Como consecuencia de lo aqui sefialado, considera esta Sala que
son suficientes las anteriores razones para declarar la cosa juzgada en relacion a la

solicitud de la prestacion solicitada, maxime, cuando ya fue estudiada previamente.

Cabe advertir que, el presente asunto también va dirigida contra

Cementos del Valle S.A., hoy, Cementos Argos S.A.

No obstante, se resalta que, de la misiva del retiro suscrita por el

causante, se desprende de la pensién de jubilacién reconocida por el empleador que:

“La citada pension de jubilacién principia a contarse a partir del dia 24 de agosto de
1985 y me sera pagada en su totalidad por Cementos del Valle S.a., hasta cuando le
corresponda asumir el riesgo al I.S.S., sea hasta llegar el suscrito a la edad de 60 afios,
y a partir de esa fecha la pension de jubilacion que en ese momento me esta pagando la
empresa, el I.S.S., debe proceder a cubrirla, siendo por cuenta del patrono Unicamente

el mayor valor si los hubiere” (fl. 79).

11
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Lo anterior, se corrobora al analizar el articulo 53 de la Convencion

Colectiva 1983-1985, aportado al expediente con la respectiva nota de depdsito, cuando

establece:

“La Empresa seguira reconociendo jubilacion al trabajador que
cumpla treinta (30) afios de servicios continuos o discontinuos en la forma como lo ha
venido haciendo voluntariamente hasta la fecha, y pagando la pension completa hasta

cuando le corresponda asumir el riesgo al ISS.”

Significa lo anterior que, no se trata de dos prestaciones
diferentes, por el contrario, estamos frente a una pension compartida, la cual quedo a
cargo de Colpensiones, en el momento que reconocié la prestacion de sobrevivientes a

la conyuge v los hijos del causante en resolucion del 18 de junio de 1992.

Y si existiera un mayor valor, no es posible concederlo a la parte
demandante, pues, los efectos de la sentencia anterior que definié el derecho en favor
de la conyuge se proyectan sobre este nuevo proceso, entre otros aspectos por ser una

misma pension y ser dicho proceso el definitorio de la situacion de beneficiario

En ese sentido, si la jurisdiccion declar6 que la demandante no era
beneficiaria de la pension de sobrevivientes del sefior Hernan Escobar Bejarano en un
proceso en el que fue parte solamente el ISS, esa declaracion tiene efectos respecto a
Cementos Argos que podia asumir la pension en forma compartida, puesto que, no se
puede ser beneficiaria y no beneficiaria al mismo tiempo, por lo tanto, la cosa juzgada
comprende todo lo que respecta a la demandante busque reclamar su condiciéon de

compafiera permanente del causante.

Si se declar6 que la subrogacion la asume el ISS y como
beneficiaria la conyuge, absolviendo de manera expresa a dicha entidad de las
pretensiones de la comparfiera permanente, mas tarde no se puede pretender que el
mayor valor que asumiria el empleador se le pague exclusivamente a la compafera que

no tiene derecho segun decision judicial de la parte de la pension que se subrogo.

Es de advertir, que la empresa pago el mayor valor de la pension a
la conyuge tal como se demuestra con la relacion de pagos aportada.

En consecuencia, no seria procedente lo pretendido por la parte

actora, maxime, cuando la prestacion reconocida por el empleador quedo6 subrogada en
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parte por Colpensiones y, como se manifesté anteriormente, se configurdé la cosa

juzgada.

Las partes presentaron alegatos de conclusion que se
circunscriben a lo debatido en primera instancia y en el contexto de esta providencia

se le dan respuestas a los mismos.

Asi las cosas, se confirma la decision proferida por la a quo, en

relacion a dicha pretension.

Costas en esta instancia a cargo del apelante infructuoso de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 365 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de

Cali, Administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia apelada No. 237 del 5 de

septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte
demandante, NANCY ELENA DIAZ. Agencias en derecho en la suma de $100.000,00
a favor de cada una de las entidades demandadas, COLPENSIONES y CEMENTOS
ARGOS S.A.

TERCERO: En caso de no interponerse casacion por las partes
en la oportunidad legal, por Secretaria, devuélvase el expediente al Juzgado de
Origen. A partir del dia siguiente a la insercion de la presente decision en la pagina
web de la Rama Judicial en el link de sentencias del Despacho, comienza a correr el
término para la interposicién del recurso extraordinario de casacion, para ante la Sala

de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello hubiere lugar.
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