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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
- SALA LABORAL -

Santiago de Cali, treinta (30) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

SENTENCIA N° 108
Acta de Decision N° 033

El Magistrado CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en asocio de los Magistrados
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO y ARLYS ALANA ROMERO PEREZ,
CON PONENCIA DERROTADA, quienes integran la Sala de Decision, proceden a
resolver LA APELACION Y EL GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA de la
Sentencia N° 092 del 16 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Noveno
Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso ordinario laboral de primera
instancia instaurado por la sefiora ARACELLY MORENO contra COLPENSIONES
bajo la radicacién N° 76001-31-05-009-2014-00898-01. El presente asunto se
elabora por el ponente debido a derrota de ponencia a la Dra. ARLYS ALANA
ROMERO PEREZ.

PRETENSIONES

PRIMERO: Se& declare el reconocimiento de la PENSION DE SOBREVIVIEMTE a
COMPANERA PERMAMNENTE, Ia sefiora ARACELLY MORENO y RECONOCIMIENTO
DE LA PENSION PARA EL MENOR EDAD DIDIER JOHAN IZQUIERDO MORENO.

SEGUNDO: Se ordene a8 la demandada pagar a favor de mi mandanie desde la fecha de
e muere del causante la prelendida PENSION DE SOBREVIVIENTE a la
COMPANERA PERMAMENTE y RECOMOCIMIENTO DE LA PENSION PARA EL
MEMOR EDAD DIDIER JOHAM IZQUIERDO MORENO debidamante indexada o
ajustada con base al IPC o al por mayor y sus cofrespondiantes intereses moratonos

Sobre las siguientes sumas de dinero

Afig min?l::::?a o ri?uﬁ:: mesadas SALARIO
mensual

2005 12,716.57 381,500.00 S meses 12 dias 52.060.100
2006 13.600.00 408,000 00 13 mesadas $5.304, 000
2007 14, 456 67 433, 700.00 13 mesadas 55.6368.100
2008 15,383.33 461,500.00 13 mesadas 555993000
2009 16,563.33 498 900.00 13 mesadas 5E.450.700
2010 17,166.67 515,000.00 13 mesadas 56.685.000
2011 17,853.33 535.600.00 13 mesadas 55.952 800
2012 18,800.00 566,700.00 13 mesadas $7.367.100
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2013 19, 850,00 5808, 500.00 13 mesadas 57 663,500
2014 20,533.33 616,000.00 4 mesadas 52464 000
TOTAL $56.607.300

Saolicts safior Juez que esta suma este debidamente indexada al momaento del pago d
ela sentencia

TERCERO: Que se condens a la pare demandada al pago de ias costas y agencas de
deracho que suran en &l proceso

ANTECEDENTES
INDICAN LOS HECHOS DE LA DEMANDA QUE:

El sefior Rubén Izquierdo y la sefiora Aracelly Moreno, iniciaron desde 1987 una
unién marital de hecho, de manera continua, viviendo bajo el mismo techo, hasta
el dia del fallecimiento de aquél, 18-06-2005, con ocasién de un accidente en la
ciudad de Leganes Madrid Espafia; de dicha unién procrearon un hijo, Didier

Johan.

El 9 de agosto de 2012, radicé los documentos solicitando la pensién de
sobrevivientes, en calidad de comparfiera permanente y en representacion de su

hijo menor, sin que a la presentacion de la demanda le fue resuelta.

Mediante auto No. 573 del 1 de diciembre de 2014, se admitié la demanda vy, se
vinculé como litisconsorte necesario por parte activa a la sefiora DINA MARIA
MARTINEZ MELLIZO, quien aparece como beneficiaria segun la resolucion GNR
260228 del 15 de julio de 2014.

CONTESTACION DE LA DEMANDA:

Al descorrer el traslado, COLPENSIONES manifesté que, mediante resolucion del
3-10-2013, modificada el 15-07-2014, le fue concedida la indemnizacion sustitutiva
de la pension de sobrevivientes al menor Didier Johan lzquierdo Moreno, en
cuantia Unica de $3.093.103,00, el cual corresponde al 50% de la prestacién que
le habia sido reconocida a la sefiora Dina Maria Martinez Mellizo, en resolucion
del 01-01-2011. Destacd que el causante no dejé acreditado el derecho a sus
beneficiarios. Se opone a las pretensiones de la demanda. Formulé como
excepciones las de inexistencia de la obligacion, cobro de lo no debido,

prescripcion, innominada, buena fe (fl. 61 a 65).
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CONTESTACION DE LA DEMANDA LITISCONSORTE NECESARIA, DINA
MARIA MARTINEZ MELLIZO:

Al descorrer el traslado, DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO manifest6 que, la
pension de sobrevivencia le fue otorgada en sentencia proferida por el Tribunal
Superior de Cali, determinandole una mesada pensional sobre el salario minimo
legal mensual vigente para cada anualidad. Se opone a las pretensiones de la
demanda. Formulé como excepciones las de mala fe, temeridad, prescripcion (fl.
95 a 103).

Mediante auto del 11 de mayo de 2016, se resolvié necesario vincular como
litisconsortes necesarios por activa a los sefiores JOHN EDWARD IZQUIERDO
MARTINEZ, PAOLA ANDREA IZQUIERDO MARTINEZ y JUDITH ELVIRA
IZQUIERDO MARTINEZ (fl. 155 a 157).

CONTESTACION DE LA DEMANDA LITISCONSORTES NECESARIOS:

Al descorrer el traslado, JOHN EDWARD IZQUIERDO MARTINEZ, PAOLA
ANDREA 1ZQUIERDO MARTINEZ y JUDITH ELVIRA I1ZQUIERDO MARTINEZ
manifestaron que, no les consta la convivencia alegada por la parte actora,
aduciendo que, fue la sefiora Dina Maria quien convivié con el causante hasta la
fecha del fallecimiento, situacién que fue demostrada en proceso judicial con
sentencia del 18-03-2016. Se oponen a las pretensiones de la demanda.
Formularon como excepciones las de mala fe, temeridad, prescripcion,
innominada, cosa juzgada frente a pretensiones ya reconocidas a la comparfera

permanente Dina Maria Martinez Mellizo (fl. 168 a 172).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado de Conocimiento, Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali, decidié
el litigio a través de la sentencia No. 092 del 16 de marzo de 2017, por medio de la
cual, resolvio:
1.- DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION propuesta
oportunamente por la demandada, respecto de las mesadas pensionales de

DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO, causadas con anterioridad al 22 de agosto de
2008, y de las mesadas pensionales de ARACELLY MORENO, causadas con
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onterioridad al 07 de agosio de 2009,

i- CONMDEMAR o ‘o ADMINISTRADOERS COLOMBIANA DE PEMSIOMES -
COLPENSIONES, represeniada legolments por e dochor MAURICKD OLIVERA
GOMTALED, o por quisn hago s wecess, al reconacimienio de ka pH'l!Iﬁl'r de
cabrevivientes. 2n un S0%. del valor iotal de o mesoda pensional. equivolents
U selania minime legal mensual vigente para cada anuakdad, a favar ded
reancr QIDMHER JOHAN ITGQUIEBRDS MOREND, de conclicionss civiles canocidas en
el procesa, en su cakdad de hijo del cowsonte RUBEN IZQIMERDOD. guian an vida
ses ddenhficd can o ceduka ds casdaddoricn o 14.2488.040, menal de edod
reprasaniodo lagolments por la senoea ARACELLY MOREMD, identificoda con
cédula de ciudodania numers 31,142,596, a parfie del 16 de junio de 2005, fecha
gel deooeso de s padree y hosta el 13 de morzo de 2015, dio ankedor al
cumpimiento de los 18 afas de edod, o hasia & 13 de maorzo del afo 2022, dia
arlesice al curmplirmienio de los 25 ofos de edod, dempre ¥ cuando demuesine
estar cursando astudios canforme g g romaiivided kool vigenke parg eshe
efela,

3. COMDEMAR o 0 ADMINISTRADORSA COLOMEBIANA DE PEMNSIOMES =
COLPENSIONES, represeniada legalmends por e doclar MAUERICED QLUVERA
GOMIALEZ, o por guwien haga sus weces, al reconocimiento de o pension de
sobrevivienbes, en un 58, 88%, el 50N cel yakar Iolal de i mesodd peEnsaorl,
oquivalenie a un salaric minima legol mersual vigenie pora codao onwalidad. a
fawor che DINA MARLA r.uml'uﬂ MELUTO, mavor de aedod, »ecina de Call, valle, y
che condicionss civiles cangcidat en el procesa, en w calidad de campofiend
permanents del causante RUBEN IZQUIERCD, quien an vida se idenliicd con la
cedula de ciodadored normera 16345040, a parfir ded 22 de agosto de 2008,

d- COMDENAR o o ADMIMISTRADORA COLOMBIANMA DE PENSIOMES =
ECIIF'EF_-IEIEIHEE. represenloda legalmendes por el doctor MAULRICID CUVERA
GOMIALEL, o por quien haga sus veces. al recanocimisenta de la pension de
wobrevivientes. en un 43.32%, del 50% del valor fotal de ko mesado pensional,
equivalanie a un salerio minemsa legol mendudl vigente pora cado anealidad, a
fawar da la safora ARACELLY MOREND, moyvor de edod. wecing de Coli, Valle. de
comdiciones cviles canocidas en el proceso, en su cakdod de compafena
perrmonende del cagsante RUBEN IRGQUIERDD, quien &n vida e idenliicd con ba
cedulo de ciedadonda nilmeeo | 6248 040, a partie del 0% de agosto de 2009

5- ORDEMAR o o ADMINISTRADOESA COLOMBIANS DE PEMIJIONES -
COLPENSIONES, represenioda kgalmente por el doclor MAURICIO OUVERA
GOMIALEZ, o par cuiesn Hoga e weoss, guse denbro de los DIET (10) DIAS
sigulentes o lo ejecutora de esta providencla, incluyo en ndmina de
permionarkas o los sefions DINA MARLA MARTIMEL MELLIZO, v ARACELLY MOREND.
0 preulic ohel 23 de cagasio de X0E, ¢ 09 dee agosio de 7009, respeclivormesnke.

b- COMDEMAR o |10 ADMINISTRADORSA COLOMEIANA DE PENSIONES -
COLPENSHONES, represenioda kpalmenie por el doclor MALECID OLVERA
GOMIALEL o por guien hogo s veces. 9 pogor o fovor de DIDIER JOHAN
IIQUIERDD MORENG, ko suma de 534838395 por concepto de mesodos
pensionales adevdadas, cousodas en la proporcion que ke comesponda. desde
el 18 de junic 2005 hasta & 13 de marzo de 2015, incluidas los adiciaonakas de
oo y diciembra
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T COMOENAR o o ADMINISTRADDRA COLDMBIAMSA DE PEMSIONES -
COLUMENSIOMES, reprsierihacks legodmienls por sl daclor rMASURICIS SV ERA
ONIALEL o por quien haga sus veces, o pagor a fovor de ko seficra DINA
MARIA MARTINEZ MELLIZO, |a suma de $19,783.43). por conceplo de mesodos
pensionoles adewdadas, cousadas en o proporcion gue le comesponde, desde
el 22 de agosto de 2008 hasla el 31 de marze de 2017, inchidas los adicionales
ole junio ¥ diciemibore.

B- COMDEMAR o 0 ADMINISTRADORA COLOMBIAMNA DE PEMSIOMES -
COLFEMSIONES, represenioda legolmenle por el docior BMALURICIKD QLIVER A
GOMEALE! o por guien haga sus veces, o pagar a favor de o sefora ARACELLY
MOREND, b surnin ofe 5181483780, por concepio de mesodos pensionales
odeudodos, cousadas an la proparcidn que le coresponde. desde el 09 da
agosto de 2009, hasta el 31 de marzs de 2017, ncludes las adicionales de junio y
b L L e

P COMDEMAR o o ADMIMIETREADORA COLOMBIAMA DE PEMEIOMES -
COLPENSIONES, representoda legalmente por & doctor MAURICKD OLIVERA
LOMIALER, 0 por quien hoga s veces, o conlinuor pogando a b sefionn INA
MARIA MARTINET MELLIZO, un porcentaje del 56,.588%. del 50% de la lotolidod de
ka mesoda pensonal, equivalente a un solano menimo l2gal menseal vigente, a
paarhiv clel rmes de akeil de 2017, gue corespance a 1a sema de S309.069. v oplicor
an adelanta s reciushes de ey,

10.- CONDENAR o lo ADMIMISTRADORA COLOMEBIANA DE PENSIOMES -
COLPEMSHINES, represenioda kEgalmente par & dochar MALURICED QUVERA
GONIALE!L, o por quien hogao sus weces. a conlinear pagondo o la sefong
ARACELLY MOREND, un porcentdje del 43,375, del 505 de la iolaidod de ka
mesoda pensional, equivalende o un saloric minivo legol menseal vigente, a
paris del mes de abwil de 1017, que carespandea a la suama de 5159.790, v aplicor
en adelonte los reoushes de ey

11.- AUMORITAR < 1 ADMIMISTRADORA COLOMBIAMA DE PENSIONES -
COLPENSIONES. representada legalmente por & dochar MAURICED QLUIVERA
GOMNIALEL O por guen hago sus veced, o DESCONTAR de |a suma adewdado a
loas seforas DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO v o ARACELLY MOREND, por mesndas
pengianakes. &l waloln comaspondiente por concepla de aportas al Sistema e
Seouniclod Social en Solud

12 AUTORITAR o [ ADMIMISTRADORA COLOMBIAMA DE FEMSIOMNES -
COLPEMSIONES. representodo legalments por o doclor MAURICIO OUYERA
GOMIALEL o pof guien haga sus veces, a DESCONTAR de 1o suma adewdada a
I sefeora DINA MARIA MARTINET MELLIZO, & vaky corespandiente por mesados
persknales gue haya poedido concelar a dicha sefora, conformme a lo ordenoda
pro I Sala Labaral ded Tribossal Supenar Jded Cistite hedicial de Call, rmedkanie 1a
sanfemcia 041 del 18 de marzo de 2004, v asi misma, a DESCOMNTAR, la suma e
54 1B4.206, reconacido madionle lo Resalucidn ndmens 2942 del 1° de enaro de
M1, evpedida por &l IMNETITUTD DE SEGURDE STCIALES, por concepho de
ndemnizacidn sushifutiva de la pensdn de sobrevivienbes. en caso de que b
Fecipn sidca progodda,

13- CONDEMAR o o ADMNIMISTRADORA COLOMBIAMA DE PENSIONES -
COLPEMSIONES, reprasentada legolmanta por & doctor MAURICED OUVERA
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GONIALEZ, 0 pot quien haga ws veces, o pager @ las sefices DINA MARIA
MARTINEZ MELLIZO y ARACELLY MORENO, ol valor conespondiente por conceplo
de intereses morotorios consagrados en el aiculo 141 de la Ley 100 de 1993, o
portr del vencimiento del f&mino de DEZ (10] DIAS, a que hace relerencia &
numeral guinto ce ka porte resciutiva de lo presente providenaia

14- AUTORIZAR o |o ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, representado legaimente por e docfor MAURICIO OLIVERA
GONZALEL o por quien hoga sus veces, a DESCONTAR de la suma adevdoda of
menor DIDIER JOHAN ITQUIERDO MORENQ, of valor de $3.093.103, reconocido
medionte | Rewobucidin GNR 240228 del 15 de julic de 2014, por lo entidod
accioneda, por conceplo de indemnizacon sashivliva de la pensidn de
sobravivientes, en caso de que haya sddo pogado,

15- ORDENAR o 1o ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, representadc legamente por & doctar MAURICIO OLIVERA
GONIALEL o por quen hago sus veces. gue una ver desaporezca el derecho
el mence DIDIER JOHAN 1IZQUIERDO MORENO, o la pensan de wobrevivientes,
como hio del causante. ocrexce on 05 porceniopes corespundientes agui
estableados. lo pendén da sobtrevivientes reconacido o DINA MARIA MARTINEZ
MELUIZO, v ¢ ARACELLY MORENO, camo companeras permanentes del afiliado
follecido,

16« AUTORIZAR © |0 ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, representade legamente por ef doctor MAURICIO OLIVERA
GONIALEL o por quien hago us veces, parda que €n caso de falecimianto de
dguna de las benedicionos. DINA MARIA MARTINEZ MELUZO o ARACELLY
MORENO, = ACREICA en el porcentaje comespondiente |0 mesada pensonol
para o ofra bensehicana,

17.- ABSOLVER o |o ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, represeniaca legadmente por el doeclar MAURICID OLIVERA
GONZALEZ, o por quien hago sus veces. de cudquier derecho pensonal que
pudieran reclamar JUDITH ELVIRA, PAOLA ANDREA y JOHN EDWARD IIQUIERDO
MARTINEZ, coma hijos del cusanie, por cuanto a lo fecha de follecimiento de su
padre. el 18 de unio de 2005, tedaos elos hablan cumplkdo su mayorio de edod y
no goreditaron estar cwsandoe estudios,

18- ABSOLVER o lu ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, reproseniada legoimente por ol doclaor MAURICIO OUVERA
GONIALEZ o por quien hago ws veces, oe los demds prefensiones conterndos
e a demando predseniodda por ARACELLY MORENO.

19.- COSTAS o cargo de lo pale vencxda en el proceso, Taseme por la
secrelana ded Juzgado. Pora que se mchuida en la iquidacion de coslas. que ho
e reck2are por o Secreforic. FIJESE lo wma de $7.377.170, en que este
Dospacho estima las AGENCIAS EN DERECHO. a cargo de o parte acconedao
COLPENSIONES, de lo cual, a favor de la senara ARACEILY MORENO
conespende un valor de $3.195.790, v a favor de DINA MARIA MARTINEZ MELLIO,
la suma de $4.181,380.,

20.- La presente senlencio, CONSULTESE ante lo Sala Laboral del Honorabie
Iriounal Superice del Diskito Judicial de Cai, al lence de o prevista en &l articuio
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ARGUMENTOS PARA DECIDIR:

Adujo la a quo que, de lo rendido por los testigos recepcionados se tiene que, el
causante vivio en Espafia desde el afio 2000 hasta que fallecio, 2005; sin
embargo, quedd acreditado que desde dicho pais ayudaba y enviaba dinero a las
dos familias, sosteniendo el vinculo que los unian. Concluyendo que lograron
acreditar su condicion de beneficiarias.

La norma aplicable es la Ley 797 de 2003, sin embargo, no acreditd las 50
semanas en los ultimos tres afios anteriores al fallecimiento; al estudiar el principio
de la condicidbn mas beneficiosa, concluy6 que, al cotizar el causante mas de 800
semanas al 1-4-1994, es aplicable el Acuerdo 049-1990, dejando el derecho
causado a sus beneficiarios, siéndoles reconocida en proporcidén al tiempo de
convivencia. En el tema de la figura de la prescripcion, la sefiora Aracelly y su hijo
menor, solicitaron la prestacién el 9-8-2012, quedando prescritas las mesadas
anteriores al 9-8-2009; destacando que la prescripcién no pera para el hijo menor.
Autoriza el descuento de las sumas reconocidas

Al tratarse de una controversia entre beneficiarias, los mismos se causan desde la
ejecutoria de la sentencia, en caso de que se incumpla la orden judicial. No
procede la indexacion.

Destacé que a los integrados en calidad de Litis no les asiste el derecho a la
prestacion, aduciendo que, a la muerte del padre, eran mayores de edad y no

demostraron la calidad de estudiantes entre los 18 a 25.

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision proferida en primera instancia, la apoderada judicial de
la parte demandada, COLPENSIONES, interpuso recurso de apelacion, aduciendo
que, la condena en costas no procede, toda vez que, de la investigacion
administrativa realizada por la entidad, la demandante no logré acreditar su

condiciéon de beneficiaria, solicitando se absuelva de dicha condena.
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ALEGATOS DE CONCLUSION

Se observa que allegaron los alegatos de conclusién, la integrada en calidad de
litisconsorte necesario, DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO vy, la demandante,
ARACELLY MORENO, ratificandose en lo expuesto en la contestacion y en la

demanda, solicitando se valoren las pruebas obrantes en el proceso.

CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. CASO OBJETO DE APELACION Y DE CONSULTA

En virtud de lo anterior, encuentra la Sala que se circunscribe el problema juridico
en determinar si a la sefiora ARACELLY MORENO vy a su hijo, DIDIER JOHAN
IZQUIERDO MORENQO, les asiste el derecho o no, al reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes en calidad de compafiera permanente supérstite e hijo

del causante, Rubén Izquierdo, en aplicacién de la condiciébn méas beneficiosa.

2. MATERIAL PROBATORIO

TESTIMONIOS:

El sefior CARLOS ENRIQUE QUIJANO MUNOZ, 74 afios, quinto de primaria, Constructor,
conoce a la actora Aracely, porque trabajaron en el campo, viven en el mismo barrio, a

unas cuatro o cinco cuadras de distancia; desde el afio 1985 conocidé _al causante,

viviendo con la actora, aquel trabajaba en un taller; procrearon un hijo, Johan, esta recién

salido del ejercito; aquel se fue para Espafia y alla fallecid, mandaron a traer el cadaver;
Aracelly tenia dos hijos de otra relacion, y una de ellas vivia en Espafia; cuando fallecio el

sefior Rubén, la hijastra de aquél hizo las vueltas para que el entierro fuera en Colombia.

Se reunian los diciembres, y se visitaban los fines de semana; cuando iba a visitarla se
enteraba que el causante le enviaba dinero de Espafia y se enteraba que también la
llamaba.

El sefior EDISON LASPRILLA VALENCIA: 45 afios, bachiller, la sefiora Aracelly y el
causante son sus suegros, vive con una de sus hijas, Elizabeth; se conocieron porque

trabajaba en una empresa al frente de la casa de ellos; el causante y la actora vivian

juntos; aquellos procrearon un hijo en comun; la actora era ama de casa; el sefior

Izquierdo se fue para Espafia, una hija de la actora le ayudé.
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La sefiora ELIZABETH IZQUIERDO, 47 afios, quinto de primaria, empleada doméstica,
hermana del sefior Rubén lzquierdo; conoce a la sefiora Dina Maria hace mas de 26 afios,
desde gue su hermano vy ella se hicieron novios, luego se fueron a vivir juntos en

union libre, y vivieron juntos hasta gue aguél se fue para Espaiia; aquellos procrearon

tres hijos; cuando su hermano se fue para Espafia, ella vivia con ellos, su hermano, su
mam4, y la sefiora Dina; su hermano y la sefiora Dina nunca se llegaron a separar; su
hermano se fue para Espafa para tener un futuro mejor, una muchacha le ayudo, no sabe

quién era ella.

Vino a conocer a la sefiora Aracely cuando ya habia fallecido su hermano; la conocid
porque aparecio diciendo que su hermano andaba con ella, que tenian una relacién y en el

velorio se enter6 que aquellos tuvieron un hijo.

La muchacha que se llevé a su hermano ayudé para traer el cadaver de su hermano. Sabe
que aquél vivia solo en Espafia. Cuando aquél se fue, ella estaba separada y se fue a vivir
nuevamente con su hermano. Su hermano le enviaba cada mes el dinero para los gastos a
Dina. No sabe nada de Aracelly. Su hermano no tenia trabajo estable; antes habia
trabajado en un taller y luego salia a trabajar en lo que le salia.

El sefior GUIDO HERBERT MERA: 78 afios, quinto de primaria, herrero, conoce a
Dina hace mas de 25 afios, en el barrio Colombia en Palmira, vive en seguida de

la casa de aquella; alli_vivian juntos, la sefiora Lina y el sefior Rubén,

procrearon tres hijos; la casa en la que vivian ellos era alquilada; siempre

vivieron juntos, no se llegaron a separar; el sefior Rubén se fue para Espafia a
trabajar, aquél le dijo que se iba a buscar otros horizontes; aquél se dedicé a

trabajos de Mecanica, la sefiora Dina se dedicaba al hogar.

No le conoci6 otra mujer al sefior Rubén; no conoci6 a la sefiora Aracelly; estuvo
en el velorio; no sabe quien trajo el cadaver de aquél, quien fallecié en Espafia. La
sefiora Dina vivia de los giros que le hacia de Espafia; la sefiora Dina y Rubén no
se llegaron a separar; siempre lo veia en la casa. Se enterd en la audiencia que

tenia aquél otra sefiora y otro hijo.

3. NORMATIVIDAD

Descendiendo al caso objeto de estudio, el asegurado RUBEN IZQUIERDO
fallecié el 18 de junio de 2005, en Espafia Madrid (fl. 36), siendo la normatividad

aplicable la contenida en el articulo 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
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articulo 12 de la Ley 797 de 2003, la cual viene a ser el factor determinante que
causa el derecho a la prestacion pretendida, toda vez que fue la vigente al

momento del siniestro.

El mencionado articulo dispone:

ARTICULO 12. El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedara asi:

Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes. Tendran derecho
a la pensién de sobrevivientes:

(...)

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando
éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres ultimos afios inmediatamente
anteriores al fallecimiento.

De la historia laboral expedida por Colpensiones con fecha de actualizacion de
febrero de 2010, el causante cotiz6 desde el 15-04-1974 al 06-06-1993, un total de

859 semanas.

s INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES Nit. 860.013.816-1
VICEPRESIDENCIA DE PENSIONES - REPORTE DE SEMANAS COTIZADAS EN PENSIONES

S'EGURE[ SociaL

Pensiones PERIODO DE INFORME: Enero 1967 hasta Febrero 2010

INFORMACION DEL AFILIADO

Tipo Documento: Cédula de Ciudadania Fecha Nacimiento: 02/09/1962

Numero Documento: 16268040 (FALLECIDO) Fecha Afiliacion: 15/04/1974

Nombre: RUBEN IZQUIERDO Corrao Electranico: ria95811@hotmail.com

Direccion: CALLE 46A-30-35 Ubicacion;

Estado Afiliacion: Retirado por fallecimienta

RESUMEN DE SEMANAS COTIZADAS POR EMPLEADOR

[1] Idantiticacién 2] Nombre & Razén Social (3] Dasde | [4] Hamte | [5] Olimo | [6) Somenas | [7]tie. | 8] Sim. | [9] Total
Emp Salario f

4163600136 TALLER MORALES LTDA 15/14/1974 28/01/1978 §2.430 197,86 a 0 187,86
4163600126 TALLER MORALES LTDA 13/02/1878| 16/02/1980 54.410 104,86 0| 0 104,86
4163600136 TALLER MORALES LTDA 16/02/1881| 0510911982 $7.470 81,00 a 0 B1.00
4163600136 TALLER MORALES LTDA 02/11/1982| 08/12/1983) s11.asu’ 57,57 0 0 57,57
4163600136 TALLER MORALES LTDA 0B/02/1984| DA/D3/1985, §21.420 56,43 0 0 56,43
4163600136 TALLER MORALES LTDA 06/05M1986( 01/04/1989, $41.040 151,71 [i} 0 151,11
4163600136 TALLER MORALES LTDA 01/06/1988] 06061893 $99.630 209,57 0 0 208,57
TOTAL BEMANAS COTIZADAS:

y 858,00

Significa que, durante los ultimos tres (3) afios anteriores al fallecimiento, entre el
18-06-2002 al 18-06-2005, cotiz6 cero “0” semanas, es decir que, en principio,

no dejé acreditado el derecho a sus beneficiarios, segin la norma en comento.

Tampoco es posible aplicar la condicion mas beneficiosa respecto a la Ley 100 de

1993, pues, la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la Corte exige en
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el caso del “afiliado que no se encontraba cotizando al momento del cambio
normativo” (29-01-2003) que:

(i) al 29 de enero de 2003 el afiliado no estuviese cotizando;

(i) hubiese aportado 26 semanas en el afio que antecede a dicha data, es decir, entre el 29 de
enero de 2003 y el 29 de enero de 2002;

(iiij)la muerte o la invalidez se produzca entre el 29 de enero de 2003 y el 29 de enero de
2006;

(iv)hubiese cotizado 26 semanas en el afio que antecede al fallecimiento o la invalidez.

Evidenciandose que no se configuraron dichos requisitos.

Sin embargo, de las 859 semanas que refleja, se tiene que todas fueron cotizadas
al 1 de abril de 1994, esto es, cumple con el presupuesto del Acuerdo 049 de 1990,
aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, toda vez que -se reitera- es un
requisito sine qua non para reconocer una pension a la luz de esta norma, haber
cotizado méas de 300 semanas antes de la fecha en mencion.

Significa lo anterior que, el fallecido dej6 causado el derecho a sus beneficiarios.

4. EFECTOS DE LA COSA JUZGADA POSITIVA DE OTRO PROCESO
ANTERIOR DE UNA DE LAS BENEFICIARIAS

La sefiora MARTINEZ MELLIZO instauré proceso ordinario laboral donde solicit6
la pensidn de sobrevivientes. En el estudio del grado jurisdiccional de consulta de
la sentencia absolutoria del 31-07-2013, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cali, en fallo del 18 de marzo de 2016 decidi6 revocar la decision inicial, y en su
lugar, conden6 a la accionada al reconocimiento y pago de la prestacion de
sobrevivientes a la sefiora Martinez Mellizo, a partir del 18-06-2005, en virtud de la
condicion mas beneficiosa, con aplicacion de la prescripcion, desde el 22-08-2008,

en cuantia del salario minimo legal mensual vigente para cada anualidad (fl.124).

Evidenciandose que, al consultar la pagina de “consulta de procesos judiciales”, el
expediente fue enviado al juzgado de origen el 20-04-2016, quedando
debidamente ejecutoriada.

Resalta la Sala que, en atencién al fallo en mencién, el derecho dejado por el
causante fue estudiado y reconocido a una de las beneficiarias quien se encuentra

en la actualidad percibiendo dicha prestacion, en atencion a los efectos de la cosa
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juzgada positiva, seria suficiente para estudiar la calidad de beneficiario de la hoy
demandante, pues, el objeto virtual del anterior proceso se proyecta sobre el
nuevo proceso, sin que se le pueda desconocer dicha consecuencia, es por lo
que, tendria los mismos efectos para los beneficiarios del presente asunto, sin

necesidad de estudiar si el causante dejo o no derecho.

En cuanto al objeto de la pretension, es dable tocar la diferenciacion entre objeto
actual y objeto virtual. El primero viene constituido por la pretension o pretensiones
del actor y su causa. El segundo, viene conformado por aquellos aspectos sobre los
cuales las partes y el Tribunal no debian proyectarse, sin embargo, con respecto a
otros procesos tiene la virtud de prolongarse, ya que de hecho se hicieron valer en el

primer proceso.

El profesor Andrés De La Oliva Santos, explica tal distincién en su obra, OBJETO
DEL PROCESO Y COSA JUZGADA EN EL PROCESO CIVIL, paginas 77 y 78,
editorial CIVITAS, 2005:

“Este objeto actual del proceso lo determinan la pretensién o pretensiones del actor y
su fundamento; por tanto, los sujetos, lo que se pide y la causa de pedir, asi desde el
punto de vista de los hechos alegados como desde el punto de vista del fundamento o
fundamentos juridicos efectivamente aducidos. Si el demandado ha opuesto
excepciones materiales, éstas integran también el objeto actual, con sus rasgos
propios (v., supra nims. 21-26). Estos son los elementos configuradores del objeto
actual del proceso civil. E, insistimos, en cuanto a la causa de pedir, se identifica tanto
por los hechos como por los titulos juridicos realmente esgrimidos.”

“Objeto virtual de un proceso civil es aquello sobre lo que no tiene por qué proyectarse
la actividad de las partes y del tribunal en el correspondiente proceso, pero que, sin
embargo, en relacién con otros procesos, valdra como objeto procesal o tendra la
virtualidad de éste. Asi, pues, esa virtualidad o eficacia se despliega ad extra o
trascendentemente, es decir, hacia fuera del proceso mismo, cuando se trata de
establecer si el objeto de varios procesos es el mismo o si uno de ellos comprende el
de un proceso distinto, aun pendiente o ya terminado. Es asi mismo relevante cuando
interesa establecer si entre los objetos de varios procesos existe conexion, a efectos
de acumulacion de procesos”

“El objeto virtual del proceso civil viene determinado, respecto del objeto principal y del
accesorio (excepciones materiales: cfr. Supra nums. 21-26), por los sujetos, el petitum
y, finalmente, por todos los hechos y todos los fundamentos o titulos juridicos que se
hubieran podido aducir, aunque de hecho no se hiciesen valer, en un determinado
proceso. Cuando se trate de decidir si procede, sobre todo, la litispendencia y la cosa
juzgada - pero también como hemos dicho, la acumulacion de procesos- habra que
atender al objeto virtual del proceso de referencia.”
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5. CONDICION DE BENEFICIARIA

Ahora bien, como la pensién de sobrevivientes solicitada se trata por muerte de un
afiliado, la disposicion a aplicar es el literal a) del articulo 13 de la Ley 797 de

2003, vigente a la fecha del fallecimiento del causante, 18-06-2005, la cual viene a

ser el factor determinante que causa el derecho a la prestacion solicitada.

La norma en cita establece que el cényuge o la comparfiera permanente o
compafiero permanente supeérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida
marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no
menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte, pues, es
apropiado afirmar que la convivencia efectiva, al momento de la muerte del
causante, constituye el hecho que legitima la sustitucién pensional y, por lo tanto,
es el criterio rector material o real que debe ser satisfecho, tanto por el cényuge
como por la compafiera o comparfero permanente del titular de la prestacion
social, ante la entidad de seguridad social, para lograr que sobrevenida la muerte
del pensionado o afiliado, el (a) sustituto (a) obtenga la pension y de esta forma el
otro miembro de la pareja cuente con los recursos econdmicos basicos e

indispensables para subvenir o satisfacer las necesidades basicas.

La Corte Constitucional ha sido enfatica en afirmar que, la pension de
sobrevivientes es una prestacion economica que el ordenamiento juridico
reconoce a favor del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez que

fallece.

Su objeto es proteger a los miembros de dicho grupo del posible desamparo al
qgue se pueden enfrentar por razon de la muerte del causante, en tanto antes del
deceso dependian economicamente de aquél. Las caracteristicas que definen la
existencia de un vinculo que da origen a la familia estdn determinadas por la
vocacion de permanencia y fundadas en el afecto, la solidaridad y la intencion de
ayuda y socorro mutuo, como lo dispone el articulo 42 de la Carta. (T-1035/2008;
T-199/2016).

Es pertinente acotar que, el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, tanto para el

cényuge, compafiera o compafero del afiliado y del pensionado deben acreditar
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gue esa convivencia fue de 5 afios como minimo, que para el caso del conyuge en

tratdndose, esos 5 afios pueden acreditarse en cualquier tiempo.

Con relacion a la condicion de beneficiaria de la sefiora ARACELLY MORENO,

tenemos que:
Nacio6 en el afio 1953 (fl. 40); y el causante en el afio 1957 (fl. 37).
Observandose de las declaraciones extraprocesales rendidas ante:

e La Notaria 3 del Circulo de Cali (Valle), el 10 de enero de 1992 por Aracelly
Moreno y Rubén Izquierdo, quienes indicaron que conviven hace mas de

cinco afios en union libre (fl. 21).

e La Notaria 4 del Circulo de Palmira (Valle) el 17 de julio de 2012, por Carlos
Enrigue Quijano Mufioz y José Daniel Ruiz, quienes manifestaron conocer
a la sefiora Aracelly desde por mas de 22 y 28 afios, respectivamente, y por
dicho conocimiento les consta que dependia econdmicamente del sefior
Rubén Izquierdo, quien le proporcionaba todo lo necesario para su

subsistencia a ella y a su hijo, Didier Johan (fl. 24, 27).

Evidenciandose que, también se recepcionaron los testimonios en el transcurso, de

los cuales se extrae:

Por su parte, el sefior CARLOS ENRIQUE QUIJANO MURNO?Z, resalté conocer a
la actora, Aracelly Moreno, porque trabajaron en el campo, y viven en el mismo

barrio, a unas cuatro o cinco cuadras de distancia.

Destacando que, conocié al causante y a la actora viviendo juntos, desde el afio
1985 y de dicha relacién procrearon un hijo; sefialé que, aquél trabajaba en un

taller.

Igualmente, resaltd que el sefior Rubén Izquierdo viajo para Espafia, que fue una
de las hijas que tenia la sefiora Moreno quien lo ayudé a salir para dicho pais, y

alla fallecio.

Antes de aquél viajar, sefial6 que, se reunian y compartian en los diciembres, y se

visitaban algunos fines de semana.
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Ademas, cuando iba a visitarla se enteraba que el causante le enviaba dinero de
Espafia y se enteraba que estaba muy pendiente de aquella a través de las
llamadas.

Por su parte, el sefior EDISON LASPRILLA VALENCIA, destacd que la sefiora
Aracelly Moreno y el causante son sus suegros; que vive con una de sus hijas,
Elizabeth; sefialando que se conocieron porque trabajaba en una empresa al
frente de la casa de ellos.

Destacando que, el causante y la actora vivian juntos; aquellos procrearon un hijo
en comun; indicando que, la actora era ama de casa; Yy, el sefior Izquierdo se fue

para Espafia, y, la otra hija que tenia la actora le ayudé con su viaje.

Para demostrar en juicio la convivencia afectiva, no existe norma que consagre

una tarifa legal que indique qué documentos son requisitos para probarlo.

Se debe destacar que el poder demostrativo de la prueba testimonial depende de
que las declaraciones hayan sido responsivas, exactas y completas, es decir, que
el testigo debe dar la razon de la ciencia de su dicho, con explicacion de las
circunstancias de lugar, tiempo y modo en que conocid los hechos de que da
cuenta, de modo tal que produzca en el operador juridico la conviccion sobre la

ocurrencia de éstos.

6. CONCLUSIONES DE LA CONDICION DE BENEFICIARIA DE LA
DEMANDANTE

En primer lugar, se destaca que, de las declaraciones extraprocesales y los
testimonios antes referenciados, fueron unanimes en manifestar que, conocieron a
la actora y al fallecido, en calidad de amigos y vecinos, por espacio de mas de 22

y 28 afnos, respectivamente.

Igualmente, por la cercania con la pareja, les consta que, aquellos convivieron
como pareja desde aproximadamente el afio 1985 y lo hicieron hasta la fecha del
fallecimiento del causante afio 2005, si bien aquél realizo en el afio 2000 un viaje
para Espafia, lugar en el que fallecié, del material probatorio se extrae que, la
relacion y el vinculo se conservé entre aquellos, siendo aquél quien se encargaba

de los gastos del hogar.
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Que de dicha union procrearon un hijo, Didier Johan, quien nacié el 14 de marzo
de 1997 (f1.18).

Ademas, se evidencia que, fue una de las hijas de la actora, quien lo ayudé a
realizar los tramites para el viaje, y, después, se encargo de traer el cadaver para

Colombia.

Con relacion al tema del viaje del causante a Espafa, ayudado por una de las
hijas de la actora, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, radicacion
34415 del 1 de diciembre de 2009, expuso:

“(...)
Sobre el tema anterior, la Corte en sentencias del 15 de octubre de 2008, radiacién 34466, y del 28 de
octubre de 2009, radicacién 34899 al reiterar otras decisiones en ese mismo sentido, dijo:

“(...) la convivencia entre conyuges o compaiieros permanentes no desaparece por la sola
ausencia fisica de alguno de los dos, cuando ello ocurre por motivos justificables, como de
salud, oportunidades u obligaciones laborales, imperativos legales o econdmicos etc. Entre
otras sentencias que se han ocupado del tema, se encuentran las del 5 de abril, 10 de mayo y
25 de octubre de 2004 radicados 22560, 24455 y 24235, en su orden, la del 10 de marzo de
2006 radicacion 26710, y mds recientemente la del 22 de julio de 2008 radicado 31921; en
esta ultima se dijo:

"Es cierto, como se afirma en el cargo, que al precisar el concepto de convivencia o de vida
marital, para efectos de determinar el derecho a la pension de sobrevivientes del conyuge o
compariera o compafiero permanente del afiliado o del pensionado fallecido, esta Sala de la
Corte ha proclamado que esa convivencia no desaparece cuando los esposos o compafieros
permanentes no pueden vivir bajo el mismo techo por circunstancias particulares originadas
en el trabajo, la salud, la fuerza mayor, etc, que no impidan ni signifiquen la pérdida de la
comunidad de vida ni la vocacion de la vida en comun, pues lo que interesa para que esa
convivencia exista es que en realidad se mantengan, el afecto, el auxilio mutuo, el apoyo
economico, y el acompafiamiento espiritual, caracteristicos de la vida en pareja".

Significa lo anterior que, se cumplen con los presupuestos exigidos en la norma
para acceder a la prestacion de sobrevivientes, a partir de la fecha del

fallecimiento de aquel, 18 de junio de 2005.

Concluyéndose de lo anterior que, se logré demostrar en el proceso que la sefiora
ARACELLY MORENO, vy el causante convivieron minimo, desde el afio 1985
hasta la fecha del deceso de aquél, 18-06-2005, por espacio de 19 afios, 6 meses
y 18 dias, esto es, acreditando el tiempo minimo exigido en la norma aplicable,
esto es, 5 afios anteriores al fallecimiento, acreditando su condicion de

beneficiaria.

7. INTEGRADA EN CALIDAD DE LITISCONSORTE NECESARIO
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En cuanto a la sefiora DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO, integrada en calidad

de litisconsorte necesario, tenemos:

Mediante resolucion No. 2942 del 1 de enero de 2011, Colpensiones le reconocio
en su condicion de beneficiaria del causante, como Unico pago el valor de
$6.186.206,00.

Posteriormente, en el acto administrativo del 15 de julio de 2014, le reconoci6 el
50% de la indemnizacion sustitutiva de la pension de sobrevivientes al hijo menor
del causante, procediendo a iniciar las acciones correspondientes al cobro del

dinero reconocido y cancelado a la sefiora Martinez Mellizo (fl. 32).

Observandose que, a través de proceso ordinario laboral, solicité la pension de

sobrevivientes.

En el estudio del grado jurisdiccional de consulta de la sentencia absolutoria del
31-07-2013, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, en fallo del 18 de
marzo de 2016 decidié revocar la decision inicial, y en su lugar, condené a la
accionada al reconocimiento y pago de la prestacion de sobrevivientes a la sefiora
Martinez Mellizo, a partir del 18-06-2005, en virtud de la condicibn mas
beneficiosa, con aplicacion de la prescripcion, desde el 22-08-2008, en cuantia del

salario minimo legal mensual vigente para cada anualidad (fl.124).

Evidenciandose que, al consultar la pagina de “consulta de procesos judiciales”, el
expediente fue enviado al juzgado de origen el 20-04-2016, quedando

debidamente ejecutoriada.

En efecto, su condicidén de beneficiaria no se encuentra en discusidbn en esta
instancia, maxime, cuando se encuentra percibiendo la prestacion, segun se

refleja de la consulta al RUAF.
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SISPRO
Sister

v itz al e rafor i de b Eroteccin Social

RUAF

Pt Unice du afibaos
Afiliaciones de una Persona en el Sistema

" A

INFORMACION BASICA Fechade Core: 20240405
Mimenm de ldenthcacitn Prirner Nomibre Sequnda Mambre Priemet Apelida Segundo Apelids Sext
CC 3143 DA MARIA WARTINEZ MELLIZD F
AFILIACION & SALUD Fecha de Core 240405
Administradora Régmen Fecha Afiacion Estado de Afiliacain Tipa de Aflade Departamenta -» Municipia
HUEVAEFS 54 Contributiva US201E Activg COTIZANTE PALMIRA
AFILIACION & PENSIONES FechadeCorter  2B404E
Résgirren Admiristradora Fecha de Alliacion Estado de Afkacin
PENEIONES: PRINAMEDIA ADMINISTRADDRA COLOMEIANA DE PENSIONES 1982-08-10 | Retrado

COLPENSIORES
AFILIACION A RIES GO LABORALES Fecha de Code 2240405
Mo se han reportade afiliacones para esta persona
AFILIACION & COMPENSACION FAMILLAR Fecha de Corte: 240405
Mo se han reportade afiliacones para esta persona
WFILIACION A CESANTIAS FechadeCorter 240405
Mo sz han reportade sfiiacionss para esta parsona
PENSIDNADOS Fecha da Corla: 240405
Entidad Pagadora de pensitn Eniidad que reconnce fa pansitn Tipo de Permitn Estada Tipo de Pensionade | Fecha Resolucidn Mimero Resaucidn Persion PG
ADMINIETRADORA COLOMBIANA DE ADMMISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES Eobrevivencia witalicia | Acfvo Régimen de prima 2018-0307 | B4356
PENEIONES COLPEMSIONES COLPEMSIONES tiesgo comin media con fope

misima de pensin

En consecuencia, al quedar evidenciado que la sefiora Martinez Mellizo percibe el
100% de la prestacién, se modifica dicho porcentaje, toda vez que, la
demandante, Aracelly Moreno, logré acreditar su condicion de beneficiaria del

causante.

Resalta la Sala que, en atencién al fallo en mencion, el estudio del derecho dejado
0 no por el causante a sus beneficiarios fue estudiado y reconocido a una de las
beneficiarias quien se encuentra en la actualidad percibiendo dicha prestacion, en
atencion a los efectos de la cosa juzgada, al ser ya estudiado, tendria los mismos

efectos para los beneficiarios del presente asunto.

Asi las cosas, al encontrarse el 100% de la prestacion en cabeza de la sefiora
DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO, la misma se distribuye, en el 50% de la
prestacion a favor del hijo del causante, y, el otro 50% de la prestacion sera
distribuida entre la sefiora MARTINEZ MELLIZO, en un 56,68% y a la sefiora
ARACELLY MORENO, en un 43,32%, en virtud del tiempo de convivencia.
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En el momento que se le extinga el 50% del derecho que percibe el hijo del
causante, cuando cumpla la mayoria de edad -2015- o demuestre estudios hasta
los 25 afios -2022-, se acrecentard el porcentaje al 100%, correspondiente al
tiempo de convivencia de cada una con el causante, en los términos expuestos

por el juzgado, toda vez que dicha situacion no fue objeto de discusion.

8. PRESCRIPCION

Teniendo en cuenta que la accionada formul6 oportunamente la excepcion de

prescripcién, se configurd parcialmente, toda vez que:

e El derecho se caus6 a partir del 18 de junio de 2005.

e La peticidn se realizo el 9 de agosto de 2012, resuelta en forma negativa
en resolucion del 3 de octubre de 2013 (fl. 29).

e EI 15 de noviembre de 2013, presentd recurso de reposicion, resuelto en
resolucién del 15 de julio de 2014.

e Y, el 28-11-2014, segun acta de reparto, se instauré la demanda, (17), esto
es, transcurriendo los tres (3) afios a que hace referencia el articulo 151 del
C.P.delT.ydelaS. S., entre la fecha en que se generé el derecho (2005)
y el agotamiento de la reclamacion administrativa (2014), quedando
afectadas las mesadas causadas con anterioridad al 9 de agosto de 2009.

En virtud del A.L. 01/2005 le corresponden 14 mesadas al afio, debido a que la

prestacion se causo6 en fecha anterior al 31 de julio del 2011.

En primer lugar, por concepto del 43,32% del retroactivo pensional del 50% se
genera desde el 9-09-2009 al 13-03-2015, la suma de $9.512.487,00, y a partir del
14-03-2015 le corresponde dicho porcentaje sobre el 100% de la prestacion, en la
suma de $47.268.679,00, arrojando la suma de $56.781.167,00. A partir del 1 de
abril de 2024, le corresponde la suma de $563.160,00, junto con los incrementos que
determine el Gobierno Nacional para cada anualidad, percibiendo 14 mesadas al

ano.
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MESADA MESADA MESADA
ANO | RECONOCIDA | RECONOCIDA | RECONOTIDA | ey | TOTALARACELLY | TOTAL ARACELLY
ENTIDAD 100% HIJO 50% ! !
43,32%
2.005 $381.500 $190.750
2.006 $ 408.000 $204.000
2.007 $433.700 $216.850
2.008 $461.500 $230.750
2.009 $496.900 $248.450 $107.629 5,7 $613.483
2.010 $515.000 $257.500 $111.549 14 $1.561.686
2.011 $ 535.600 $267.800 $116.011 14 $1.624.153
2.012 $ 566.700 $283.350 $122.747 14 $1.718.461
2.013 $ 589.500 $294.750 $127.686 14 $1.787.600
2.014 $616.000 $308.000 $133.426 14 $1.867.958
2.015 $ 644.350 $322.175 $139.566 2,43 $339.146
2.015 $ 644.350 $279.132 11,57 $3.229.562
2.016 $ 689.455 $298.672 14 $4.181.407
2.017 $737.717 $319.579 14 $4.474.106
2.018 $781.242 $338.434 14 $4.738.076
2.019 $828.116 $358.740 14 $5.022.358
2.020 $ 877.802 $380.264 14 $5.323.694
2.021 $908.526 $393.573 14 $5.510.028
2.022 $1.000.000 $433.200 14 $ 6.064.800
2.023 $1.160.000 $502.512 14 $7.035.168
2.024 $ 1.300.000 $563.160 3 $1.689.480
TOTAL $9.512.487 $ 47.268.679
$56.781.167

En consecuencia, se modifica esta condena en relacion con el retroactivo

pensional actualizado al 31-03-2024.

Por tanto, con miras a evitar un enriqguecimiento sin causa y un detrimento de los
publicos pensionales, se AUTORIZA a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, para llegar a un acuerdo
con la sefiora DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO, en su calidad de compafiera

permanente del causante, con el fin de recobrar el exceso pagado por mesadas

fondos

pensionales y de no allanarse ésta, proceder a realizar los descuentos en
proporcion a su porcentaje, sin afectar el 70% del mismo, hasta que se salden los
valores pagados a ella en exceso, y sin perjuicio, que COLPENSIONES pague lo
sentenciado a las demandantes, ARACELLY MORENO y DIDIER JOHAN
IZQUIERDO MORENO, a la ejecutoria de la sentencia.
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A partir del momento en que se le extinga el derecho a alguna de las

demandantes, inmediatamente se acrecentara la mesada pensional a la otra.

Se autoriza a la entidad a realizar los descuentos a salud del retroactivo generado.

9. CONDICION DE BENEFICIARIOS - HIJO

Es de indicar que, para que los hijos menores del causante o los que se
encuentren en estado de invalidez, puedan acceder a la pension de sobrevivientes
0 sustitucién pensional, deben acreditar los requisitos minimos exigidos en el
literal b) articulo 47 de la Ley 100 de 1993%.

Es decir, la dependencia econémica y la invalidez al momento de la muerte del
causante, situacion que constituye el hecho que legitima la sustitucién pensional,

criterio rector material o real que debe ser satisfecho.

En relacién con el tema en mencién, la Corte Suprema de Justicia en sentencia en
la que se discutié una situacién parecida, del 24 de julio de 2006 radicacion No.
26823 sostuvo:

“Al respecto considera la Sala que no es desacertada la interpretacion que del precepto legal
hizo el Tribunal, pues es claro su texto al exigir que la dependencia econémica del hijo
invalido se da frente al causante, por lo que cabe inferir en sana légica, que ésta se debe
dar, para efectos de la pension de sobrevivientes, en vida de éste y hasta su fallecimiento,
no anterior a este Ultimo acontecimiento, ni, huelga decirlo, con posterioridad a él. Es en el
momento del deceso que se deben reunir las dos condiciones para que el hijo adquiera el
derecho: ser invalido y depender econémicamente del pensionado.”

Con relacién a la condicion de beneficiario, Didier Johann Izquierdo Moreno

allego:

! b) Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 afios y hasta los 25 afios, incapacitados para
trabajar por razén de sus estudios y si dependian econémicamente del causante al momento de su muerte;
y, los hijos invélidos si dependian econémicamente del causante, mientras subsistan las condiciones de
invalidez.
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Registro civil con fecha de nacimiento del 14 de marzo de 1997, acreditando su
condicion de hijo de Rubén lzquierdo y Aracelly Moreno (fl. 18), cumpliendo la
mayoria de edad, el mismo dia y mes de 2015, y los 25 afios, en el afio 2022.

10. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION

Se resalta que la entidad accionada formuld oportunamente la excepcion de

prescripcion.

Debe tenerse en cuenta lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Laboral, en radicaciéon No. 24.369 del 7 de abril de 2005, junto con el

articulo 2530 del C.C., el cual manifiesta, que: “(...) La prescripcion se suspende a

favor de los incapaces y, en general, de quienes se encuentran bajo tutela o

curaduria” (Subrayas del despacho).

El inciso 2 del articulo 2530 del Cddigo Civil, regula la suspensién de la
prescripcion ordinaria a favor de quien esté en incapacidad, bajo tutela o

curaduria, cual sucede con la persona declarada interdicta mediante proveido.

Significa lo anterior que, se cumplen con los presupuestos exigidos en la norma
para acceder a la prestacion de sobrevivientes, asistiéndole el derecho al 50% a
partir de la fecha del fallecimiento de aquel, 18-06-2005 y, hasta el 13-03-2015, y
en adelante, hasta que cumpla los 25 afios, siempre y cuando le acredite a la
entidad accionada su condicion de estudiante.

Es de advertir que, en la resolucion GNR 260228 del 15 de julio de 2014,
Colpensiones modifico la resolucion del 3 de octubre de 2013, en el sentido de
reconocer la indemnizacion sustitutiva de sobrevivientes con ocasion del
fallecimiento del sefior Izquierdo, en el porcentaje del 50%, en la cuantia Unica de
$3.093.103,00 (fl. 33).

En consecuencia, se le ordena a la entidad accionada, a descontar dicho valor del

retroactivo pensional generado.
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Por concepto de mesadas pensionales generadas entre el 18-06-2005 al 13-03-
2015, la suma de $34.745.485,00. En caso de acreditar su condicion de
estudiante ante la entidad, la misma se genera hasta el cumplimiento de los 25
afos -2022-.

Se modifica esta condena en relacién al monto reconocido.

) MESADA MESADA
ANO RECONOCIDA | RECONOCIDA HIJO MESADAS TOTAL
ENTIDAD 100% 50%

2.005 $381.500 $190.750 8,4 $ 1.602.300
2.006 $ 408.000 $ 204.000 14 $ 2.856.000
2.007 $ 433.700 $216.850 14 $3.035.900
2.008 $ 461.500 $230.750 14 $3.230.500
2.009 $ 496.900 $248.450 14 $ 3.478.300
2.010 $ 515.000 $ 257.500 14 $ 3.605.000
2.011 $ 535.600 $267.800 14 $3.749.200
2.012 $ 566.700 $ 283.350 14 $3.966.900
2.013 $ 589.500 $294.750 14 $ 4.126.500
2.014 $ 616.000 $ 308.000 14 $4.312.000
2.015 $ 644.350 $322.175 2,43 $782.885

TOTAL $ 34.745.485

En el asunto de marras, el derecho del 50% de la mesada pensional del hijo, se
liquid6 hasta el cumplimiento de la mayoria de edad, 13-03-2015, y, a partir del 14-
03-2015, se acrecentara la mesada pensional en el 100% para la distribucion que
le corresponda a cada una de las beneficiarias, sin perjuicio que el hijo pueda

acreditar ante la entidad su condicién de hijo estudiante hasta los 25 afios.

11. LITISCONSORTES NECESARIOS - HIJOS

Se debe destacar que, tanto en la Ley 100 de 1993, con las modificaciones
realizadas con la Ley 797 de 2003, se tienen derecho a la pension de
sobrevivientes los hijos mayores de 18 afos y hasta los 25 afos, incapacitados
para trabajar por razén de sus estudios, siempre y cuando se hubiese demostrado
que dependian economicamente del causante al momento de su muerte y

acrediten debidamente su condicion de estudiantes.
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La Ley 1574 de 2012, derogd los Decretos 1160 de 1889 y 1889 de 1994,

determinando en su articulo 1° las condiciones minimas que se deben reunir para

acreditar la condicion de estudiante por parte de los hijos del causante, mayores

de 18 y hasta los 25 afios cumplidos, imposibilitados para trabajar por razén de

sus estudios y que dependian econdmicamente del causante.

Para tal en efecto, en su articulo 2, establecié6 que la calidad de estudiante se

debe acreditar asi:

Certificacién expedida por el establecimiento de educaciéon formal de preescolar, basica,
media o superior, autorizado por el Ministerio de Educacién Nacional para el caso de las
instituciones de educacion superior y por las Secretarias de Educacion de las entidades
territoriales certificadas para el caso de los establecimientos de educacién preescolar, basica
y media, donde se cursen los respectivos estudios, en la cual conste que el estudiante
cumplié con la dedicacion a las actividades académicas curriculares con una intensidad

académica no inferior a veinte (20) horas semanales.

Para el caso de los estudiantes de la educacién para el trabajo y el desarrollo humano, la
calidad de estudiante se demostrara con la certificacion que expida la respectiva institucion
de educacidon para el trabajo y el desarrollo humano, en donde debe indicarse la
denominacién del programa, la duracion en la cual conste que el estudiante cumplié con la
dedicacion a las actividades académicas curriculares con una intensidad académica que no
puede ser inferior a 160 horas, del respectivo periodo académico, el nimero y la fecha del

registro del programa.

Cabe destacar que, en relacién con los litisconsortes necesarios por activa, en

calidad de hijos del causante, se encuentra que:

NOMBRE NACIMIENTO MAYORIA DE EDAD 25 ANOS
JOHN EDWARD | 16-05-1987 16-05-2005 16-05-2012
IZQUIERDO MARTINEZ

PAOLA ANDREA | 20/02-1985 20-02-2003 20-02-2010
IZQUIERDO MARTINEZ

JUDITH ELVIRA | 31-12-1980 31-12-1998 31-12-2005
IZQUIERDO MARTINEZ

24




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA LABORAL

Ref: Ord. ARACELLY MORENO
C/. Colpensiones
Rad. 009-2014-00898-01

Observandose que Jhon Edward Izquierdo Martinez, aporté el titulo de bachiller
de fecha del 6-8-2004, fecha para la cual no habia ocurrido el deceso del sefior
Rubén Izquierdo.

Por otra parte, aunque allego titulo de “Técnico en mantenimiento de equipos de
computo” con fecha del 20-05-2013, fecha para la cual superaba los 25 afios de
edad, no aportdé los certificados de estudio afio a afio para determinar la
acreditacion del tiempo sefialado en la norma.

En el caso de Paola Andrea lIzquierdo Martinez aporté certificado de estudios
con fecha del 25 de abril de 2003, es decir, fecha para la cual no habia ocurrido el
deceso del sefior Izquierdo.

Judith Elvira Izquierdo aporté los documentos que acreditan su condicién de
estudiante antes del cumplimiento de la mayoria de edad -1998-, y para la fecha
del fallecimiento del causante -2005-, superaba los 25 afios de edad.

Concluyendo la Sala que no le asiste derecho a la prestacion, por lo que se

confirmard la decisién proferida en primera instancia.

12. COSTAS

En lo referente a la condena en costas a la entidad accionada, debemos partir de lo
dispuesto en el articulo 365 del Cédigo General del Proceso, aplicable por analogia,

el cual, dispone en sus numerales 1° y 5°, en lo que interesa al proceso que:

“1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, 0 a quien se le resuelva

desfavorablemente el recurso de apelacion (...)

(..

Asi mismo, partiendo de la definicion de costas que plantea el maestro Hernan
Fabio Lopez Blanco, en su obra “Procedimiento Civil Tomo 1I”, Novena Edicién,

explicando:

“Las costas son la carga econdmica que debe afrontar quien no tenia la razén, motivo por el

gue obtuvo decision desfavorable y comprende, a mas de las expensas erogadas por la otra
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parte, las agencias en derecho, o sea el pago de los honorarios de abogado que la parte

gananciosa efectué, y a la que le deben ser reintegradas.” (Pg. 1022).

Debe acotarse que, la condena en costas es de caracter preceptivo, lo que implica
que para su imposicion no se tiene en consideracién aspectos relacionados con la

buena o mala fe de la parte, sino quién fue vencido en el proceso.

En ese orden de ideas, no es dable revocar la condena en costas impuestas a la
parte demandada, ya que la misma fue vencida en el presente asunto.

Costas en esta instancia a cargo del apelante infructuoso de conformidad con lo

dispuesto en el numeral 1 del articulo 365 del C.G.P.

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral SEXTO de la sentencia apelada y consultada
No. 092 del 16 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado Noveno Laboral del
Circuito de Cali, en el sentido de, CONDENAR a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, a reconocer y pagar a
DIDIER JOHAN IZQUIERDO MORENO, en su calidad de hijo del causante,
Rubén Izquierdo, por concepto de mesadas pensionales generadas entre el 18-06-
2005 al 13-03-2015, la suma de $34.745.485,00. En caso de acreditar su
condicion de estudiante ante la entidad, la misma se genera hasta el cumplimiento
de los 25 afios -2022-.

SEGUNDO: REVOCAR los numerales SEPTIMO, NOVENO Y DOCE, de la
sentencia, y en su lugar, ABSOLVER a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES “COLPENSIONES” del reconocimiento de pago del retroactivo
pensional a la sefiora DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO, en atencién a que en

la actualidad se encuentra recibiendo el pago de la prestacion.

TERCERO: MODIFICAR los numerales OCTAVO y DECIMO de la sentencia, en el
sentido de, CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
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PENSIONES “COLPENSIONES”, a reconocer y pagar a la sefiora ARACELLY
MORENO por concepto del 43,32% del retroactivo pensional del 50% desde el 9-09-
2009 al 13-03-2015, la suma de $9.512.487,00, y a partir del 14-03-2015 le
corresponde dicho porcentaje sobre el 100% de la prestacion, en la suma de
$47.268.679,00, arrojando un total de $56.781.167,00. A partir del 1 de abril de
2024, le corresponde la suma de $563.160,00, junto con los incrementos que
determine el Gobierno Nacional para cada anualidad, percibiendo 14 mesadas al

afno.

CUARTO: MODIFICAR el numeral ONCE de la sentencia, en el sentido de,
AUTORIZAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” a descontar del retroactivo pensional generado a favor de la
seflora ARACELLY MORENO, lo correspondiente a salud.

QUINTO: REVOCAR el numeral TRECE de la sentencia, y en su lugar,
ABSOLVER a Ila ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”, del reconocimiento y pago de los intereses moratorios del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, en cabeza de la sefiora DINA MARIA
MARTINEZ MELLIZO. CONFIRMAR el numeral en lo demas.

SEXTO: ADICIONAR la sentencia, con miras a evitar un enriquecimiento sin
causa y un detrimento de los fondos publicos pensionales, se AUTORIZA a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”, para
llegar a un acuerdo con la sefiora DINA MARIA MARTINEZ MELLIZO, en su
calidad de comparfiera permanente del causante, con el fin de recobrar el exceso
pagado por mesadas pensionales y de no allanarse ésta, proceder a realizar los
descuentos en proporcién a su porcentaje, sin afectar el 70% del mismo, hasta
que se salden los valores pagados a ella en exceso, y sin perjuicio, que
COLPENSIONES pague lo sentenciado a las demandantes, @ARACELLY
MORENO y DIDIER JOHAN IZQUIERDO MORENO, a la ejecutoria de la

sentencia.

SEPTIMO: CONFIRMAR la sentencia en todo lo demas.
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OCTAVO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte demandada,
COLPENSIONES. Agencias en derecho en esta instancia en la suma de
$1.500.000,00 a favor de la parte demandante, ARACELLY MORENO.

NOVENO: A partir del dia siguiente a la DESFIJACION DEL EDICTO comienza a
correr el término para la interposicion del recurso extraordinario de casacion, para
ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello hubiere
lugar. En caso de no interponerse casacion por las partes en la oportunidad legal,

por Secretaria, devuélvase el expediente al Juzgado de Origen.

NOTIFIQUESE POR EDICTO

Se firma por los magistrados integrantes de la Sala:

- :"V agis rad’o P“Weﬁwm—__w

ONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada Sala

/NN
(/)//)%wwfﬁL

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada Sala
Con aclaracion de voto
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