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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
- SALA LABORAL -

Santiago de Cali, treinta (30) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

SENTENCIA N° 100
Acta de Decisién N° 033

El Magistrado CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en asocio de los Magistrados
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO y ARLYS ALANA ROMERO PEREZ,
quienes integran la Sala de Decision, proceden a resolver LA APELACION de la
Sentencia N° 77 del 11 de agosto de 2023, proferida por el Juzgado Diecisiete
Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso ordinario laboral de primera
instancia instaurado por la sefiora ZORAIDA MAQUILON contra
COLPENSIONES, bajo la radicacion N° 76001-31-05-017-2021-00419-01.

PRETENSIONES

PRIMERA: DECLARAR que la sefiora ZORAIDA MAQUILON, en calidad de

Companera permanente del Afiliado fallecido, EDILBERTO RAMOS. Es
beneficiaria del derecho a la Pension de Sobrevivientes, en los términos de los
articulos 46, y literal b del 47 de la Ley 100de 1993 modificado porla Ley 797
de 2003, a partir de su fallecimiento, es decir, desde el 05 de diciembre del 2018.

SEGUNDA: Como consecuencia de la anterior Declaracién,
CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, a Reconocer y Pagar la pension de sobrevivientes a
favor de la sefiora ZORAIDA MAQUILON DE MONTANO, a partir del 05 de
diciembre del 2018, dia del fallecimiento del sefior EDILBERTO RAMOS, en cuantia
equivalente al 100%.

TERCERA: CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, para que cancele el retroactivo por
concepto de mesadas Pensionales incluyendo las adicionales a que tiene
derecho mi apoderada la sefiora ZORAIDA MAQUILON DE MONTANO, a
partir del fallecimiento del sefior EDILBERTO RAMOS (Q.E.P.D.), esto
es a partir del 05 de DICIEMBRE DE 2018.

CUARTA: Que se condene a la entidad demandada, a reconocer y pagar a favor de
la sefiora ZORAIDA MAQUILON, los intereses moratorios consagrados en el
Articulo 141 de la Ley 100 de 1993 por el no reconocimiento y pago oportuno de la
pensién de sobreviviente a que tiene derecho.

QUINTA: Que se condene a la parte demandada en Costas y agencias en derecho
que se causen en el presente proceso.
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ANTECEDENTES

Indican los hechos de la demanda que, convividé en unién libre con el sefior
Edilberto Ramos de manera ininterrumpida y permanente por espacio de 20 afos,
desde enero de 1998 hasta la fecha del fallecimiento de aquél, 05-12-2018; que el
causante disfrutaba de una pension de vejez reconocida en resolucion de 1994.

Que conformo con el causante una verdadera comunidad de vida; que el causante
era quien se encargaba de todos los gastos del hogar; que, de comun acuerdo con
el fallecido, decidieron visitar cada uno en la residencia de sus respectivos hijos de
forma temporal, debido a que requeria apoyo de otra persona para recibir el

tratamiento al que debia someterse.

Al descorrer el traslado, COLPENSIONES manifest6 que la actora no logro
acreditar su condicién de beneficiaria. Se opone a las pretensiones de la
demanda. Formulé como excepciones la inexistencia de la obligacion, cobro de lo
no debido, legalidad del acto administrativo, buena fe de la entidad demandada,

innominada o genérica, prescripcion (13ContestacColpensiones).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado de Conocimiento, Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Cali,
decidi6 el litigio a través de la sentencia No. 77 del 11 de agosto de 2023, por

medio de la cual, resolvio:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de  inexistencia de la obligacion
formulada por ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
sobre la totalidad de las pretensiones elevadas en su contra.

SEGUNDO: ABSOLVER a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, de todas y cada una de las pretensiones elevadas en su contra por la sefiora
ZORAIDA MAQUILON DE MONTANO, de acuerdo con las motivaciones que anteceden.

TERCERO: COSTAS a cargo de la parte demandante por haber sido derrotada en juicio,
fijando como agencias en derecho la suma de medio SMLMV, a su cargo v a favor de
COLPENSIONES.

CUARTO: En caso de no ser apelada la presente providencia, remitase en CONSULTA
ante el superior, por haber sido totalmente adversa a los intereses de la parte demandante.
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Adujo la a quo que, no se encuentra en discusion que el causante era pensionado
por la entidad accionada y dej6 causado el derecho a sus beneficiarios;
concluyendo del estudio en conjunto del material probatorio allegado al proceso
que, no lo llevd al convencimiento que la relaciéon se gener6 durante los dltimos 5

afos anteriores al fallecimiento de aquél.

Destacdé que, la actora no logré acreditar la convivencia con el causante al
momento del fallecimiento; de los testimonios recepcionados en el proceso se
presentaron inconsistencias en sus dichos, no son coherentes entre si, ni con lo

propuesto por el apoderado en la demanda.
APELACION

Inconforme con la decision proferida en primera instancia, el apoderado judicial de

la parte actora, ZORAIDA MAQUILON, interpuso recurso de apelacion.

Destacé que, el tiempo exigido en la norma esta demostrado de lo rendido por los
testigos; siempre vivieron juntos y, no se tuvo en cuenta que aquellos sefialaron
que los vieron juntos, y sefialaron los extremos temporales de la relacion;
guedando plenamente probada la convivencia, asistiendo el derecho a la
prestacion solicitada. Destac6 que la separacién que se dio entre aquellos fue de

una semanay se debié por motivos de salud.

CONSIDERACIONES
1. CASO OBJETO DE APELACION

En virtud de lo anterior, encuentra la Sala que se circunscribe el problema juridico
en determinar si a la sefiora ZORAIDA MAQUILON, le asiste el derecho o no, al
reconocimiento y pago de la sustituciébn pensional en calidad de compafiera

permanente del causante, Edilberto Ramos.
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2. MATERIAL PROBATORIO

Registro civil de defuncion del sefior EDILBERTO RAMOS ocurrido el 05-12-2018
(fl. 125, 14ExpedienteAdtivo).

Resolucion del 29 de junio de 1994, mediante la cual se le reconoci6 la pension de
vejez al sefior Edilberto Ramos (fl. 26, 02Anexos).

Declaraciones extraprocesales rendidas ante la Notaria Unica de Candelaria Valle:

El 8 de julio de 2020 por JESUS ALBERTO MONTANO MAQUILON quien
manifestd conocer al causante por espacio de 20 afios, y les consta que convivid
con la actora durante 20 afos, desde 1998 hasta el 5 de diciembre de 2018,
siendo el fallecido el encargado de los gastos del hogar (fl. 10, 02anexos).

El 8 de julio de 2020, la demandante sefialé que, convivié con el sefior Edilberto
Ramos bajo el mismo techo durante 20 afios, enero de 1998 al 05-12-2018, siendo
aguel el encargado de todos los gastos del hogar (fl. 17, 02Anexos).

El 31 de julio de 2020, el sefior JESUS MONTANO CABEZAS, indicé que,
contrajo matrimonio con la actora, procrearon tres hijos, y por mutuo acuerdo
decidieron terminar la relacién y, aquella decidié convivir con el sefior Edilberto
Ramos desde enero de 1998 al 5-12-2018. Siendo el causante quien velaba por

todos los gastos del hogar (fl. 16, 02anexos).

Declaraciones extraprocesales rendidas ante la Notaria Diecinueve del Circulo de
Cali:

El 14 de julio de 2020, el sefior EDILFONSO RAMOS CORTES, en calidad de
hijo del causante, sefialé que, le consta que su padre convivié en unién libre bajo
el mismo techo con la sefiora Zoraida Maquilon, por un espacio de 20 afios, desde
1998 a 2018, siendo el encargado de los gastos del hogar (12, 02Anexos).

El 13 de julio de 2020, la sefiora MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ CADENA, en
calidad de amiga y vecina, conocié al sefior Edilberto Ramos por espacio de 20
afos, desde enero de 1998 y le consta que convivié bajo el mismo techo con la
sefiora Zoraida Maquilon, hasta el 5-12-2018, por 20 afios, siendo aquél el
encargado de los gastos del hogar (fl. 14, 02anexos).

Resolucion SUB 191070 del 8 de septiembre de 2020, neg6 el reconocimiento de
la sustitucion pensional a la sefiora Zoraida Maquilon de Montafo (fl. 25,

02anexos).
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Informe Técnico de Investigacion finalizado el 22 de abril de 2019 (fl. 2,
14ExpedienteAdtivo).

Se recepcionaron los testimonios de:

La sefiora MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ CADENA: 54 aios, soltera, Docente; conoce a la
actora desde hace mds de 20 afios; fue esposa de un hijo de la demandante, Jesus Alberto
Montafio Maquilon; dejando de ser pareja desde el afio 2010; con los Maquilon por parte de
dofia Zoraida siempre ha tenido una cercania y familiaridad, una hermana también estd
casada con otro pariente de ellos y manejan muy buenas relaciones; cuando la conocio
estaba con el seiior Edilberto, era la esposa, vivian en el barrio que queda detrds de la 50;
vivian ellos dos.

La actora en la actualidad vive en el Cabuyal, es un pueblo de Candelaria, vive con los hijos.
Asistio al entierro del causante; aquél vivia con la sefiora Zoraida, recuerda que estaba muy
delicado de salud; siempre los vio viviendo juntos; aquél tenia hijos, no los conocid.

Cree que uno de los hijos hizo la gestion delos gastos funebres.

Aquella no se quiso pasar a la EPS del causante; aquella ha tenido muchos problemas del
corazon.

Cuando los conocié aquellos tenian una panaderia; luego aquél fue pensionado.

Desde siempre vivian juntos, se quedaban a dormir en la casa de don Edilberto, solo vivian
ellos dos, la relacion de ellos era muy buena.

Recuerda que, aquellos se conocieron y colocaron el negocio de la panaderia, no tiene
presente cuando se conocieron, pero rapidito se fueron a vivir juntos; un dia cualquiera le
pregunto a la actora y le contd que se iban a vivir juntos.

El barrio en el que aquellos vivian era un barrio muy tranquilo; aquella nunca se llego
ausentar de la casa del causante, vivio hasta que fallecié el causante y, después de alli
llegaron los hijos y se la llevan para el Cabuyal.

El seior EDILFONSO RAMOS: 60 afios, casado, Técnico, empleado; hijo del causante; no
sabe como su padre y la actora se conocieron; el tenia 20 afios y recuerda que su padre
empezo con la demandante; siempre ha vivido con su madre, Leonor Cortes, procred dos
hijos con el causante; su padre y la demandante vivian en una casa que estd a su nombre y,
alli vivieron desde el tiempo que los conoce.

Su padre inicialmente tenia una sefiora y luego aquella fallecié. La actora estaba muy
enferma y, estuvo algunos dias con sus hijos, cree que, a finales de noviembre, antes del
fallecimiento de su padre, la sefiora Zoraida se fue para que la cuidaran sus hijos; su padre
estaba muy delicado de salud, y estaba él con su sobrina e iba todos los dias a visitarlo; su
padre era pensionado.



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA LABORAL

Ref: Ord. ZORAIDA MAQUILON
C/. Colpensiones
Rad. 017-2021-00419-01

Aquellos tuvieron una panaderia, pero no les funciond, no recuerda en qué fecha fue eso,
para esa época su padre estaba ya pensionado; no tuvieron ninguna otra separacion. Su
padre quiso dfiliar a la actora al sistema de salud y aquella no dejaba porque tenia un
tratamiento con Emssanar.

La sefiora Zoraida y él tienen una buena relacion; su padre y su madre vivieron juntos
cuando él estaba pequerio.

El sefior JESUS ALBERTO MONTANO MAQUILON: vive en el Cabuyal, 60 afios,
Administrador de Empresas; hijo de la demandante; conocid al causante hace mds de 30
afios, desde que se separd su padre y su madre; su madre vivia con aquel en unidn libre en
un barrio por la Pasoancho, la esposa de aquel fallecié y empezaron una relacion.

En los afios que presto servicio militar, el causante tenia un restaurante y empezaron su
relacion; desconoce cudndo se fueron a vivir juntos y eso fue hace mds de 30 anos.

Su madre cuidaba a la madre del causante y alli empezaron a vivir juntos. Su madre tenia un
restaurante y el causante era motorista.

Cuando el sefior Edilberto fallecié era pensionado; le hacian didlisis dia de por medio y su
madre lo acompaiiaba. Cuando aquél fallecid, él no vivia en la ciudad.

Al momento del fallecimiento su madre vivia con aquel; solo se ausentaba en las épocas que
a su madre le dio varios infartos, hasta ahora le han dado cuatro infartos. Aquellos vivian
solos y su madre era la que cuidaba al sefior Edilberto.

Su madre no era beneficiaria de salud del causante, no queria desafiliarse de Emssanar por
los tratamientos que tenia en la clinica. La afiliacion que tenia era del régimen subsidiado.

Don Ramos era muy especial y le daba un trato especial con su madre; la casa en la que
aquellos vivian es propia, siempre vivieron en la misma casa.

buena relacion con el causante; aquel le daba muy buen trato a su madre.

Declaracion de parte rendida por la sefiora:

ZORAIDA MAQUILON: 89 afios, union libre, sequndo de primaria, cuida gallinitas en la finca,
patos, se dedicé a cuidar a los hijos, en la actualidad no se dedica a nada; trabajoé con el
sefior Edilberto como desde hace 15 afios; él la llevo a su casa a cuidarle a la mamad porque
estaba muy enferma; luego aquella fallecié y el sefior quedd solo y muy enfermo, y le dijo
que se quedara cuiddndolo, como ella estaba sola se quedd con aquél acompafidndolo hasta
que ella también quedd enferma.

No sabe en qué fecha se quedod en la casa, sin embargo, sabe que fueron como 15 afios;
aquél estuvo casado y la esposa de aquél habia fallecido.

Ella también se puso enferma y sus hijos la llevaban a tratamientos a los Sequros; cuando
aquél fallecio, ella vivia con una hija.

Se termind el interrogatorio, sefialando que las respuestas resultan incoherentes.
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3. NORMATIVIDAD

Como la pension de sobrevivientes solicitada se trata por muerte de un

pensionado, la disposicion a aplicar es el literal a) del articulo 13 de la Ley 797 de

2003, vigente a la fecha del fallecimiento del causante, 05-12-2018 (fl. 125,
14ExpedienteAdtivo)- la cual viene a ser el factor determinante que causa el

derecho a la prestacion solicitada.

La norma en cita establece que el cényuge o la compafiera permanente o
comparfero permanente supérstite, deberd acreditar que estuvo haciendo vida
marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no
menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte, pues, es
apropiado afirmar que la convivencia efectiva, al momento de la muerte del
causante, constituye el hecho que legitima la sustitucion pensional y, por lo tanto,
es el criterio rector material o real que debe ser satisfecho, tanto por el cényuge
como por la compafiera o compafiero permanente del titular de la prestacion
social, ante la entidad de seguridad social, para lograr que sobrevenida la muerte
del pensionado o afiliado, el (a) sustituto (a) obtenga la pension y de esta forma el
otro miembro de la pareja cuente con los recursos econdémicos basicos e

indispensables para subvenir o satisfacer las necesidades basicas.

Por otra parte, la Corte Constitucional ha sido enfatica en afirmar que, la pension
de sobrevivientes es una prestacibn econdmica que el ordenamiento juridico
reconoce a favor del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez que

fallece.

Su objeto es proteger a los miembros de dicho grupo del posible desamparo al
que se pueden enfrentar por razon de la muerte del causante, en tanto antes del
deceso dependian econOmicamente de aquél. Las caracteristicas que definen la
existencia de un vinculo que da origen a la familia estan determinadas por la
vocacion de permanencia y fundadas en el afecto, la solidaridad y la intencion de
ayuda y socorro mutuo, como lo dispone el articulo 42 de la Carta (T-1035/2008;
T-199/2016).
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Es pertinente acotar que, el articulo 13 de la ley 797 de 2003, en su tenor literal,
diferencia al conyuge, compafiera o compafero del afiliado, de la misma categoria
de beneficiarios pero respecto del pensionado; asi, mientras que los primeros solo
deben demostrar que estaban conviviendo con el afiliado al momento de su
fallecimiento, los segundos deben acreditar que esa convivencia fue de 5 afios
como minimo, que para el caso del conyuge en tratandose de pensionados, esos

5 afios pueden acreditarse en cualquier tiempo.

Ahora bien, para demostrar en juicio la convivencia afectiva, no existe norma que
consagre una tarifa legal que indique qué documentos son requeridos para

probarlo.

4. CASO CONCRETO

Descendiendo al caso objeto de estudio, no se encuentra en discusion que, el
sefior EDILBERTO RAMOS fallecié el 05-12-2018 (fl. 125, 14ExpedienteAdtivo),
y, segun la Resolucion del 29 de junio de 1994, el I.S.S., hoy, Colpensiones, se
encontraba percibiendo la pension de vejez (fl. 26, 02Anexos).

Teniendo en cuenta que el causante dejo acreditado el derecho a la sustitucion
pensional, al realizar el estudio de la condicion de beneficiaria de la sefiora
ZORAIDA MAQUILON encontramos:

Las declaraciones extraprocesales rendidas ante la Notaria Unica de Candelaria
Valle y la Notaria Diecinueve del Circulo de Cali, por JESUS ALBERTO MONTANO
MAQUILON —en calidad de hijo de la demandante- (fl. 10, 02Anexos); JESUS MONTANO
CABEZAS —esposo de la demandante- (fl. 16, 02anexos); EDILFONSO RAMOS CORTES
—hijo del causante- (fl. 12, 02Anexos); MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ CADENA —amiga
y vecina- (fl. 14, 02Anexos).

Quienes indicaron de manera unanime conocer al causante, Edilberto Ramos y a
la demandante; resaltando que aquellos convivieron desde enero de 1998 al 05-
12-2018; por espacio de 20 afos, siendo el fallecido el encargado de los gastos
del hogar.
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De lo anterior se logra extraer que, tales manifestaciones resultan muy generales;
puesto que, todos sefialan que aquellos convivieron desde enero de 1998 a

diciembre de 2018, por espacio de 20 afos.

Sin embargo, de sus dichos no se logra extraer como percibieron cada uno de
ellos la supuesta relaciéon entre la pareja; tampoco explican la forma de cémo se
enteraron o conocieron que aquellos habian formado una comunidad de vida

juntos.

Ademas, en ninglin momento sefialan en qué espacios compartieron con ellos; ni
mucho menos indican cuales fueron las demostraciones de afecto, carifio, respeto,
apoyo, ayuda mutua y acompafiamiento, que vivenciaron entre la actora y el

causante.

Aunque indicaron de manera unanime que el causante era pensionado y era quien
respondia por los gastos de manutencion y sostenimiento del hogar, tampoco
expresan cuales fueron las situaciones que presenciaron para llegar a tales

conclusiones.

Por otro lado, se observa que en el transcurso del proceso se recepcionaron los
testimonios de MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ CADENA, EDILFONSO
RAMOS, JESUS ALBERTO MONTANO MAQUILON.

Se debe destacar que el poder demostrativo de la prueba testimonial depende de
gue las declaraciones hayan sido responsivas, exactas y completas, es decir, que
el testigo debe dar la razén de la ciencia de su dicho, con explicacion de las
circunstancias de lugar, tiempo y modo en que conocio los hechos de que da
cuenta, de modo tal que produzca en el operador juridico la conviccién sobre la

ocurrencia de éstos

En primer lugar, de lo expuesto por la sefiora MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ
CADENA, conoce a la actora desde hace mas de 20 afios, aduciendo que, fue la
esposa de un hijo de la demandante, Jesus Alberto Montafio Maquilon; dejando de

ser su pareja desde el afio 2010.
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Destaco que, cuando conocié a la actora y al causante, vivian juntos como pareja

en la casa de aquel; para dicha época tenian una panaderia.

Cabe resaltar que, en el tema de las fechas no tiene presente los extremos
temporales de cuando los conocié, solo hace relacion que fue hace mas de 20

afnos y, que para dicha época ya vivian juntos.

Encontrados algunas contradicciones en sus dichos, primero, sefiala que, “desde
gue los conocié aquellos vivian juntos”, luego indica recordar que, “aquellos se
conocieron, colocaron el negocio de la panaderia”, y “rapidito se fueron a vivir
juntos, un dia cualquiera le preguntd a la actora y le contdé que se iban a vivir

juntos”.

Llama la atencién de la Sala los dichos rendidos por la sefiora Rodriguez Cadena,
toda vez que, los mismos son muy generales; primero indica que aquellos
convivieron desde hace 20 afios, y resalta que vivieron hasta la fecha del
fallecimiento de aquél, sin manifestar con qué periodicidad los frecuentaba.

Tampoco se evidencia que haya compartido con aquellos en espacios familiares,
ni reuniones entre amigos, ni resaltd las demostraciones que pudo presenciar

propias de la vida en pareja.

Por otra parte, el sefior EDILFONSO RAMOS, en su calidad de hijo del causante;
no sabe como su padre y la actora se conocieron; indica que tenia 20 afios y
recuerda que su padre empezé con la demandante; que aquellos vivian en una

casa que esta a su nombre vy alli vivieron.

Aunque destaca que su padre el causante empez6 con la demandante y vivian en
una casa de su propiedad, no da claridad al vinculo que aquellos tenian, ni mucho
menos qué demostraciones evidencié o compartié con aquellos, que permitan

concluir la comunidad de vida, apoyo, y ayuda mutua.

Agrega que, “cree que, a finales de noviembre, antes del fallecimiento de su

padre, la sefiora Zoraida se fue para que la cuidaran sus hijos”, pues, su padre

10
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estaba muy delicado de salud y estaba él con su sobrina e iba todos los dias a

visitarlo.

Extrayéndose de lo anterior que, si bien sus dichos son una suposicion, de los
mismos se logra evidenciar que la actora no se encontraba con aquél para la
época en que fallecid, pues, para el Ultimo mes que lo visit6é junto con su sobrina,

la actora no compartia con el causante.

Dicha situacién resulta contraria a lo sefialado por la sefiora Rodriguez Cadena,
quien dijo que: “aquella nunca se llegd ausentar de la casa del causante, vivid

hasta que fallecio”,

El sefior JESUS ALBERTO MONTANO MAQUILON, en su condicién de hijo de la
demandante indicé que, su madre vivia con el causante en union libre en un barrio
por La Pasoancho; que la esposa de aquel falleci6 y empezaron una relacion;
desconoce cuando se fueron a vivir juntos, resaltando que, “eso fue hace mas de

30 afios”™.

Aunque sefiala que, cuando fallecio el sefior Edilberto, este vivia con su madre,
mas adelante en su relato, dice que no vivia en la ciudad para dicha época, es

decir, no tuvo conocimiento directo de los hechos para dicha calenda.

También expreso que, el causante era pensionado y le hacian dialisis dia de por
medio y su madre lo acompafiaba; también dijo que: su madre se ausentaba de la
casa de aquél en las épocas en gue a ella le dio varios infartos, siendo aquella la

que cuidaba al sefior Edilberto.

Aunado a lo anterior, si bien el Juez termind el interrogatorio de la sefiora Zoraida
Maquilon, sefialando que las respuestas resultaban incoherentes, también lo es

que, lo que aquella dijo, va por la misma via que sefial6é su hijo. Veamos:

‘trabajé con el sefior Edilberto como desde hace 15 afios; él la llevé a su casa a
cuidarle a la mama porque estaba muy enferma; luego aquella fallecié y el sefior
quedo solo y muy enfermo, y le dijo que se quedara cuidandolo, como ella estaba
sola se quedd con aquél acompafiandolo hasta que ella también quedo6 enferma’”.
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Extrayéndose de lo anterior que, la actora inicialmente empezé cuidando a la
madre del causante porque aquella se encontraba muy enferma, y luego se quedoé
en la casa del causante, siendo la persona que cuidada al sefior Edilberto, pues
aquél se encontraba delicado de salud, segun lo expuesto por los testigos, sin que

se lograra determinar las condiciones propias de la vida en pareja.

Por otra parte, del “Informe Técnico de Investigacion” rendido por Cosinte Ltda
finalizado el 22-04-2019, se indica que no se acreditd la condicién de beneficiaria

de la actora, encontrandose de la revision del mismo que:

CONCLUSION GENERAL

NO SE ACREDITO el contenido y la veracidad de la solicitud presentada por
Loraida Undefined Maguilon de Montano, una vez analizadas y revisadas cada una de las
pruebas aporfadas en la presente investigacion administrativa.

De acuerdo a la informacion verificada, cotejo de documentacion, entrevistas y trabajo de
campo, no se logrd establecer la convivencia de los Ultimos cinco afios de vida del sefior
Edilberto Ramos v la sefiora Zoraida Maquildn De Montafio, teniendo en cuenta que no se
encontraron las pruebas suficientes que acrediten la convivencia de la pareja.

Cabe resaltar que al realizar laobor de campo, los vecinos entrevistados manifestaron que al
momento de fallecer el causante vivia en su casa solo, desde hace un tiempo (sin especificar
fechas), aseguraron gue la sclicitante no convivia con el causante por problemas de salud.

Ademds al entrevistar a la solicitante refirié que debido a sus condiciones médicas desde
hace 3 anos aproximadamente se encuentra viviendo en casa de sus hijas, quienes son las
encargadas de sus cuidadaos.

Es imporfante mencionar que en la labor de campo realizada en la ciudad Cali, los vecinos
del sector entrevisiados, quienes por razones de seguridad, no brindan datos de
identificacion, aseguraron residir en el barrio desde hace 17 anos, conocieron al causante,
asegurarcn no guerer involucrarse en problemas, manifestaron que el causante siempre
estuvo solo desde el momento gue fallecid su esposa la sefiora Maria, hace muchaos afos,
posteriormente llegd una prima a cuidarlo a quien le dio un infarfo v no volvid a casa del
causante.

De lo anterior estima la Sala que, al estudiar en conjunto el material probatorio
allegado al proceso, la parte demandante no logro acreditar la convivencia minima

de los cinco (5) afios, para acceder a la prestacion solicitada.
En consecuencia, se confirmara esta decision.
Costas en esta instancia a cargo del apelante infructuoso de conformidad con lo

dispuesto en el numeral 1 del articulo 365 del C.G.P.
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RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia apelada No. 77 del 11 de agosto de 2023

proferida por el Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte demandante, ZORAIDA
MAQUILON. Agencias en derecho en esta instancia en la suma de $100.000,00 a
favor de la parte demandada, COLPENSIONES.

TERCERQO: A partir del dia siguiente a la desfijacion del edicto comienza a correr
el término para la interposicion del recurso extraordinario de casacion, para ante la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello hubiere lugar.
En caso de no interponerse casacion por las partes en la oportunidad legal, por

Secretaria, devuélvase el expediente al Juzgado de Origen.
NOTIFIQUESE POR EDICTO

Se firma por los magistrados integrantes de la Sala:

ONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
‘ Magistrada Sala
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