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INSTANCIA SEGUNDA - CONSULTA

PROVIDENCIA SENTENCIA No. 131 DEL 13 DE OCTUBRE DE 2020
PENSION DE SOBREVIVIENTES LEY 797/2003
I) Le asiste derecho al sefor Ranulfo Granja al
reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes
con ocasidon del fallecimiento de la sefiora Yarly Denice
Mena Palacios, pues su vinculo matrimonial se
encontraba vigente al momento del deceso. II) que la
pension de sobrevivientes se reconoce en un 50% a favor
del menor Yomar William Pefa y el otro 50% a favor del
sefor Ranulfo Granja en calidad de conyuge supérstite
III) que hay lugar al pago del retroactivo a favor del
demandante y se modificara la decision de primera
instancia, toda vez que no hay lugar al reconocimiento y
pago del retroactivo pensional a favor del menor Yomar
William Pefia Mena, en atencidn a que Colpensiones ya lo
cancelé desde resolucion SUB100865 del 29 de abril del

TEMAS 2019.

DECISION MODIFICAR

Conforme lo previsto en el Art. 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, el
Magistrado ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, en asocio de los demés

magistrados que integran la Sala de Decisién, procede resolver en CONSULTA la

Sentencia No. 396 del 18 de noviembre 2019, proferida por el Juzgado Doce

Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso ordinario laboral adelantado por el
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sefior RANULFO GRANJA PINILLO, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, bajo la radicacion 76001
3105012 2019 00389 01.

AUTO DE SUSTANCIACION No. 464

Atendiendo a la manifestacidon contenida en escrito obrante presentada por
la parte demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES junto con los alegatos de conclusidn, se acepta la sustitucion al
poder presentada por la abogada MARIA JULIANA MEJIA GIRALDO identificada con
C.C. No. 1.144.041.976 y T.P. No. 258.258 del C.S. de la J., a quien la demandada
le otorgd poder y que obra en el expediente, en cabeza del abogado JORGE A.
MORENO SOLIS identificado con la CC No. 1.144.167.557 y T.P No. 253.865 del C.
S. de la J., para en adelante asuma la representacién de Colpensiones como
apoderado sustituto.

ANTECEDENTES PROCESALES

Pretende el sefior RANULFO GRANJA PINILLO que se condene a
COLPENSIONES a pagar el 50% de la pensidon de sobrevivientes, en calidad de
cényuge supérstite de la sefiora DARLY DENICE MENA PALACIOS, desde el 02 de
julio de 2017 o desde la fecha que determine el despacho; a su vez, solicita aplicar
las facultades ultra y extrapetita y la condena en costas incluidas las agencias en

derecho.

Como sustento de sus pretensiones sefald que la sefora Darly Dencine

Mena Palacios fallecié el 01 de julio de 2017, con quien se encontraba unido en
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matrimonio catdlico desde el 27 de diciembre de 1991 y con quien tuvo un hijo

llamado Lennin Santiago Granja Mena, nacido el 9 de noviembre de 1996.

Que, la causante se encontraba vinculada a Colpensiones como cotizante a
través de la empresa Coomacovalle y su ultimo contrato de trabajo se encontraba

vigente hasta el 15 de diciembre de 2017.

Que el 15 de septiembre de 2017 solicité el reconocimiento de la pensién
de sobrevivientes ante Colpensiones, la cual fue negada mediante Resolucion
SUB243729 del 30 de octubre de 2017 argumentando la entidad que no se
acreditd el contenido y veracidad de la solicitud, pues se establecié que el sefor
Granja y la causante convivieron desde el 27 de diciembre de 1991 hasta el afio
2004.

Que, como consecuencia de lo anterior, interpuso los recursos de ley los

cuales fueron despachados negativamente por Colpensiones.

Relatd que los declarantes Alfonso Grajales Naranjo y Elizabeth Grajales
Grisales, manifiestan en sus testimonios que los esposos Granja Mena convivieron
inicialmente en el inmueble situado en la carrera 41C No. 49-73 barrio El Vallado,

lugar donde nacio su hijo Lennin Santiago.

Que por decisidon de la pareja Granja Mena y por asuntos laborales, la
causante sali6 de la ciudad con el nifio Lennin Santiago hacia Cartagena vy
posteriormente a Piedecuesta Santander, pero siempre bajo el consentimiento y de

comun acuerdo con su pareja el sefior Ranulfo, quien estuvo pendiente de la
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situacion de su pareja e hijo, ademas de girarle dinero necesario para la

subsistencia y pago de arriendo.

Que en el ano 2016 la sefora Yarly Denice regresé a la ciudad de Cali y
fue cuando la pareja decidié cambiar de residencia y tomar en alquiler un inmueble
situado en la carrera 41 No. 56-57 barrio El Vallado, de propiedad del sefor
Nicolas Antonio Fernandez Calle, donde cancelaba el sefior Ranulfo $350.000 por
concepto de canon de arrendamiento y servicios publicos y aproximadamente

$120.000 concerniente a mercado que la causante le solicitaba.

Que el joven Lennin Santiago Granja en declaracién manifesté que el sefior
Ranulfo Granja era quien le giraba dinero a través de diferentes empresas de giros
y por cantidades diferentes entre: $350.000, $100.000, $70.000, $300.000, para el
sostenimiento de su madre y de él mientras estuvieron en Cartagena y Piedecuesta
Santander; también que, mientras estuvieron por fuera de Cali, su mama cada que

iba a Cali se comportaba con su papa como su esposa.

Que de acuerdo con la historia laboral de la sefiora Yarly Denice Mena,
cotizé 357 semanas; que, en los Ultimos 3 afios anteriores a su fallecimiento, entre

el mes de julio de 2014 y el 1 de julio de 2017 cotizd 130.7 semanas.

Menciond ademas que convivié bajo el mismo techo con la sefiora Yarly
Denice desde el 27 de diciembre de 1991 fecha en la que contrajeron matrimonio
hasta el afio 2004; luego de concertar con su pareja, esta viajo a la ciudad de
Cartagena por motivos laborales, pero periddicamente visitaba al sefior Granja y a
partir del mes de diciembre del ano 2016 regreso definitivamente a Cali.
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Que no es cierto que la pareja haya terminado la relacion ni su union

conyugal en el ano 2004 como lo afirma Colpensiones.

Mediante auto interlocutorio No. 2201 del 28 de noviembre de
2018 el Juzgado Doce Laboral del Circuito de Cali, vinculé como Litisconsorte
necesario por activa al menor William Yomar Pefia Mena, representado legalmente

por su padre William Pefia Cobos.

Dentro del proceso dio contestacion a la demanda indicando que algunos
hechos son ciertos conforme a los documentos aportados en la demanda y otros
no le constan pues se trata de hechos de caracter privado de los que no tiene

conocimiento.

En cuanto a las pretensiones dijo que se atiene a lo que acceda o deniegue
el despacho una vez se valoren los elementos de juicio, teniendo en cuenta que le
asiste también el derecho a la pensidn de sobrevivientes por ostentar la calidad de

hijo de la causante Yarly Denice Mena Palacios.

Mediante Auto Interlocutorio No. 2813 del 18 de junio de 2019, el
Juzgado Doce Laboral del Circuito de Cali, tuvo por NO CONTESTADA la demanda
por parte de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA
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El JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI profirio la
Sentencia No. 396 del 18 de noviembre de 2019, en la que condend a
Colpensiones a reconocer y pagar de forma vitalicia al senor RANULFO GRANJA
PINILLO la pensidon de sobrevivientes en calidad de cényuge supérstite de la
causante YARLY DENICE MENA PALACIOS a partir del 1 de julio del 2017, en
cuantia equivalente al 50% del SMLMV para cada afo. La obligacion al 30 de
octubre del ano 2019 asciende a la suma de $11.800.662, a razdon de 13 mesadas
por afio y el porcentaje se incrementara al 100% cuando el otro beneficiario pierda
dicha calidad.

Asimismo, condend a Colpensiones al reconocimiento y pago al menor
WILLIAM YOMAR PENA MENA de la pension de sobrevivientes en calidad de hijo
menor de edad de la causante Yarly Denice Mena Palacios, a partir del 1 de julio
de 2017 en cuantia equivalente al 50% del SMLMV para cada afio. La obligacion a
30 de octubre del afio 2019 asciende a la suma de $11.800.662, a razoén de 13
mesadas. La prestacion econdmica se genera hasta que cumpla 18 afos, salvo que

acredite estudios, caso en el cual se conservara hasta que tenga 25 afios de edad.

Finalmente, condend en costas a la entidad incluyendo como agencias en
derecho la suma de $2.000.000 a favor de los integrantes de la parte actora, en
partes iguales y autorizd a Colpensiones a descontar del monto del retroactivo
generado por mesadas pensionales ordinarias, el monto de los aportes a la
seguridad social en salud y remitirlos de manera directa a la EPS a la que estén

afiliados los integrantes de la parte actora.
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Como argumento de su decision, la Juez de primera instancia indicé que el
menor William Yomar Pefia Mena solo debia acreditar su parentesco, el cual se
acreditd, por tanto, no existe duda del derecho pensional que le asiste al

litisconsorte por activa.

En cuanto al demandante en calidad de conyuge supérstite, manifestd que
la CS] de manera reiterada ha establecido que la convivencia no debe ser
necesariamente dentro de los 5 afios anteriores al fallecimiento si no que se puede

acreditar en cualquier tiempo para la generacion del derecho pensional.

Que se probo la convivencia entre 1991 y 2004, a pesar de que la parte

actora quiso demostrar convivencia después de ese tiempo.

Finalmente, menciond que la convivencia esta probada con el testimonio
del sefior Marcelino Olaya Pinillo, pues la version dada con respecto a la
convivencia de la pareja entre 1991 a 2004 fue clara y este se basa precisamente
en el conocimiento directo que tuvo de los hechos; del afio 2004 en adelante, lo
cierto es que el testigo no conoce los pormenores de la situacion, por tanto, es

valido solo en lo que respecta de 1991 a 2004.

El proceso se conoce en CONSULTA a favor de COLPENSIONES en virtud
de lo dispuesto en el art. 69 del C.P.T. y de la S.S.

ALEGATOS DE CONCLUSION DECRETO 806/2020
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Dentro de los términos procesales previstos en el art. 15 del Decreto 806

de 2020 los Alegatos de Conclusién se presentaron por las siguientes partes asi:

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a través de apoderado judicial presentd alegatos de conclusion
solicitando se absuelva a su representada toda vez que el actor no cuenta con
elementos suficientes que permitan inferir su convivencia con la causante durante
los 5 afos anteriores a su deceso conforme lo establece el articulo 47 de la Ley
100 de 1993, asi mismo, indicd que en la demanda se confesd que existié una
separacion entre el 2004 y el 2017, lapso en el cual la causante incluso procreo
otro hijo con padre distinto a quien afirma ser compafiero permanente de la

causante.

Recalcd que desde la fecha que el actor afirma se reactivd la supuesta
convivencia, esto es en el afio 2016 y la fecha de fallecimiento de la causante, el 1
de julio de 2017, no se encuentra probada la convivencia de 5 afos necesarios
para el reconocimiento de esta clase de pensiones, por lo cual concluyé que no es

procedente el reconocimiento deprecado.

El menor WILLIAM YOMAR PENA MENA, a través de apoderada judicial
presentd alegatos de conclusidn manifestando que al menor le asiste el derecho a
la pension de sobrevivientes, dado que con el registro civil de nacimiento se

encuentra acreditada su condicidn de hijo de la sefiora Yarly Denice Pefa.
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Encontrandose surtidos los términos previstos en el art. 13 de la Ley 1149
de 2007, no existiendo vicios que nuliten lo actuado y vistos los alegatos

presentados por las partes, se profiere la,
SENTENCIA No. 131

En el presente proceso no se encuentra en discusion: 1) que la
sefiora YARLY DENICE MENA PALACIOS fallecio el 1 de julio de 2017 (fl. 16)
2) que la causante era cotizante activa de Colpensiones y que cotizd 357 semanas
hasta la fecha de su deceso (fl. 19 a 21) 3) que el sefior Ranulfo y la causante se
casaron el 27 de diciembre de 1991 (fl. 18) 4) que la sefora Mena Palacios al
momento de su muerte tenia un hijo menor de edad, llamado William Yomar Pefia
Mena (fl. 15) 5) que el sefior RANULFO GRANJA PINILLO, en calidad de cényuge
supérstite presentd reclamacion administrativa el 15 de septiembre de 2017, la
cual fue resuelta negativamente mediante resolucion SUB 243729 del 30 de
octubre de 2017 (fls. 30 a 32) 6) que el demandante presentd recurso de
reposicion en subsidio de apelacion, siendo resueltos en resoluciones SUB 271589
del 27 de noviembre de 2017 (fls. 24 a 26) y DIR 22404 del 06 de diciembre de
2017 (fls. 27 a 29).

Asi las cosas, conforme al grado jurisdiccional de consulta que se surte en
favor de COLPENSIONES, el PROBLEMA JURIDICO que se plantea la Sala
consiste en establecer si al sehior RANULFO GRANJA PINILLO le asiste o no el

derecho a la pensién de sobrevivientes en calidad de conyuge supérstite de la
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sefiora YARLY DENICE MENA PALACIOS, de acuerdo a los requisitos
establecidos en la Ley 797/03.

LA SALA DEFIENDE LA TESIS: I) Que le asiste derecho al sefior
Ranulfo Granja al reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes con
ocasion del fallecimiento de la sefiora Yarly Denice Mena Palacios, desde el 1 de
julio de 2017, pues no existe discusion en que su vinculo matrimonial se
encontraba vigente al momento del deceso. II) que la pensién de sobrevivientes
se reconoce en un 50% a favor del menor Yomar William Pefia y el otro 50% a
favor del sefior Ranulfo Granja en calidad de conyuge supérstite III) que hay
lugar al pago del retroactivo a favor del demandante y se modificara la decision de
primera instancia, toda vez que no hay lugar al reconocimiento y pago del
retroactivo pensional a favor del menor Yomar William Pefia Mena, en atencion a
que Colpensiones ya lo cancelé desde resolucion SUB100865 del 29 de abril del
2019.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la fecha del deceso de la sefiora YARLY DENICE
MENA PALACIOS, 01 de julio de 2017, la norma que determina cuales son los
beneficiarios de la pensidon de sobrevivientes es el articulo 13 de la Ley 797 de
2003, modificatorio del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 que relaciona: i) que la
cényuge o compaiiero (a) tenga treinta afos o mas de edad para que la pension
sea de caracter vitalicia; ii) que haya hecho vida marital con el causante hasta su
muerte, y iii) que haya ademas convivido con él o la pensionada o afiliado por un

tiempo no inferior a cinco (5) ahos continuos con anterioridad a su muerte.
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La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia desde la
sentencia 40044 de 2011, ha resaltado la necesidad de acreditarse la convivencia
de por lo menos 5 afios del o la conyuge y/o el compafiero o compafiera
permanente, incluyendo una variacion para los eventos en los que se ha
presentado separacion de hecho de los conyuges, pero se mantiene el
vinculo matrimonial vigente, consistente en que estos 5 afios de convivencia
pueden ser acreditados en cualquier tiempo y no exclusivamente en época
inmediatamente anterior al fallecimiento, independientemente de Ia
existencia de convivencia simultanea o posterior con companera o companero
permanente. (ver sentencias CSJ 41637 y 44902 de 2012).

Adicional a ello, la Corte estableci6 un segundo requisito para ser
beneficiario de la pension de sobrevivientes, en el caso de conyuges
separados de hecho, esto es, ser miembro del grupo familiar de la pensionada o
afiliada que fallezca, en este sentido la Corte venia sefalando que debia
mantenerse vivo y actuante su vinculo mediante el auxilio mutuo, entendido como
acompanamiento espiritual permanente, apoyo econdmico, aun en casos de
separacion y rompimiento de la convivencia. Dicha tesis condicionada, en
consecuencia, el reconocimiento pensional al establecimiento de una relacion de
afecto entre quienes se encuentran separados de hecho, con excepcidon de
aquellos casos en que la pertenencia al grupo familiar no ha perdurado por

situaciones ajenas a su voluntad.

Sin embargo, en sentencia SL 5169 de 2019, la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, al referirse al requisito de convivencia en el caso del cdnyuge

con vinculo matrimonial vigente y separado de hecho del causante, precisé que la
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acreditacion para el momento de la muerte de algun tipo de “vinculo afectivo”,
“comunicacion solidaria” o “ayuda mutua” que permita considerar que los
“lazos familiares siguieron vigentes” para ser beneficiario de la pension de
sobrevivientes, configuraba un requisito adicional que no establece el art. 13 de la
Ley 797/2003 inciso 3.° del literal b, ni se encuentra como una obligacion que

emane para los conyuges conforme al articulo 176 del Codigo Civil.

Para la Corte la no existencia de lazos de afecto frente a una persona con la
que convivid, pero que por alguna circunstancia ya no forma parte de su vida, no
puede convertirse en una causal para negar un derecho, maxime cuando la
ley a cuya interpretacion se apela para tal desconocimiento, no contempla ese
requisito, dicha orientacion ha sido tomado como una unificacién de criterio por la
Sala de Descongestion Laboral de tal Corporacion, como se puede ver entre otras,

en sentencias como la SL1473 y SL855 ambas del ano 2020.

Posteriormente, en reciente pronunciamiento, SL1730 del 3 de junio
2020, como consecuencia de la nueva integracion de la Sala de Casacion Laboral,
se establecid cual seria la correcta interpretacion de lo dispuesto en el literal a) del
art. 13 de la Ley 797 de 2003, dando un nuevo alcance a dicho articulado respecto
del minimo de convivencia exigido a los beneficiarios para efectos de la

convivencia.

Para la Corte, de la redaccién del precepto legal, se advierte con suma
claridad y contundencia que la exigencia de un tiempo minimo de convivencia de 5

anos alli contenida, se encuentra relacionada Unicamente cuando la pension de

sobrevivientes se causa por muerte de la pensionada, mientras que, para ser
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considerado beneficiario de la pension de sobrevivientes, en condicion de conyuge

0 _companero o compafnera permanente supérstite de la afiliada, no es exigible

ningun tiempo minimo de convivencia, toda vez que, con la simple acreditacion de

la calidad exigida, cdnyuge o compaiiero (a), y la conformacion del ndcleo familiar,
con vocaciéon de permanencia, vigente para el momento de la muerte, da
cumplimiento al supuesto previsto en el literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003,
que modifico el art. 47 de la Ley 100 de 1993.

Asi pues, dado el nuevo alcance fijado por la SL de CSJ, en adelante, esta
Sala de decisidn exigira la convivencia minima de cinco (5) afos, solo en caso de
muerte de la pensionada, mientras que, en el caso de la afiliada, para el
conyuge o compaiero permanente, se debera acreditar la conformacion del
nucleo familiar, con vocacion de permanencia para el momento de la muerte, ello
en razén del precepto constitucional de favorabilidad, ya que la diferenciacion

antes planteada pretende salvaguardar la diferencia de trato entre desiguales.

Empero, la nueva interpretacion adoptada por la CSJ en sentencia SL1730
del 3 de junio 2020, nada dijo respecto del cdnyuge separado de hecho, ya que
el estudio alli realizado se limitd al cdnyuge o compaiero, recuérdese frente al
cényuge separado de hecho se ha dicho que tiene derecho a la pension de

sobreviviente en proporcion al tiempo de convivencia.

Sin embargo, al tenor de la literalidad de la sentencia antes resefada, esta
implicaria el desconocimiento de derechos para el céonyuge con vinculo
matrimonial vigente pero separado de hecho, desconociendo asi los

principios de la seguridad social y el derecho a la igualdad, derecho ya reconocido
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de manera extensa en jurisprudencia de la CSJ, pues aun cuando la afiliada no
consolidé el derecho pensional al momento de su fallecimiento, quien compartié

lazos matrimoniales con esta, contribuyd a la construccién del derecho.

En tal sentido y dando aplicacion a una analogia amplia, esta Sala de
decision en su funcion de intérprete de la norma, ampliara el ambito de proteccion
de la pensidn de sobrevivientes, en condiciones de igualdad, favorabilidad, acceso
al sistema de seguridad social y proteccion al nucleo familiar, para efectuar una
extension de la exégesis de la no exigencia de limite temporal de convivencia en el

caso de afiliados para el conyuge separado de hecho, quien entonces debera

acreditar gue en algun momento estuvo unido bajo el vinculo matrimonial con la

causante y que dicha unidn, se vio enmarcada en lazos de apoyo y ayuda mutua,

requisito que podra ser cumplido en cualquier tiempo, ello con el objetivo de

proteger a quien desde el matrimonio aportd a la construccion del beneficio
pensional de la causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho
a la seguridad social.

Descendiendo al CASO EN CONCRETO, el sefior RANULFO GRANJA
PINILLO desde su escrito inicial aseguré que contrajo matrimonio con la sefiora
YARLY DENICE MENA PALACIOS el 27 de diciembre de 1991 y desde esa fecha
convivieron juntos como pareja hasta el momento de su fallecimiento, 01 de julio
de 2017, por lo que asegura le asiste el derecho a la pensidn de sobrevivientes en

calidad de conyuge supérstite de la causante.

En interrogatorio de parte, el demandante RANULFO GRANJA PINILLO,

relatd que se conocid con la senora Yarly Denice estudiando en una institucion
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educativa y duraron 3 anos de novios y luego que terminaron la carrera y el

técnico se casaron.

Asegurd que convividé con la causante hasta el momento de su muerte,
pues vivieron en la Carrera 41 ¢ #49-73 hasta el 2004, y posteriormente de mutuo
acuerdo decidieron que la sefiora Mena se fuera a trabajar a Cartagena, por tanto,
viajé y constantemente iba a Cali y asi era la relacion; menciond que la causante

se fue junto a su hijo (Lennin Santiago Granja Mena), el cual nacié en Cali.

Indicéd que la causante permanecié en la ciudad de Cartagena hasta el
2010 aproximadamente y después se fue a Soledad- Atlantico, es decir, recorrid

Cartagena, Marialabaja y a lo Ultimo estuvo en Piedecuesta-Santander.

Manifestd que durante esa época al seguir siendo pareja se comunicaban
frecuentemente y por eso tiene conocimiento de los lugares a los que la causante
acudia; ademas que la sefiora Mena viajaba a Cali constantemente cada 3, 4 0 5
meses dependiendo de la temporada y se reunian como pareja en familia.

Relatd que en el 2005 de acuerdo a lo que ellos conversaban, la sefiora
Yarly Denice tuvo un desliz pues como toda persona puede cometer un error por
las circunstancias en que se encontraban y en razon a eso dejaron de verse un afo
y medio mas o menos, pero alrededor del ano 2006 retomaron comunicaciones y

reconocieron sus errores.

Dijo que hasta donde tiene entendido, la sefora Yarly y el sefior William
Pefia padre de su segundo hijo, sostuvieron una relacién cerca de 1 afo, pero

nunca le constd que hayan convivido bajo el mismo techo.
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Arguyd que volvié a ser pareja de la causante en el aiio 2009, porque esta
retomo los viajes a Cali, pues hubo un distanciamiento entre 2005 y 2008 mas o

menos porque estaba dolido por lo sucedido.

El demandante refirié que en el afio 2010 tenia un contrato laboral en el
gue no pagaba aportes a salud y la causante lo volvid a vincular en Saludcoop para

que no pagara por aparte sino como vinculo matrimonial.

Narré que acordaron que la sefiora Mena Palacios debia devolverse a Cali y
lo hizo en diciembre del 2016; al regresar la pareja convino en arrendar una casa
al sefior Nicolas y la causante volvié a posicionarse laboralmente, para volver con

el senor Ranulfo.

Contd que ya habian arrendado la casa y la sefiora Mena debia viajar a
Piedecuesta a reorganizar unos documentos debido a su nuevo contrato laboral en
la ciudad de Cali, pero precisamente cuando se dirigia de Cali hacia Bucaramanga

ocurrio el accidente de transito cerca de rozo, el 1 de julio de 2017.

También, declar6 que durante el tiempo en que no estuvo con la sefiora
Yarly Denice sostuvo otra relacion sentimental y que convivid con la causante por

espacio de 20 afos.

Concluyd diciendo que él se encargd como esposo de las honras flunebres

por medio de una aseguradora del Estado y se llevaron a cabo en Cali, que se
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comunicaron con él como esposo y en la ceremonia de velacién y entierro lo

reconocian al sefior Ranulfo como el viudo.

A su vez, se recepcionaron los testimonios de NICOLAS ANTONIO
FERNANDEZ CALLE, MARCELINO OLAYA PINILLO y HENRY GUTIERREZ
LOPEZ.

El sefior NICOLAS ANTONIO FERNANDEZ CALLE manifestd que
conocid a la sefora Yarly Denice porque tiene un inmueble ubicado en la carrera
41# 56-57, y en el ano 2016 la pareja conformada por el sefior Ranulfo y la

causante lo alquilaron pues era esposos.

Indicé que arrendd el inmueble por el término de 1 afo y vivieron ahi
aproximadamente 6 meses, pero a raiz del fallecimiento de la sefiora Mena
Palacios, el demandante le pidid si podian desistir del contrato porque el recuerdo

de la causante no dejaba dormir a los nifios, entonces el testigo accedio.

Relatd que desconoce con anterioridad al afio 2016 cuanto tiempo convivid
la pareja; sin embargo, sabe que la sefiora Yarly Denice se habia ido a vivir a otra

ciudad.

Cont6 que en la casa que alquilé vivia la sefiora Yarly Denice, los hijos
(Santiago el mayor, de 18 afos mas o menos y el menor no recuerda el nombre,
pero tenia aproximadamente 13 afos), y el sefior Ranulfo iba esporadicamente, no
supo decir cuantas veces porque solo estaba pendiente al final del mes cuando el
sefior Granja le cancelaba el canon de arrendamiento; ademas, dijo que era el
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demandante quien pagaba las cuentas de la tienda, aunque no iba personalmente,

sabe que Santiago (el hijo) iba por el dinero donde el papa para pagar.

Narrd que las honras flunebres de la causante se llevaron a cabo en la
Misién en el barrio San Fernando, lo sabe porque asistid y a quien reconocian

como el viudo o doliente era al senor Ranulfo.

Refirid que desconoce que otra persona frecuentara a la causante en
calidad de pareja y, ademas, los hijos solo le comentaban que iba a donde el pap3,

pero él nunca supo de otra persona.

Posteriormente, se enterd que el hijo menor de la sefiora Yarly Denice no
era hijo del sefior Ranulfo, pero el testigo creia que si porque cuando el sefior
Ranulfo le daba el dinero o hablaba con él, siempre se referia a los muchachos sin

excluir al menor.

El sefior MARCELINO OLAYA PINILLO se presentd como hermano del
seflor Ranulfo Granja Pinillo y conocidé a la sefiora Yarly Denise porque era la
esposa de este, sabe de ella desde que la pareja estudiaba en Buga, se

enamoraron y en el 91 se casaron.

Adujo que la pareja Granja Mena convivié bajo el mismo techo hasta el
2004 en el barrio el Vallado, que visitaba a su hermano siempre pues han tenido
una buena relacion; que entre el afio 1991 y 2004 la pareja vivié en la misma casa

y nunca se separaron.
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Dijo que en el 2004 el sefior Ranulfo le comentd que de comun acuerdo y
por cuestiones laborales, él y la sefiora Mena Palacios habia decido que esta ultima
se fuera a vivir a Cartagena porque en Cali habia sido imposible conseguir empleo;

el testigo cree que la causante trabajd en el Magisterio en Cartagena.

Relatd que cuando la sefiora Yarly Denice se trasladé a Cartagena, la
relacion de la pareja continud igual y lo que su hermano le comentaba era que
estaba respondiendo por ella y le enviaba dinero por el hijo mas que todo, pues la
causante se fue con el nifo; no obstante, permanecian en contacto y cuando la

sefiora Mena viajaba a Cali, la pareja permanecia junta.

Sefialdé que la causante tuvo solo un hijo (Santiago) con su hermano y el
demandante le comentd que la senora Yarly Denice habia tenido un desliz en
Cartagena y habia tenido otro hijo; pero desconoce la clase de vinculo que tuvo la

causante con el papa de su segundo hijo o si convivieron juntos.

Indicé que cuando el sefior Ranulfo se enterd de la infidelidad y embarazo
de su esposa, el testigo le reclamaba que como seguia con ella a pesar de eso, y
su hermano le respondia que la sefiora Mena era su esposa y que ya la habia

perdonado.

Manifestd que la causante volvido a Cali mas o menos en el afio 2016 y
vivid en el barrio el Vallado con los dos hijos vy, llegd a una casa que el sefor

Ranulfo le consiguid y de la que se encargaba del pago del arrendamiento.
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Refirid que no recuerda el nombre de la persona con la que convivid el
sefor Ranulfo mientras la sefiora Yarly se encontraba en Cartagena, ni cuanto

tiempo convivieron.

Menciond que las honras funebres de la sefora Yarly Denice se realizaron
en Cali y esta fallecidé a causa de un accidente de transito pues iba de viaje a la
ciudad de Bucaramanga; ademas, que al que reconocian como el doliente en el

funeral era a su hermano Ranulfo.

Narré que la Ultima vez que él visitod a la pareja Granja Mena fue cuando
aun vivian juntos, un mes antes del fallecimiento de la causante, los visité donde la
sefiora Yarly Denice vivia y el sefior Ranulfo frecuentemente estaba alla, explicd
que no puede asegurar que su hermano viviera en el Ultimo domicilio de la
causante, pero si permanecia porque siempre que los visitaba el sefior Ranulfo se

encontraba ahi.

Finalmente, contd que en los Ultimos 5 anos de la causante su hermano

era la pareja, a pesar de que el testigo se lo recriminaba.

El sefior HENRY GUTIERREZ LOPEZ sefial que conocid a la causante
en el afio 1991 porque él tiene un negocio de minutos y la pareja Granja Mena

empez0 a frecuentarlo e iniciaron una amistad en el barrio el Vallado-Cali.

Manifestd que cuando los conocid se enterd que eran esposos Yy vivian

juntos; sabe que en el afio 2004 la sefora Yarly Denice debid partir a Cartagena
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por motivos laborales y regresé en el afio 2016 a Cali, donde siguieron conviviendo

juntos.

Indicod que entre el afio 1991 y 2004 no visitd la casa de la pareja Granja
Mena, sino que ellos eran los que lo frecuentaban en el negocio, iban a comprar y

se fueron haciendo clientes.

Dijo que la sefora Yarly Denice tuvo dos hijos, Santiago y otro nifo, el

primero del sefor Ranulfo y el segundo con otro sefior.

Refirid que cuando la causante se fue a Cartagena, siguié siendo pareja
del sefior Ranulfo y ambos viajaban, a Cartagena y a Cali, ademas, que el sefior
Ranulfo era quien le enviaba dinero a la causante para pagar el arriendo y comida,
lo sabe porque el demandante se lo comentaba, ya que seguia frecuentandolo en
el negocio, pero el testigo no volvid a ver a la causante ni cuando ella viajaba a
Cali.

Afirmd que desconoce el nombre de la mujer con la que vivid el sefior
Ranulfo mientras la sefiora Yarly se encontraba en Cartagena y tampoco sabe del

vinculo que tuvo la causante con el papa de su segundo hijo.

Finalmente, menciond que no asistié al funeral de la causante y que, en
los ultimos 5 afios de vida de esta, sabe que el demandante y la sefiora Yarly

Denice hicieron vida en pareja, lo sabe porque el sefior Ranulfo se lo contaba.
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Los anteriores testimonios son plenamente creibles para esta Sala, ya que
explicaron con suficiencia las razones por las cuales conocian de la relacion y
convivencia del demandante con la causante principalmente desde el ano 1991
hasta el 2004, toda vez que conocieron de manera directa las circunstancias de

tiempo, modo y lugar en que se dio.

Sumado a lo anterior, como prueba documental se tiene a fls. 11y 12
partida de nacimiento y cédula de ciudadania del sefior Ranulfo Granja Pinillo; a
fls. 13 y 14 registro civil de nacimiento y cédula de ciudadania del hijo mayor de la
causante, Lennin Santiago Granja Mena; a fl. 15 registro civil de nacimiento del

hijo menor de edad de la causante, Yomar William Pefia Mena.

A fl. 18 obra registro civil de matrimonio contraido por el sefior Ranulfo

Granja Pinillo y Yarly Denice Mena Palacios el 27 de diciembre de 1991.

A fls. 19 a 21 se encuentra historia laboral actualizada a 13 de febrero de
2018 de la afiliada Yarly Denice Mena Palacios, en la que consta que su estado de
afiliacion se encontraba activo, reflejando cotizaciones de 357 semanas en total y
evidenciandose que fueron mas de 50 semanas cotizadas en los Ultimos 3 afos

inmediatamente anteriores a su fallecimiento. !

A fl. 33 reposa declaracion extraproceso No. 2327 del 1 de septiembre de
2017 en la que manifiestan el senor Alfonso Grajales Naranjo y Elizabeth Grajales
Grisales que conocieron a la sefiora Yarly Denice Mena Palacios por espacio de 20

anos por ser vecinos, que la causante fallecid debido a las lesiones sufridas en un

LArt. 12 Ley 797 de 2003.
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accidente de transito; saben por conocimiento personal y directo que era casada
bajo el rito catdlico con el sefior Ranulfo Granja Pinillo y procrearon un hijo, que en
la actualidad es mayor de edad; ademas, advierten que la sefiora Mena tuvo otro
hijo (Yomar William Pena Mena) y que por motivos de trabajo esta viajaba a la

Costa Atlantica.

A fls. 39 y 40 estd la declaracion extraproceso No. 3616 del 20 de
noviembre de 2017 en la que sefialé Lennin Santiago Granja Mena que durante el
tiempo en que la sefiora Yarly Denice y él permanecieron fuera de la ciudad de
Cali, en Piedecuestas-Santander, el sefior Ranulfo contribuyd al sostenimiento de
este y de su madre y les giraba dinero para el pago del arriendo, alimentacién y en
algunas oportunidades medicinas que no cubria la EPS. Dijo ademas que, antes de
regresar de forma definitiva a Cali, la causante viajaba a Cali para encontrarse con

su padre privadamente y como pareja.

Reposa a fl. 41 declaracion extraproceso del 16 de noviembre de 2017
rendida por el sefior Nicolds Antonio Fernandez como propietario del inmueble
ubicado en la Carrera 41 No. 56-57 del barrio el Vallado-Cali, en la que indicé que
suscribié contrato de arrendamiento desde el 23 de diciembre de 2016 con la
sefora Yarly Denice Mena; sin embargo, con ocasion al fallecimiento de esta se dio

por terminado el 7 de julio de 2017.

Refirid que el sefior Ranulfo frecuentaba a la sefiora Yarly Denice y este
era quien se encargaba de pagar el canon de arrendamiento y el crédito que la

causante habia hecho en la tienda de su propiedad.
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Las anteriores declaraciones se valoraran como documentos declarativos
emanados de terceros, con arreglo a lo previsto en el articulo 262 del Cddigo
General del Proceso; y no requieren ratificacion, como quiera que COLPENSIONES
no la solicitd. En cuanto a la valoracidon de las declaraciones extraproceso se
pueden ver las sentencias de la Corte Suprema de Justicia SL3103 — 2015 y CSJ SL
5665 — 2015.

Asimismo, obra a fl. 34 declaracion extraproceso No. 2326 del 01 de
septiembre de 2017 realizada por el sefior Ranulfo Granja Pinillo en la que dice que
convivid casado bajo el rito catdlico con la sefiora Yarly Denice Mena, con quien
compartio techo, lecho y mesa de forma continua hasta su fallecimiento ocurrido a
causa de un accidente de transito, mencioné que la causante por cuestiones
laborales viajaba mucho a la Costa Atlantica y que procrearon un hijo, que en la

actualidad es mayor de edad y que su cényuge tuvo otro hijo menor de edad.

Igualmente, en el expediente administrativo que reposa en formato
magnético se encontrd la investigacién que realizé Colpensiones, la cual establecid
que “NO SE ACREDITO el contenido y la veracidad de la solicitud presentada por
Ranulfo Granja Pinillo, una vez analizadas y revisadas cada una de las pruebas
aportadas en la presente investigacion administrativa. Se establecio que el sefior
Ranulfo Granja y la sefiora Yarly Denice convivieron desde el 27 de diciembre de
1991 hasta el ano 2004, fecha en que se separan sin volver a convivir. Cabe

resaltar que la causante fallecio el 01 de julio de 2017".

Para la Sala, lo concerniente al requisito de la convivencia entre la causante

y el sefor Ranulfo Granja Pinillo exigido por la Ley 797 de 2003, resulta satisfecho
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y es intrascendente entrar en un debate a causa de ello por haber sido admitido
por el actor y por la demandada en la investigacion administrativa, pues esta
Ultima, lo estableci6 desde el afio 1991 hasta el 2004, acreditandose con

suficiencia los 5 afios de convivencia con la conyuge en cualquier tiempo.

Cabe recordar que, en jurisprudencia la Corte ha precisado que la
convivencia de los 5 afos puede verificarse en cualquier tiempo, teniendo en
cuenta que el legislador cuando se refiere a la posibilidad del conyuge de acceder
al beneficio prestacional periddico cuando medie «separaciéon de hecho»,
naturalmente presupone que no hay vida en comun de la pareja de casados al

momento de la muerte.

En efecto, el conyuge con unidn matrimonial vigente, independientemente
de si se encuentra separado de hecho o no de su consorte, puede reclamar
legitimamente la pensidon de sobrevivientes por su fallecimiento, siempre que
hubiese convivido con el (la) causante durante un interregno no inferior a 5 anos,

en cualquier tiempo?.

Con todo, como ya se menciond los testigos logran establecer que
efectivamente la pareja conformada por el sefior Ranulfo Granja y la sefora Yarly
Denice Mena convivieron por un periodo de tiempo comprendido entre 1991 fecha
en que contrajeron matrimonio y el 2004, afio en el que la causante se traslada a

la ciudad de Cartagena.

2 SL.1869-2020.
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Por tanto, al demandante solo le correspondia demostrar la convivencia
por lo menos durante 5 afios con la causante, dicho tiempo en cualquier momento;
contrario a lo que tratd de hacer el actor al querer establecer que esta perdurd aun
en el tiempo en que la sefiora Mena se trasladd a otra ciudad y por ende que
continud en los 5 afios inmediatamente anteriores a la fecha del fallecimiento de la

causante.

Lo anterior derriba la negativa de la demandada Colpensiones pues si se
acreditd la convivencia de la pareja en el interregno de tiempo requerido por la Ley

797/03, como quiera que esta se configurd en cualquier tiempo.

Asi las cosas, es claro para la Sala que al sefior RANULFO GRANJA PINILLO

le asiste el derecho a la pension de sobrevivientes de la causante.

Previo a definir el MONTO DEL RETROACTIVO PENSIONAL, se hace

menester estudiar la excepcidn de prescripcion.

Bien, los articulos 151 del C.P.T y 488 del C.S.T prevén una prescripcion de
3 afos, que se cuentan desde que el derecho se hace exigible. Este término se
puede interrumpir por una sola vez con el simple reclamo escrito del trabajador y
se entendera suspendido hasta tanto la administracion resuelva la solicitud3, sin
embargo, en los casos en que la prestacion tiene una causacién periddica -como
las mesadas pensionales- el fendmeno prescriptivo se contabilizada

periddicamente, es decir, frente a cada mesada en la medida de su exigibilidad.

SArticulo 6 C.P.T y sentencia C-792/06.
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En el caso de autos no operd el fendmeno prescriptivo como quiera que el
derecho se causod el 01 de julio de 2017 (fl.16), la reclamacién de la pension de
sobrevivientes se presentd el 15 de septiembre de 2017 (fls. 22 y 23) y finalmente,
la demanda se radico el 17 de julio de 2018 (fl. 43), sin que trascurrieran mas de 3

anos entre la causacion del derecho y la presentacion de la demanda.

En cuanto al valor de la mesada, de acuerdo a la resolucion SUB100865
del 29 de abril del 2019 (reposa en la carpeta administrativa), esta fue reconocida
en un 100% al menor YOMAR WILLIAM PENA MENA en cuantia del salario
minimo legal mensual vigente, por lo que debera distribuirse en un 50% en favor

del sefor Ranulfo Granja Pinillo en calidad de cdnyuge supérstite de la causante.

De manera que la mesada se asignara en un 50% para el sefor Ranulfo
Granja Pinillo y 50% para el menor Yomar William Pefa Mena, el cual es

representado legalmente por su padre, por ser menor de edad.

Si bien es cierto, el A quo concedid la pension distribuyéndola de manera
acertada; sin embargo, aquella ya habia sido reconocida por Colpensiones en un
100% al menor de edad Yomar William Pefia Mena y le habia atribuido un
retroactivo pensional, desconociendo el derecho que le asiste al actor.

En consecuencia, la Sala por medio de auto No. 296 del 30 de julio de
2020 ofici6 a Colpensiones con el fin de que informara si realizd el pago del
retroactivo concedido en Resolucién SUB100865 del 29 de abril del 2019 en favor

del menor Yomar William Pefia Mena y desde qué fecha fue incluido en nédmina.
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La entidad respondié a través de BZ2020_7598641 que al menor Yomar
William Pena le fue reconocida pension de sobrevivientes con ocasion al
fallecimiento de la sefiora Yarly Denice Mena y dicha prestacién se ingresé en
nomina de pensionados en el periodo de mayo de 2019 conforme a la resolucion
antes mencionada; asimismo que, se giraron los valores retroactivos liquidados
arronjando un total de $17.306.545.

Finalmente, Colpensiones sefiald que al mes de julio de 2020 la pension
del menor Yomar William se registra en estado activo y no registra periodos de
suspension ni valores reintegrados por la entidad financiera por no
cobro. Por tanto, el despacho modificara la sentencia de primera instancia en
atencion a que el retroactivo pensional en favor del menor ya fue reconocido y

pagado por la entidad administradora.

Ahora, como es deber de esta Sala emitir una sentencia en concreto, el
retroactivo al 30 de septiembre del 2020, fecha de corte de la presente
providencia, asciende a $16.992.950 a favor del sefior Ranulfo Granja, toda vez
que, Colpensiones debid dejar en suspenso el pago del 50% de la pensién de
sobrevivientes que reconocid al menor Yomar William Pena en atencién a que el
demandante ya habia reclamado la prestacion y ante la negativa de la entidad, ya

habia iniciado un proceso ordinario el cual se encontraba en curso.

Por lo que, Colpensiones deberd seguir pagando al sefior RANULFO
GRANJA PINILLO el 50% de la pension de sobrevivientes que dejé causada la
sefiora YARLY DENICE MENA PALACIOS equivalente a un SMLMV, pues el otro
50% restante aun le pertenece al menor YOMAR WILLIAM PENA MENA pues
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cuenta con 15 afos de edad en la actualidad; y solo a partir del momento en que a
este Ultimo se le extinga su derecho, es que el actor podra reclamar su

acrecimiento.

Ahora bien, en relacion con los INTERESES MORATORIOS del articulo
141 de la Ley 100, estos son procedentes cuando es evidente el retardo en el
reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes a que tiene derecho el
demandante, los mismos se causan 2 meses después de radicada la solicitud, ya
que éste es el término que tiene la entidad para responderla segun el articulo 1°
de la Ley 717 de 2001.

No obstante, los intereses moratorios no fueron concedidos en primera
instancia ni fueron objeto de apelacidn por lo que resulta procedente la indexacién

del retroactivo.

De igual manera se confirmara la autorizacion dada a Colpensiones para
realizar los descuentos a salud del monto del retroactivo generado por mesadas

pensionales y remitirlos a la EPS a la que esté afiliado el actor.

SIN COSTAS en esta instancia, pues el proceso se conoce en CONSULTA

a favor de la demandada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
Sala Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO. MODIFICAR la sentencia No. 396 del 18 de noviembre de
2019 en el sentido de CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES a reconocer y pagar el retroactivo pensional a favor
del sefior Ranulfo Granja, con corte al 30 de septiembre de 2020 el cual asciende a
la suma de $16.992.950.

SEGUNDO. MODIFICAR la sentencia No. 396 del 2019 en el sentido de
indicar que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
debera seguir pagando el 50% de la pension de sobrevivientes al menor Yomar
William Pefia Mena, pero no pagara el retroactivo liquidado en primera instancia

toda vez que este ya fue reconocido y pagado por la entidad demandada.

TERCERO. CONFORMAR en todo lo demas la sentencia consultada.

CUARTO. SIN COSTAS en esta instancia.

La anterior providencia se profiere de manera escrita y sera publicada a
través de la pagina web de la Rama Judicial en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-007-de-la-sala-laboral-del-

tribunal-superior-de-cali/Sentencias.

En constancia se firma.

Los Magistrados,
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