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Atendiendo a la manifestacidon contenida en escrito obrante presentada por la
parte demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, se acepta la sustitucion al poder realizado a la abogada ANA
ALEJANDRA ORTEGON FAJARDO identificada con CC No. 1144070546 y T. P. 280.620
del C. S. de la J.

ANTECEDENTES PROCESALES

Pretende la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL, el reconocimiento y
pago de la sustitucidén pensional desde el fallecimiento del pensionado HUGO HENAO

QUINTERO, en el 100%, con los intereses moratorios, indexacion, y costas.

Indicd en los Hechos de la demanda que el sefior HUGO HENAO
QUINTERO fue pensionado en 2010; que convivid 25 afios con el causante desde el
08 de febrero de 1989 hasta el dia 02 de julio de 2014, fecha en que fallecié. Que
solicitd la prestacion, pero fue negada por conflicto de beneficiarias. Que la actora
dependia econdmicamente del causante y era su beneficiaria de la EPS y no cuenta

no ningun ingreso.

LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, aceptd algunos hechos, de otros dijo no constarle; se opuso a las
pretensiones e interpuso como excepciones: inexistencia de la obligacién y cobro de

lo no debido, prescripcion e innominada.

La vinculada Litisconsorcial LUZ DARY QUINTERO PENA al contestar la
demanda la primera integrada rechazd unos hechos y no constarle los demas; se
opuso a las pretensiones. Indicando que convivio con el causante desde 1973 hasta
1998 en la Rivera, luego en Villa del Parque, después en Brisas de los Alamos hasta

el ano 2000 cuando regresaron a la Rivera, cuando su companero decide convivencia
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simultanea con la demandante Maria Dilia Sanchez hasta el dia del fallecimiento; “no
obstante lo anterior, el causante seguia velando por el sustento de su hogar
establecido con la sefiora Luz Dary Quintero ya que éste hacia vida marital con ella
todos los dias estaba en su casa con ella” (fl.107 pdf). Como excepciones planeo el
incumplimiento de requisitos legales para acceder a pensidon de sobrevivientes de la

demandante.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

EL JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, profirio la
Sentencia No. 154 del 8 de agosto de 2018, en la que RESOLVIO: "PRIMERO:
DECLARAR no probadas las excepciones formuladas por la Administradora
Colombiana de Pensiones - Colpensiones al contestar la demanda. SEGUNDO:
CONDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones a
reconocer y pagar a las seforas MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL y LUZ DARY
QUINTERO PENA en calidad de compaideras permanentes del causante HUGO
HENAO QUINTERO, /a suma de $68.102.643, para cada una por concepto de
mesadas pensionales de sobrevivientes liquidadas en esta instancia entre el 2 de julio
del 2014, hasta el 31 de julio de 2018, suma que debera indexarse al momento de su
pago, a partir del 01 de agosto de 2018, la mesada pensional para cada una, es decir
para la sefiora Maria Dilia Sénchez Bernal y Luz Dary Quintero Pefa, asciende a la
suma $1.414.872. TERCERO: AUTORIZAR a /a Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones, a descontar del retroactivo pensional, con excepcion de /as
mesadas adicionales, el valor total de las cotizaciones al Sistema de Seguridad Social
en Salud con €l fin de que sean transferidas a la Administradora de salud a la que se
encuentran afiliadas o a la que escojan para tal fin. CUARTO: ABSOLVER
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones de las demas pretensiones

incoadas en su contra. QUINTO Sin Costas en esta instancia. SEXTO en caso de no
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ser a la presente decision judicial CONSULTAR la anterior decision ante el Tribunal
Superior de Calj, al tenor de lo previsto en el articulo 69 del Codigo Procesal del

Trabajo y de la Seguridad Social.”

Sustentd su decision indicando que con toda la informacion y recaudada en el
debate probatorio consideré que hubo convivencia simultanea y que por presentarse
conflicto no habia lugar a imponer intereses moratorios pero si indexacion de la

condena.

APELACION

Inconforme con la decision de instancia la demandante interpuso el recurso

en los siguientes términos:

"En estos momenticos el apoderado de la parte demandante solicita se le
conceda el recurso de apelacion, por lo siguiente en estado de la diligencia la parte
demandante se permite manifestar su inconformidad con la decision tomada por este
despacho, en consecuencia y en el término de esta diligencia se esta presentando
recurso de apelacion contra el fallo proferido el dia de hoy, el cual me permito
sustentarlo de la siguiente manera: esta defensa judicial no comparte el fallo de
primera instancia teniendo en cuenta que de parte del Juez 12 Laboral del Circuito no
se realizo una debida valoracion de pruebas aportadas, documentales y testimoniales,
por parte activa de la litis dentro del presente proceso. Asi es como la parte
considerativa del fallo donde manifiesta una pension compartida entre la sefiora Luz
Dary Quintero y mi representada a la sefiora Maria Dilia Sanchez Bernal, por lo
siguiente: es oportuno manifestar y reiterar que fue la sefiora Maria Dilia Sanchez, y
no otra, quién convivio permanentemente, interrumpidamente, con el causante y
quién lo apoyo en su largo declive en su salud, comprometido y responsable, quién
dentro del plenario entre las audiencias la misma senora Luz Dary Quintero dentro de
su interrogatorio, al cual respondio que €lla solamente iba a visitarlo en horas de
almuerzo, y quién se quedaba cuidando era sencillamente la sefiora Dilia Sanchez
Bernal, solo dice ella en su interrogatorio de parte, tal como se ha comprobado
mediante los testigos y también como asegura mediante certificacion aportada con /a
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demanda por su médico tratante, manifiesta que durante todo este proceso clinico
estuvo solamente y nadie mas la sefiora Dilia Sanchez en compafiia del paciente, hoy
causante; que nunca hubo una separacion entre ellos, la sefora Dilia y el sefior Hugo
como se probo documental y testimonialmente y no se pudo desvirtuar dentro del
proceso y por el contrario aquella convivencia de la activa con el causante fue
aceptada por la misma litisconsorte en diferentes oportunidades procesales.

Igualmente es oportuno aclarar que una cosa es la convivencia y otra cosa es
la dependencia econdmica, son dos casos totalmente distintos y si nos referimos al
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que modifica el articulo 47, dice en su tenor que
debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante permanente hasta
su muerte y halla convivido con el fallecido no menos de 5 afios, con esto nos queda
evidenciado que la sefiora Luz Dary Quintero no estuvo con él, ni simultaneamente
con el sefior Hugo, tal como se evidencia entre el plenario; se evidencia igualmente
en su interrogatorio donde ella manifesto que ella solamente iba a visitarlo con su hija
al mediodia y que la que se quedaba cuidando al sefor Hugo era la sefiora Dilia
Sanchez, esto nos manifiesta que la sefiora Dilia Sanchez estuvo en todo su proceso
clinico; recordemos que el sefior Hugo tuvo una enfermedad catastrofica que no
solamente venia hace 5 anos, era una enfermedad que lleva mucho mas tiempo. entre
la sefiora y el paciente nunca hubo separacion como se probo documental y
testimonialmente y no se pudo desvirtuar dentro del proceso y por el contrario aquella
convivencia de la activa con el causante fue ratificada por la misma litisconsorte en
diferentes oportunidades procesales, como ya lo habia manifestado,; ahora si bien es
clerto se procrearon hijos con la sefiora Luz Dary hoy litisconsorte también lo es que
estuvo con mi poderdante al separarse de la litisconsorte y que su comportamiento
frente a la sefiora Luz Dary no fue mas que seguir una cuestion afectiva como lo dice
el pilar constitucional de familia de padre a hija y no como lo quiere demostrar la parte
demandada diciendo que existio convivencia, no hubo prueba clara, precisa e
inequivocamente documentada.

De lo que hemos escuchado en el testimonio por parte de /a litisconsorte al
respecto de la convivencia es importante manifestar y reiterar que este tipo de
procesos los debemos manejar con convivencia mas no con dependencia, esto es
importante informar que si bien es cierto como se menciona en la sentencia, existen
pruebas documentales donde se evidencia que tenian, si bien ya es una cuestion
meramente probatoria, que igualmente aparece dentro de las escrituras, pero que
lgualmente nada de convivencia, los testimonios, igualmente por parte de las
personas, no fueron claras, existen muchas contradicciones dentro de lo declarado
por las los testimonios de la sefiora Luz Dary Quintero, en la cual en reiteradas
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manifestaciones evidencia y manifiesta que la unica persona y que la reconoce como
companera es mi representada la sefiora Dilia Sanchez Bernal, tal como queda
evidenciado y como lo manifesté dentro de los minutos de grabacion de la audiencia
y el mis propios alegatos de conclusion.

Es importante también manifestar que la sefora Gloria Pacheco es una testigo
gue demuestra fehacientemente claras y erroneas testificaciones porque se
contradice, existe un documento que se aporta al plenario donde manifiesta unas
fechas y en el momento de aclarar, corroborar, dice otras fechas. Por otra parte, se
pudo evidenciar que la sefiora, una de las testigos de la sefiora Luz Dary Quintero, la
cual manifestaba que convivio con €llos, dentro de su testimonio en las mismas
audiencias, decia que ella no sabia, tenia desconocimiento, de si realmente se
quedaba o no porque ella trabajaba; o sea que son pruebas que hay que poner en
tela de juicio de la convivencia simultanea a qué hacemos referencia en estos
momenticos con este fallo.

Entonces se evidencia que la sefiora Dilia Sanchez convivio con el causante,
sefor Hugo, que en paz descanse, hasta el dia de su fallecimiento,; eso lo puede
explicar la historia clinica donde la sefiora Dilia Sanchez fue la que lo acompario hasta
el momento del deceso, vuelve e insisto la sefiora Luz Dary manifiesta que ella fue a
visitarlo en hora del almuerzo, que acompafiaba a su hija; obviamente con la sefiora
Dilia Sanchez procrearon una hija y donde los Testigos aportados por ella misma,
amigos de ambos, reconocieron igualmente que era la unica persona asi, como se dijo
en la sentencia que éllos la veian acompafiado a las fiestas familiar y todo eso, como
se dijo y reposa entre el plenario, podemos decir que nuestros testigos son
espontaneos claros, cosa totalmente contrario, gue no pudo demostrar o desvirtuar la
parte demandada, gque se puede comprobar dentro del proceso la sefiora Dilia y su
hija quienes estaban como beneficiarias del sefior Hugo y las afilia a los Seguros
Sociales en Colpensiones, como tambien los servicios de salud, No existe prueba
dentro del plenario, hasta donde tengo conocimiento, que el sefior Hugo le cancelara
médicos particulares a la sefiora Luz Dary. Es importante manifestar que dentro de
la contestacion de la demanda si existen hechos contrarios a la verdad, donde se
contradicen y donde reconocen que la sefiora Dilia Sanchez era la compafiera
permanente, y quién habitaba y convivia con él y soporto todas las enfermedades que
padecia al sefior Hugo,; tenemos hasta aqui que debidamente probados los hechos y
situaciones procesales que deben ser valorados de una manera mas precisa ,como
quiera que la sefiora Dilia si’ acredito en debida forma la convivencia marital, como lo
dice el articulo 13 de la ley 797 2013, que como dijo la sefiora juez, es la procedente
para fijar este tipo de litigio, donde el beneficiario realmente comparta vida con e/
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causante pues, la pension de sobrevivientes como antes he mencionado, busca
proteger a quién ha convivido permanentemente de manera responsable,
efectivamente, con el pensionado, asistiéndolo en sus ultimas dias, hacian comunidad
estable, permanente y no por otros tipos de relaciones con anterioridad del
demandante, por lo tanto no cabe el derecho a la sefiora Luz Dary a gue se le conozca
una cuota parte de la asignacion pensional y como quiera que sus manifestaciones
testimoniales carecen de valor probatorio, tendientes a evidenciar convivencia
simultanea de los cinco ultimos anos de vida del causante y por lo tanto generan
dudas razonables, que este despacho declare una existencia de convivencia
simultanea, que como ya lo explicaba no ha existido ni existiré dentro del plenario,
es por esto gue la parte demandante no comparte la sentencia de primera instancia
en proporcion a la distribucion de la pension y de tal forma y sentido, solicitamos que
sea el Honorable Tribunal Superior de Cali, gue valore las documentales aportados
valor de las testimoniales, para que se pueda establecer fehacientemente y en justicia
a quién le asiste la verdad y la razon, en este sentido solcito modifique la sentencia
de primera instancia y concedan asignacion de pension pensional del sefior Hugo a mi
poderdante la sefiora Dilia Sénchez Bernal en proporcion al 100% de una forma de la
cual debe sustento del recurso de apelacion su sefioria sefora juez muchas gracias.”

El proceso se conoce en CONSULTA en favor de la demandante por ser

adversa a sus pretensiones.

ALEGATOS DE CONCLUSION DECRETO 806 de 2020

Dentro de los términos procesales previstos en el art. 15 del Decreto 806 de

2020 los Alegatos de Conclusion se presentaron alegaciones por las partes asi:

La parte demandante, luego de referirse a las pruebas manifiesta que “m/
representada la Sra. Maria Dilia Sanchez Bernal, ha demostrado su convivencia
permanente e ininterrumpida, dependencia economica y moral con el sefior Hugo
Henao QEPD, quien de manera clara y precisa tuvo vocacion de estabilidad y
permanencia Familiar. Como quiera que fue este su apoyo permanente y constante

en todas las situaciones que vivieron y compartieron durante los ultimos 25 afos de

DEMANDANTE MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL
Litis LUZ DARY QUINTERO PENA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDADO COLPENSIONES

PROCEDENCIA JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
RADICADO 76001310501220150040001



REPUBLICA DE COLOMBIA

» 2

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA LABORAL

vida del causante, como también su sefioria se ha demostrado el apoyo inmenso gue
fue la sefiora Difia Sanchez Bernal para su Compafiero Hugo Henao en su salud y en
su enfermedad por mds de 25 afos. demostrando documental y testimonialmente
todos los dichos y hechos hasta aqui’ expuesto de manera coherente, de lo cual se
evidencia también que varios de los hechos aceptados en la contestacion de la
demanda por la sefiora Luz Dary Quintero en lo que concierne sobre la convivencia
del causante con mi poderdante y que en interrogatorio que le surtiera este despacho
a la Litis consorte esta reconociera como esposa a mi poderdante luego de manifestar
que no la conocia, en esta misma linea fueron las declaraciones de los testigos de la
litisconsorte fundamentados solo en dichos por cuanto son testigos de escucha y
careciendo estos de la fuerza probatoria y coherencia que deben tener para

controvertir todo lo probado por la parte demandante.

Que no esta probado que las presuntas visitas esporadicas o casuales que hiciera
el senor Hugo Henao en vida a la casa de la sefiora Luz Dary, refirieran a intenciones
diferentes a las de un padre de familia, como quiera que ahi convivian sus dos hijas
mayores por lo tanto, no se puede acreditar que el hoy causante estuvo haciendo vida

marital los ultimos cinco afios de su vida con la Litis consorte.

Por tales razones NO se puede hablar aqui de convivencia simultanea, como
quiera que las pruebas aportadas en la demanda son concluyentes, precisas, que por
donde se analice se encontrara vinculada mi poderdante, desde hace 25 anos y hasta

la fecha del deceso del sefior Hugo Henao.

Que los testigos que se aportaron a este proceso fueron testigos de percepcion

directa, espontaneos, responsivos, por que compartieron directamente con el

causante.
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Por lo anterior y en el esfuerzo en dejar de presente lo acaecido en el desarrollo
de la practica probatoria; considero honorables magistrados que el recurso deprecado
estd llamado a prosperar, por lo tanto ratifico la intencion de solicitar sea Revocada /a
decision adoptada por la honorable Juez 12 Laboral del Circuito en la sentencia 154
del 8 de Octubre de 2018 y en cambio resolver o determinar que no se probo la
convivencia simultanea por parte de la Litis Consorte, protegiendo a mi representada
con el 100% de la asignacion gue tuviere su comparnero permanente el sefior Hugo

Henao Quintero.”

La demandada Colpensiones solicitd la absolucion, de acuerdo con las pruebas,
atendiendo a que ninguna de las reclamantes acreditd la calidad de beneficiaria de la

prestacion alegada.

Encontrandose surtidos los términos previstos en el articulo 13 de la Ley 1149

de 2007, se profiere la,

SENTENCIA No. 260

En el presente proceso se encuentra acreditado: 1) Que el pensionado HUGO
HENAO QUINTERO fallecié el 02 de julio de 2014 (fl.20 pdf); 2) Que el causante
estaba pensionado por vejez, mediante Resolucion 105298 del 15 de julio de 2010,
con cuantia inicial de $2.080.349 (fl.17-18 pdf). 3) Que el pensionado fallecido, sefior
HUGO HENAO QUINTERO, procred las siguientes hijas: a) CLAUDIA PATRICIA
HENAO QUINTERO naci6 el 08 de junio de 1975, es hija comun del causante y la litis
Luz Dary Quintero y para junio de 1990 vivia en la Calle 68 #2B-28, La Rivera (fl.98 y
97 pdf). b) LILIANA HENAO QUINTERO nacié el 30 de Julio de 1976 y es hija comun
del causante y la litis (f.100-101 pdf). €) ASVEIDI HENAO SANCHEZ, naci6 el 03 de

marzo de 1991, es hija comun de la demandante Maria Dilia Sanchez con el causante;
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se observa que en registro civil de nacimiento se registra que el padre reside en la
manzana J, lote 9, Los Naranjos (fl.21-22 pdf). 4) De la solicitud de la prestacion se
tienen las siguientes reclamaciones: a) Que el 27 de agosto de 2014 se presenta
solicitud de prestaciones econdmicas por la demandante Maria Dilia Sanchez Bernal
(f1.28 pdf). b) Que el 30 de septiembre de 2014, presenta reclamacion de pension la
sefiora litis Luz Dary Quintero Pefia (citado en Resolucion GNR 406787 f.31 pdf). c)
Que mediante Resolucién GNR 406787 del 21 de noviembre de 2014, la pensién fue
negada por conflicto de beneficiarias (fl.31- 34 pdf). 5) Que la demanda fue
presentada el 26 de junio de 2015 (fl.63 pdf).

As{ las cosas, el PROBLEMA JURIDICO que se plantea la Sala consiste en
establecer si le asiste derecho a la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL o a la
sefiora LUZ DARY QUINTERO PENA al reconocimiento y pago de la sustitucién
pensional con ocasién del fallecimiento del pensionado HUGO HENAO QUINTERO,

y si éstas demuestran la convivencia en calidad de compafieras permanentes.

La Sala defiende la siguiente TESIS: 1) La demandante demuestra la
calidad de compafiera permanente y en consecuencia le asiste el derecho al
reconocimiento de la sustitucién pensional pues, acreditd relacion de pareja efectiva
al momento del deceso y por lo menos durante los seis (6) afios anteriores
prodigandole cuidado durante su enfermedad. 2) Que la integrada LUZ DARY
QUINTERO PENA NO logra acreditar el requisito de tiempo exigido por la Ley 797
de 2003, pues no demuestra convivencia en los cinco afios anteriores al deceso del
causante.

CONSIDERACIONES

Teniendo como hecho indiscutido que el fallecimiento del pensionado acaecid
el 02 de julio de 2014, tiene la Sala que la norma que gobierna las pretensiones de
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la demandante, es Ley 797 de 2003, cuyo art. 13 prevé como beneficiarios de la
pension de sobrevivientes o la sustitucion pensional, en forma vitalicia al coOnyuge o
la compaiiera o compaiiero permanente supérstite y refiere que “£n caso de gue
la pension de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la
companera o compainero permanente supérstite, deberd acreditar que estuvo
haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido

no menos de cinco (5) afos continuos con anterioridad a su muerte”.

Adicionalmente recordando que la naturaleza y finalidad de la pensién de
sobrevivientes o la sustitucion pensional es garantizar al grupo familiar del causante
que no sufrird mermas econodmicas con la ausencia del fallecido que atendia esas
necesidades; siendo pacifica la jurisprudencia en la exigencia de acreditacion de
convivencia por el periodo minimo de los Ultimos cinco afos anteriores al deceso,
conforme lo contempla el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por la Ley
797 de 2003, en la cual se demuestre la existencia de una comunidad de vida en
pareja, la que resulta indispensable para establecer su reconocimiento, y que excluye
los encuentros pasajeros, casuales o esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar
de ser prolongadas, no generan las condiciones necesarias de una comunidad de vida,
entre otras las sentencias de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral
SL1019-86195,2021 y SL414-69788,2021.

Debe recordarse que la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion
Laboral, ha reiterado que, para ser beneficiario de la pensidon de sobrevivientes, en el
caso de los compafieros permanentes, es necesario acreditar el requisito de la
convivencia real y efectiva, entendida ésta como la “comunidad de vida estable,
permanente y firme, de mutua comprension, apoyo espiritual y fisico y camino hacia
un destino comun” .Sentencia SL1399- 45779,2018.
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Por lo anterior, quien reclama la prestacién debera probar que hizo una vida
marital, por lo menos cinco afos continuos con anterioridad a la muerte del
pensionado; asi lo ha sentado la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de
Justicia precisando la imposibilidad de acceder al reconocimiento de la prestacion a
quien no haya demostrado que, en efecto, sostuvo una verdadera comunidad de vida
con el causante hasta el deceso de éste.

Pasa la Sala a estudiar por separado la acreditacion de requisitos para ser
considerada beneficiaria de la sustitucién pensional con ocasion al fallecimiento del
sefior HUGO HENAO QUINTERO, con la presunta calidad de compafiera

permanente que alegan las reclamantes, para resolver la consulta y apelacion.
De la Demandante MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL

La actora afirma convivencia con el causante desde el 08 de febrero de 1989
hasta el deceso el 02 de julio de 2014, asi lo consigno en la declaracidn notarial de 29
de octubre de 2014, en la que afirmé convivencia bajo el mismo techo por 25 afios
(f.43).

Al absolver interrogatorio de parte la demandante confes6 que: “conocio a
LUZ DARY QUINTERO PENA porque ella convivié con Hugo Henao Quintero y no sé
hasta qué fecha, convivieron por 19 o 20 anos eso fue hace muchos anos. Claudia
Patricia y Liliana Henao Quintero son las dos hijas que hubieron de esa relacion. Luz
Dary estuvo en el sepelio de mi esposo. Nunca me vi con Luz Dary en el hospital, pero
en el tiempo que €l estuvo hospitalizado y en la casa ella fue unas 3 veces; éella iba
muy esporadicamente cuando se le hicieron al quimio y radio, eso fue cuando €/
empezo su enfermedad en el 2011, cuando recayo el sefior Hugo Henao vivia en brisas
de Los Alamos, Av. 2N # 2-73 vimos en dos partes, ahi viviamos con la hija Asveidi

Henao Sanchez; él empezo tratamientos en el 2011 y empezo a ir al médico, siempre
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estaba yo con él; €l siempre estuvo conmigo nunca se fue a vivir a otra parte. Por lo
regular estaba en casa; nosotros asistimos a una iglesia y en la tarde a las 4 de la
tarde saliamos los dos para /a iglesia; de resto el permanece en la casa. Los gastos
funerarios los sufrago la sefora Liliana una de las hijas de él Liliana Henao Quintero,

yo solamente corri con el gasto de transporte y las cosas asi.

La testigo JULIET RAMIREZ VILLA declaré ser amiga de la demandante Maria
Dilia desde 1999 y del causante “por medio de mi esposo que ellos vivian por €l norte,
por la 14 calima,; que cuando se enfermo Hugo que estuvo hospitalizado. Ellos han
tenido varias casas. Creo que ellos vivian hace mas o menos 15 afios. El fallecid en la
Clinica Valle del Lili, porque ahi lo estaban tratando, se puso malo en la casa y como
le estaban dando salud hospitalaria en la casa, entonces ahi fue donde lo llevaron y
alld fallecio; en la Valle del Lili estuvo mds de 3 meses. Fui como 4 veces le llevé
almuerzo, No vi persona diferente de ella y las enfermeras, (...) nosotros fuimos
incluso a paseos, nos reuniamos un domingo y nos ibamos con mi hija y el esposo de
ella”.

El testigo Ramon Elias Vanegas dijo tener una union libre con Maria Nayibe
Sanchez hermana de la demandante; conocid al causante “desde 1988, alla en Los
Naranjos. Eramos vecinos, un tiempo vivi' yo en la casa de él como 4 aiios como desde
el 2000, ahi vivia con Dilia Sanchez; luego nos fuimos para la casa mia, ahi mismo en
Los naranjos a unos a unas cinco cuadras. En mi casa vivo 12 o 13 afos y yo creo que
él fallecio hace dos anos y medio yo no me acuerdo Yo asisti a San Fernando al frente
del éxito de San Fernando y la cremacion fue en San Luis en el metropolitano. El
fallecio en la Clinica Valle del Lili y alld estuvo hospitalizado varias veces”; que se veia
“con ellos en reuniones de familia y también paseos y el paseo para nosotros era
ciclismo, porque practicaba ciclismo; las dos hijas del primer matrimonio de €l no

tengo presente de nombre de las hijas yo las vi, pero no sé los nombres’.
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El testigo A'nge/ Antonio Pefaranda Salveria conocid el causante hace 40 afos,
en Tulud, que era el lugar en el cual vivian en los anos 80. Cuando vino a vivir en Cali
conocid a la sefora Dilia Sanchez, en el afo 91, mas o menos, “éellos vivian en Los
naranjos 5 a 7 afios mas o menos; le sirvio de fiador por un apartamento en brisas de
Los Alamos con dofia Delia Sanchez, vivia ahi con la hija, solo ellos tres; a veces cada
15 dias los visitaba y también iban a mi casa, luego se trasladaron a otra casa cerca
por ahi; €l hace tres anos murio aproximadamente y cayo postrado murio hace mas o
menos en el 2014, practicamente cuando estuvo en la clinica del Valle del Lili por un
tiempo, bastante prudente. Cuando me avisaron que la habia fallecido yo estaba en
Tulug en esos momentos, entonces me llamaron. Yo vivo aqui en Cali siempre lo visité
cuando estuvo postrado en la cama y cuando estuvo hospitalizado la sefiora Dilia lo
cuido, nunca habia nadie mds, tampoco sé de otras hijas que lo visitaran, si él tuvo
dos hijas una llama Liliana la otra no recuerdo, con la unica que comparti, que dialogue
una vez cuando la mamita, la mama de Hugo murid, yo fui al entierro y la traje para
Cali, porque me pidio el favor que la trajera; No recuerdo el nombre de la mama de
esa hija. Varias veces salimos de paseo, una vez nos fuimos a celebrar el cumplearnos
de él a la cumbre, estuvo en mi casa para un diciembre y cuando se hacia reuniones
en la casa, siempre nos frecuentaba, nunca le conoci otra pareja, siempre que iba, iba
con su esposa. El que daba la manutencion del hogar era el sefior Hugo por su trabajo,
yo fui fiador de ese apartamento y a mi nunca me llamaron para hacerme cobro
Juridico. Dilia depende economicamente de Hugo. Yo lo visité en la clinica varias veces

y siempre vi a la sefiora Dilia Sanchez no vi a mas personas cuidandolo”.

A efectos de probar la convivencia con el causante, la demandante allega
declaraciones extra proceso que no fueron tachadas de falsas y gozan de plena validez
probatoria (SL165-2018), de las siguientes personas: Ramon Elias Vanegas, Castaro,

Judith Ramirez Villa y Angel Antonio Pefiaranda Salverria, quienes el 17 de octubre de
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2014 afirmaron ante notario, conocer la pareja conformada por la demandante y el
causante, con convivencia ininterrumpida por 25 anos hasta el fallecimiento (fl.44-45
pdf); por su parte la propia demandante Maria Dilia Sénchez Bernal, declara
convivencia con el causante 25 afios desde el 8 de febrero de 1989, hasta el deceso,
de cuya unidén se procred una hija; que la declarante dependia econdmicamente del
causante y que habitaban en el Barrio Brisas de los Alamos, Calle 73AN #2-102 al
momento (fl.43 pdf).

En la prueba documental también se observa el formulario de vinculacion y
actualizacion de datos del ISS suscrito por el sefior HUGO HENAO QUINTERO, el
cual fue radicado e/ 13 de noviembre de 2008, suscrito por el mismo causante,
informando que reside en la Avenida 2Norte #74N-23 de Cali y relaciona como
beneficiaria a la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ HENAO, en calidad #1 —“cdnyuge
0 companero permanente’ y Asveidi con parentesco #4 — “hijos”. (fl.40 pdf); de igual
forma se tiene que la demandante y la hija comun tienen la calidad de beneficiarias
ante la EPS SOS, tal como se certifica el 28 de mayo de 2015, sefialando que el grupo
familiar del causante HUGO HENAO QUINTERO esta conformado por Maria Dilia

Sanchez Bernal y Asveidi Henao Sanchez (fl.24-27 pdf), y agrega que el de cujus

efectud con cotizaciones hasta julio de 2014.

También obra comunicacién emanada de la Fundacion Clinica Valle del
Lili, el 12 de enero de 2015, mediante la cual certifica a través de la médica hemato-
oncdloga, ANGELA ZAMBRANO que “el causante fue tratado en esa institucion con
diagnostico de carcinoma escamolecular de amigdala izquierda, estado 1V, quien
finalizo adyuvancia con quimio y radio terapia en mayo de 2012, con recaida en enero
de 2013 en la que recibio seis protocolos de quimioterapia con respuesta parcial y
posteriormente progresion de la enfermedad, requiriendo manejo paliativo, siendo

evaluado por Ultima vez el 07 de junio de 2014. Durante este proceso el
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paciente estuvo en compainia de la sefiora Maria Dilia Sanchez, identificada
con documento 31842857" (fl.39 pdf); siendo esta documental valiosa como
prueba del acompanamiento, auxilio, ayuda y socorro mutuo, que prodigaba la
demandante al causante durante el tratamiento y hospitalizaciones que se realizaron

para tratar el cancer que lo aquejoé hasta el momento de su fallecimiento.

De otra parte, y con el fin de demostrar que hubo unidad de vida familiar se
aporta escritura publica del inmueble con matricula inmobiliaria N°370-212480 de la
carrera 26G5 #75-1-10, lote 9, manzana j, urbanizacién Los Naranjos, vivienda con
afectacion de patrimonio familiar constituido el 16 de abril de 2002 entre la
demandante y el causante, con unién marital de hecho (fl.35-38 pdf), el cual
corresponde al mismo domicilio declarado por el demandante al momento de realizar
el registro civil de nacimiento de su hija ASVEIDI HENAO SANCHEZ, el 03 de marzo
de 1991.

Se aportan diferentes fotografias de momentos compartidos entre la
demandante y el causante, bien en pareja e individuales, que toman registro de
celebraciones, reuniones, actividades familiares desde 1993 hasta 02 de julio de 2014
(fls.126-131 pdf).

Finalmente se aporta certificado emanado del sefor Elieser Correa, en calidad
de administrador del inmueble ubicado en la Calle 73AN #2-102, respecto del cual
afirma le fue entregado en alquiler al pensionado, por el plazo comprendido ente el
25 de marzo de 2011 hasta el 25 de agosto de 2014 — por tres afios, cuyos canones
fueron pagado por el causante; finalmente manifiesta que el inmueble fue entregado

en agosto de 2014 por la sefiora Maria Dilia Sanchez Bernal. (fl.41 pdf).
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De las pruebas documentales arrimadas, el interrogatorio de parte y la
declaracion de la testigo, la Sala arriba a igual conclusion que la a quo, en el sentido
gue de ésta logra demostrar la convivencia real y efectiva con el causante por lo menos
desde el 03 de marzo de 1991, fecha en que nacid la hija comun, extendiéndose hasta
el deceso, comprobando que hubo acompanamiento durante todo el tratamiento de

la enfermedad catastréfica que padecia el pensionado hasta el deceso.

De la litis LUZ DARY QUINTERO:

Asegurd convivir con el causante desde 1973 hasta el 2000 y que a partir de
esa fecha hubo convivencia simultanea con la demandante; no obstante en el
interrogatorio de parte absuelto confesd que “é/ iba por la noche y ME VISITABA
hasta las 10 o 11 de la noche Y AHI SE IBA PARA SU CASA: yo tenia

conocimiento de que tenia otro hogar con otra pareja y otra hija, y los fines
de semana HAY VECES IBA LOS SABADOS, porque él trabajaba medio
tiempo en la empresa y €l iba porque la sefiora también trabajaba y LUEGO
SE IBA PARA SU CASA compartida con ambas.(...) €l me daba para pagar los
servicios, para el mantenimiento de mi persona, soy prima del causante, mi
companero. Yo la conoci a ella, eso fue en el 2002, la vine a conocer por mi hija
que tiene unas fotos y cuenta que tenia una relacion de pareja con ella y me enteré
de que tenia una hija con ella. (...) mi hija Liliana si compartia con Maria Dilia y fiesta
de ir al bafio y todo eso. El tuvo esa enfermedad que empezo en el 2011 y a €l lo
operaron en el 2013, ahi fue donde tuvo falencias en su organismo (...) Estuve con mi
hija Claudia Patricia Henao en la clinica cuando €l estaba enfermo, al mediodia,; EL
RESTO DEL TTEMPO SE QUEDABA LA ESPOSA, LA SENORA DILIA CON EL
DESDE EL MOMENTO EN QUE EL HOSPITALIZARON; M hija estaba con Maria
Dilia cuando le entregaron el cadaver y ella fue la que hizo las vueltas; Si estuve

presente en las honras funebres de Hugo, en el velorio y en el entierro.”
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La testigo Gloria Sanchez Pacheco dijo que conocio la litis en el afo 1979 eran
vecinos en el barrio la Rivera; “Luz Dary vivia con el sefior Hugo y las dos hijas: Liliana
y Patricia Henao (...) me di cuenta de que tenia otra persona, pero no sabia que tenia
mads hijos, no sé nombres, me enteré en el afio 99 mas o menos, me enteré de que
tenia otra pareja; no sé en qué parte vivian y con qué frecuencia la visitaba porque
siempre lo veia con la sefiora Luz Dary. (...) €l estuvo hospitalizado en la clinica de
reposo que ella me comenta yo no sé cuanto tiempo estuvo alld, creo que eso fueron
meses no sé, No tengo idea eso, no sé no le pregunté qué tanto tiempo €l estuvo alla,
Sé que Patricia lo acompanaba, Patricia iba acompanarios y LUZ DARY SE QUEDA
CUIDANDOLE LOS HIJOS A PATRICIA (...) él iba antes del enfermar y se
mantenia alld, cuando yo de pronto salia de mi casa yo lo veia por la mafana, o por
la noche, NO LO VEIA TODOS LOS DIAS, PERO SI LO VEIA ALGUNAS VECES
FRECUENTEMENTE ALLA. (...) no me di cuenta de que ellos hubiesen separado
porqgue yo lo veia constantemente alli; yo me daba cuenta de que a él lo cuidaban
pues, que LA SENORA LUZ DARY LO VISITABA y la hija también, Patricia (...)
DONA LUZ DARY SE QUEDABA CON LOS HIJOS DE PATRICIA PARA QUE
PATRICIA FUERA. (...) dofa Luz Dary de siempre nos contaba si €l estaba enfermo,

como estaba donde estaba, €l estuvo enfermo lo operaron y después se murio”.

No obstante lo anterior, la version rendida ante notario por esta testigo, como
se vera mas adelante, es diferente pues, en esa oportunidad indicd que la sefiora Luz
Dary convivid con el causante durante 26 afos, comprendidos éstos desde 1973 hasta
1999 (fl. 102 pdf); durante la declaracion se le interroga por esta circunstancia, frente
a la cual adujo que ellos "ESTABAN SEPARADOS pero él siempre le dio
manutencion” “me di cuenta de la separacion de ellos en el 2003 més o menos, EL
SE HABIA IDO DE ALL.li pero ahi o veia, asi que SE FUE DE LA CASA A FINALES,
NO SE CUAL FUE EL MOTIVO DE LA SEPARACION, YO ME DI CUENTA QUE EL
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SE SEPARO, sin embargo yo lo veia ahi”, significando lo anterior que en efecto la
relacion de pareja se encontraba disuelta, no habia convivencia efectiva, se trataba
solo de una contribucidon econédmica sin comunidad de vida, unién marital ni vinculo

afectivo alguno.

La testigo Esmeralda Saldafia Montealegre. Afirmd que vivid en la casa dona
Luz Dary Quintero, por tres afios en el 2007 a mediados de afio porque”ella me alquilo
una habitacion y yo vivia en el segundo piso de esa casa’. Que conocid en esa época
al sefior Henao que vivia ahi, que “e/ sefior salia y después volvia o se ausentaba y
luego regresaba,; se ausentaba por ejemplo el domingo, se ausenta por ahi un dia, al
parecer el sefior tenia otra persona, alguien a la cual el visitaba’ no sabe si se
separaron pero que “é/ respondia por las cosas de la casa siempre veia que llevaba
las cosas de mercado (...) digo eso porque lo vi uno de esos domingos los demas
domingos no lo vio. PUNTUALMENTE LO VI UN DOMINGO. Dofa Luz tenia
muchos afios de convivencia con el sefor y tiene dos hijas y de un momento a otro
me comenta dofia Luz que el sefior empieza a irse de la casa, EN SENTIDO QUE SE
AUSENTO UN DIA Y SIGUE REGRESANDO Y AL ULTIMO SE DA CUENTA QUE
TIENE OTRA PERSONA. En el afo 2010 después de que ya se fue de ahi mucho
después se dio cuenta de la separacion, pero después de que el sefior salid de la casa
él seguia pasandole a dofia Luz Dary. Y que “LOS NIETOS DE DONA LUZ
QUEDABAN AL CUIDADO DE DONA LUZ PARA QUE LA HIJA MAYOR PUDIERA
IR A VISITAR AL PAPA A LA CLINICA"; No sabe cuanto tiempo estuvo
hospitalizado le contaron que iba otra persona a cuidarlo “sé gue duro hospitalizado,
pero no sé nada mas, cuanto tiempo estuvo no s€, se quede duro un periodo de
tiempo hospitalizado y por eso era por lo que ELLAS IBAN A VISITARLO, pero no
mas". Con esta declaracidn se logra evidenciar que la sefiora Luz Dary no prodigaba
cuidados al causante, no habia socorro ni ayuda mutua, y si bien lo visitd en unas

pocas ocasiones, las mismas correspondieron al vinculo familiar y de relacion que
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habia sostenido con anterioridad pero que se encontraba disuelta para la fecha en que

enfermd gravemente.

En cuanto a la prueba documental, se allegan las declaraciones
extraprocesales que no fueron tachadas de falsas y gozan de plena validez probatoria

(SL165-2018), de las siguientes personas:

a) La sefora Gloria Sanchez Pacheco, el 29 de septiembre de 2015, declara
que conoce hace 37 anos a la litis Luz Dary Quintero, quien convivio con el causante
en el mismo techo en unidn libre e ininterrumpida por 26 afios desde 1973 hasta 1999,
procreando 2 hijas y que la litis dependia econémicamente del fallecido, “ya que
aunque se encontraban separado él la seguia frecuentando y era la persona
que le proporcionaba todo lo necesario para subsistir como: alimentacion,
vivienda, etc’ (fl. 102 pdf).

b) La Sefiora Esmeralda Saldana Montealegre, declara el 05 de septiembre de
2014, que conoce a la litis desde hace diez (10) afios, quien reside hace 37 anos
en la Calle 68 #2B-28 Barrio la Rivera de Cali, que convivié bajo el mismo techo en
union libre con el causante, persona que le daba lo necesario para el sustento

econdmico (f1.103 pdf).

c) El sefior José David Dorronsorro y Carmen Tulia Garzon Lasso, declaran el

05 de septiembre de 2015 que conocen a /a litis hace 37 afios, y que les consta la

convivencia de ésta con el causante durante 42 afos, bajo el mismo techo, en forma
ininterrumpida, continua y permanente, de cuya union procrearon dos hijas y el

causante le proporcionaba lo necesario para subsistir (f1.104 pdf).

También se aporta copia de formato de aviso de entrada al ISS, que data del
01 de marzo de 1984, en el cual se relaciona que el causante tiene como compafhera

a la senora Luz Dary Quintero, y que reside en la Calle 68 #2B-28, Barrio la Rivera,
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de Cali (f1.88 pdf), pero el mismo debe entenderse posteriormente modificado con el

reporte que hace el causante en el ano 2008, siendo excluida como beneficiaria.

Igualmente se allegan fotografias para probar convivencia de la litis Luz Dary
Quintero con el causante, que dan cuanta de paseos realizados entre el afio 1987

hasta 1994 (f1.77-81 pdf), a partir de ésta Ultima anualidad no hay evidencia

fotografica de actividades comunes.

Respecto a los inmuebles, con los cuales pretende demostrarse comunidad de
vida se tiene el certificado de tradicion del 06 de octubre de 2015, correspondiente a
un inmueble con matricula inmobiliaria N°370-309781 ubicado en la Cra. 1A bis #61A-
89 Villa del Parque, adquirido el 09 de noviembre de 1989 por Hugo Quintero Henao
Quintero y Luz Dary Quintero, el cual fue sometido a remate judicial por el
Juzgado 10 Civil del Circuito de Cali el 27 de abril de 1998, con anotacion de
compraventa del 06 de mayo de 1999 a Maria Nela Montes fecha a partir de la
cual la propiedad ha pasado a terceros (fl.89-96 pdf). Adicionalmente se aporta
certificado de tradicion del 08 de mayo de 2015, del inmueble con matricula
inmobiliaria N°370-31174, ubicado en la Calle 38 #2 B-28, La Rivera, con patrimonio
de familia constituido el 02 de mayo de 1977, por la litis y el causante en favor
de su hija Claudia Patricia (fl.140-142 pdf).

Adicionalmente se adicionan como prueba otros documentos con los cuales
se pretende demostrar que el domicilio comdn del causante y la litis, asi se aporta
factura del 23 de septiembre de 1992, por la compra de articulos para cocina, para
la direccién Cra. 1Abis #61A-89, Villa del Parque (fl.82 pdf) y facturas de servicios
publicos de junio de 2015, del impuesto predial de 2015 y valorizacién por mega obras
pagados en el ano 2015, correspondientes a inmueble a nombre de Hugo Henao

Quintero, ubicado en la calle 68 #2B-28, de Cali (f1.83-85 pdf), las cuales por si mismas
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no implican convivencia y en el Ultimo caso corresponden a pagos efectuados con

posterioridad al deceso causante.

Asi las cosas, de las declaraciones de testigos, la afirmacidn en la contestacion
de la demanda y el interrogatorio absuelto es dable inferir que la convivencia del
causante con la integrada en litis inicia en el afio 1977 y se extendié por mas de 15
ahos aproximadamente, pero se encontraba extinta para la fecha del deceso del
pensionado; notese que los registros fotograficos sélo registran actividades familiares
conjuntas hasta el afio 1994 y si en gracia de discusion se admitiera que ésta
permanecid durante un tiempo mayor, sblo se logra deducir que para el 31 de
diciembre del afio 2000 no existia convivencia de la pareja, esto es, cohabitaban en
lugares distintos, lo que se evidencia con las manifestaciones de la testigo Gloria
Sanchez declaré ante notario que la convivencia perdurd hasta el afno 1999; en la
contestacion de la demanda y en el interrogatorio de parte la integrada en litis confiesa
que se separaron en el afo 2000, que segun afirma es el momento a partir del cual el
causante tenia convivencia simultanea, y en el mismo interrogatorio de parte confiesa
que el causante tan solo la VISITABA hasta las 10 u 11 de la noche, no
pernoctaba con la litis porque SE IBA PARA SU CASA, y a veces iba un
sabado cuando la esposa estaba trabajando, esto es, no convivia con ella sino
con la demandante pues, tan solo la visitaba eventualmente, significando que no habia
una habitualidad ni regularidad, mucho menos una convivencia simultanea; podria
admitirse que quizas existia alguna dependencia econdmica de la litis respecto del
causante o algin aporte a su sostenimiento que éste hiciera a aquella, como
cumplimiento de un deber de alimentos con su prima ex compafiera sentimental, pero

en ningln modo pude tomarse como la existencia de una convivencia real, material y

efectiva.
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Si la confesion de la parte fuera insuficiente, debe decirse, solo en gracia de
discusion y considerado de la forma mas flexible posible, que en todo caso para la
fecha en que el causante inicia su tratamiento en la Fundacion Clinica Valle del Lili en
mayo de 2012, ya no existia convivencia alguna y menos aun el acompanamiento,
solidaridad y el apoyo mutuo que se espera de la pareja con quien se ha configurado
una comunidad de vida marital, por cuanto la persona que auxilio, cuidd y estuvo al
lado del causante hasta el deceso fue la demandante y no la litis; téngase en cuenta
que la integrada confesd que durante la enfermedad del pensionado fue a visitarlo
pero desde el momento que lo hospitalizaron quien se quedaba con él era /a esposa
Dilia aqui demandante, a quien también le hicieron entrega del cadaver; también se
logra establecer que la sefiora Luz Dary cuidaba los nietos para que la hija mayor
fuera a visitar el papa; en lo que coinciden los testigos Gloria Sanchez y Esmeralda

Saldana.

Y finalmente, el dicho de la litis respecto a la cobertura de gastos médicos no

se logra demostrarse en juicio.

En este orden de ideas, analizadas las pruebas en conjunto, conforme lo
dispone el art. 61 del CPT y de la SS, teniendo en cuenta las pruebas documentales
obrantes en el proceso, los testimonios e interrogatorio de parte y las declaraciones
notariales de terceros no fueron tachadas de falsas, y gozan de plena validez
probatoria (SL165-2018); para la Sala es posible inferir que en caso de la demandante
MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL, existié una unidn con el pensionado fallecido
HUGO HENAO QUINTERO, conviviendo bajo el mismo techo hasta el dia del deceso
de éste, mediado por el acompafiamiento y apoyo mutuo, estable y permanente por
un lapso de 23 afios anteriores al deceso, contados desde la fecha del nacimiento de
la hija comun, de los cuales, por lo menos 14 afos fueron de convivencia exclusiva; y

si persistiera alguna duda, en todo caso se logra acredita convivencia efectiva, real,
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material y el acompaifiamiento que unid a la pareja desde el afo 2008 en que se
prueba la afiliacion como beneficiaria de la EPS y hasta el momento del deceso, lo que
supera un lapso de seis afios hasta el fallecimiento que exige la norma, razén por la
cual le asiste el derecho a reclamar la sustitucién pensional, no asi a la integrada Litis
consorcial, sefiora LUZ DARY QUINTERO PENA, quien confesé que no habia
convivencia con el causante al momento del fallecimiento, y NO logra establecerse la
conformacion de un hogar con el pensionado en los Ultimos cinco afios anteriores al
deceso, con lo que no le asiste derecho alguno, dado que NO tiene la calidad de

beneficiaria.

Lo anterior es suficiente para que prosperen los puntos de apelacion de la

actora. Por lo anterior, la Sala MODIFICARA la decision de primera instancia.

Ahora bien, respecto al monto de la prestacion, en virtud de lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 100 de 1993, la mesada a cargo de ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES es igual al valor de la prestaciéon que

gozaba el causante para la fecha del deceso, esto es la mesada de $2.324.921.

En este caso es procedente reconocer 13 mesadas al afo, pues no es aplicable

la excepcion prevista en el paragrafo 6° del Acto Legislativo 01 de 2005.

Previo a definir el monto del retroactivo pensional, se hace menester
estudiar la excepcion de prescripcion, fendmeno que no opero en el caso de autos,
como quiera que el derecho se causo el 02 de julio de 2014 y la demanda se presentd
el 26 de junio de 2015 (f1.63), sin que transcurrieran mas de los 3 afos previstos en
los articulos 151 del C.P.T y 488 del C.S.T.
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Efectuados los cdlculos de instancia y en aras de actualizar la condena como
lo dispone el art. 283 del C.G.P., la misma se extiende a la fecha de esta decision;
por lo que el retroactivo pensional causado entre el 02 de julio de 2014 hasta el 31
de agosto de 2021, asciende a la suma de $240.671.000, debiendo continuar
pagando mesada, pensional a partir del 01 de septiembre de 2021, en cuantia de
$2.410.013.

Frente a los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993,
proceden por el retardo en el pago de las mesadas pensionales y se causan una vez
vencido el término de gracia que tiene la entidad de seguridad social para responder
la solicitud, los mismos no resultan procedentes ante el conflicto de beneficiarias que
se presentd, razon por la cual el a quo impuso la condena por concepto de la
indexacion de las sumas causadas y no pagadas; que no fue objeto de reparo, pero,
atendiendo el hecho de que ésta sentencia también se conoce en consulta en favor

de Colpensiones, se confirma en este punto.

Finalmente se confirmard la autorizacion a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES para realizar los descuentos a
salud desde la fecha del reconocimiento de la prestacién, en los términos del inciso 2°
del articulo 143 de la Ley 100 de 1993, con inclusién de las mesadas adicionales, por

lo que se modifica la decision.

COSTAS a cargo del vencido en juicio y la apelante infructuosa.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala

Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad

de la Ley,
RESUELVE:
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PRIMERO: REVOCAR parcialmente el numeral primero de la Sentencia
No.154 del 8 de agosto de 2018 proferida por el Juzgado Doce Laboral Del Circuito
De Cali, en el sentido de DECLARAR probadas las excepciones de inexistencia de la
obligacidon y cobro de lo no debido, en lo que respecta a las pretensiones de la
vinculada litis consorcial, sefiora LUZ DARY QUINTERO PENA.

SEGUNDO: REVOCAR el numeral segundo de la Sentencia No.154 del 8 de
agosto de 2018 proferida por el Juzgado Doce Laboral Del Circuito De Cali, en el
sentido de DECLARAR que la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL, es
beneficiaria del causante y en consecuencia, CONDENAR al pago del retroactivo
causado desde el 02 de julio de 2014 hasta el 31 de agosto de 2021 en cuantia de
$240.671.000 en favor de la sefiora MARIA DILIA SANCHEZ BERNAL vy a partir
del 01 de septiembre de 2021, debera continuar pagando mesada en la suma de
$2.410.013. Debiendo pagar las sumas insolutas debidamente indexadas desde su

causacion y hasta el pago efectivo.

TERCERO: MODIFICAR el numeral segundo de la Sentencia No.154 del 8
de agosto de 2018, en el sentido de autorizar el descuento por concepto de salud,
respecto de la totalidad de los valores retroactivos por concepto mesadas ordinarias y

adicionales.

CUARTO: CONFIRMAR en lo demas la Sentencia No.154 del 8 de agosto de
2018.

QUINTO: CONDENAR en COSTAS en esta instancia a ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y en favor de la demandante MARIA
DILIA SANCHEZ BERNAL. Liquidese por Secretaria un SMLMV.
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SEXTO: CONDENAR en COSTAS a la apelante LUZ DARY QUINTERO
PENA y en favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES. Liquidese por Secretaria un $100.000.

La anterior providencia se profiere de manera escrita y sera publicada a través
de la pagina web de Ila Rama Judicial en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-007-de-la-sala-laboral-del-tribunal-

superior-de-cali/Sentencias.

En constancia se firma.

Los Magistrados,

Se suscribe con firma electronica
ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO

Magistrado Ponente
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