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Pension de sobreviviente ®

Con los testimonios y pruebas documentales allegadas
por las demandantes Leidy Julieth Osorno Londono y
Luz Stella Toro Montoya, logran acreditar la convivencia
de éstas con el causante Jhon Jairo Salazar Riascos

(g.e.p.d.)

Los hijos del causante para continuar siendo
beneficiarios de la pension de sobrevivientes, deberdn
acredita su condiciéon de estudiantes.

En Santiago de Cali, alos freinta y un (31) dias del mes de agosto de 2023,

el suscrito Magistrado Jorge Eduardo Ramirez Amaya, en asocio con las

demds infegrantes de la Sala de Decision, procede a dictar sentencia, en

Segunda Instancia, conforme los lineamientos definidos en el numeral 1°

del Articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, en el proceso de la referencia.

En el acto, se procede a resolver los recursos de apelacién formulados

por la demandante Luz Stella Toro Montoya y la demandada Porvenir S.A.,

contra la Sentencia No. 242 del 27 de octubre de 2021, proferida por el

Juzgado Quince Laboral del Circuito de esta ciudad.

Alegatos de Conclusion

Los presentados por las partes, son tenidos en cuenta en la presente

decision.
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No habiendo pruebas que practicar y surtido el frédmite legal, procede la

Sala, a proferir la siguiente,

SENTENCIA No. 135

Antecedentes

Leidy Julieth Osorno Londono presentdé demanda Ordinaria Laboral en
confra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR SA, pretendiendo el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes por muerte de su companero permanente
Armando Jhon Jairo Salazar Riascos (g.e.p.d.), a partir del 23 de mayo de
2014, junto con el respectivo retroactivo, intereses, costas y agencias en

derecho.

Demanda y Contestacion

La accionante, como fundamento de sus pedimentos, afirmd que, existid
una unidn marital de hecho con Jhon Jairo Salazar Riascos (g.e.p.d.). Que,
durante el tiempo en que existié dicha unidn marital de hecho, dependia
econdmicamente, Unica y exclusivamente de él, con quien convivid en

la misma casa compartiendo lecho, techo y mesa.

Que, Jhon Jairo Salazar Riascos (g.e.p.d.), fallecio el 23 de mayo de 2014,
por lo cual, en calidad de companera permanente, se presentd, a la
Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones Y Cesantias Porvenir

S.A., areclamar la pensidon de sobrevivientes.

Que, recibid oficio del 4 de mayo de 2015, a través del cual Porvenir S.A.,
le informd que, existe ofra reclamante y, por lo tanto, en razdén del
conflicto existente, debe acudir ante la Justicia Ordinaria, para que un
juez de la Republica determine quién es la beneficiaria de la pensidon de
sobreviviente.

La Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones Y Cesantias Porvenir
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S.A., se opuso a las pretensiones de esta demanda. En su defensa formuld
las excepciones de fondo: prescricion, conflicto entre presuntas
beneficisiarias, inexistencia de la obligaciéon, cobro de lo no debido,
ausencia del derecho sustantivo, carencia de accién, falta de causa en
las pretensiones de la demanda y falta de legitimacion de la causa por
pasiva, peticion antes de tiempo, pago, compensacion, buena fe de la

entidad demandada y |la innominada o generica.

Por su parte, la senora Luz Stella Toro Montoya, al dar contestacion a la
demanda, se opuso a las pretensiones de la misma. En su defensa formuld
las excepciones de fondo: falta de legitimacion en la causa por activa,
carencia del derecho sustancial e ineptitud sustantiva de la demanda,
inexistencia del derecho y la obligacién, peticion y cobro de lo no debido,

mala fe y la innominada o genérica.

El Juzgado Quince Laboral del Circuito de Cali, profiric Auto Interlocutorio
No. 1666 del 27 de junio de 2019, disponiendo en el numeral Primero,
acumular el proceso interpuesto por la senora Luz Stella Toro Montoya,
contra la AFP Porvenir S.A., el cual, cursaba en el Juzgado Dieciocho
Laboral del Circuito de Cali, bajo la radicacion No. 760013105015-2019-
00236-00, al proceso promovido por la senora Leidy Julieth Osorno contra
la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones Y Cesantias Porvenir
SA.

Luz Stella Toro Montoya, presenté demanda Ordinaria Laboral en contra
de la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones Y Cesantias
Porvenir SA., pretendiendo el reconocimiento y pago de la pension de
sobreviviente, a partir del 23 de mayo de 2014, hasta la fecha en que se
haga efectivo el pago junto con el respectivo retroactivo, intereses
moratorios, indexacion, costas procesales y el reconocimiento y pago de
otros derechos que por sus facultades ultra y extra petita puedan llegar a

ser reconocidos.

Demanda y Contestacion
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La accionante, como fundamento de sus pretensiones, aseverd que,
convivié por espacio de quince anos con Jhon Jairo Salazar Riascos
(g.e.p.d.), con el cual compartid techo, lecho y mesa en forma
permanente y sin interrupcidon hasta el momento del fallecimiento
ocurrido el 23 de mayo de 2014, que, de la unidn con Jhon Jairo Salazar
(g.e.p.d.), procrearon los hijos, Jhon Sebastian y Jannier Stevan Salazar

Toro, nacidos el 1999 y 2002, respectivamente.

La Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir
S.A., se opuso a las pretensiones de esta demanda. En su defensa formuld
las excepciones de fondo: conflicto de beneficiarios que conlleva
implicita la inexistencia de la obligacién, cobro de lo no debido y falta de
acreditacion de los requisitos legales, buena fe, compensacion,

prescripcion y la innominada o genérica.

El Juzgado Quince Laboral del Circuito de Cali, profiric Auto Interlocutorio

No. 2439 del 2 de septiembre de 2019, disponiendo tener por no

contestada la demanda por parte de Leidy Julieth Osorno Londono e
instaurada por la senora Luz Stella Toro Montoya, en contra de Porvenir
S.A.

Tramite y Decisidon de Primera Instancia

El Juzgado Quince Laboral del Circuito de Cali, profirié la Sentencia No.
242 del 27 de octubre de 2021; declarando probada parcialmente la
excepcion de prescripcion formulada por Porvenir S.A., respecto de las
mesadas pensionales causadas a favor de Luz Stella Toro Montoya,

anteriores al 18 de enero de 2015, y declarando no probada las demas

excepciones; declarando que, la senora Luz Stella Toro Montoya en
calidad de companera permanente del causante Jhon Jairo Salazar
Riascos fiene derecho al 25%, vy, la senora Leidy Julieth Osorno Londono
en la misma calidad, al restante 25% de la pension de sobrevivencia;

condenando a Porvenir S.A, a reconocer y pagar en forma vitalicia a la

senora Luz Stella Toro Montoya la pension de sobreviviente causada con
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la muerte de Jhon Jairo Salazar Riascos, en un 25% de la prestacion, en
cuantia de un SMLMV a partir del 23 de mayo de 2014 y hasta el 23 de
mayo de 2034, en razén de 13 mesadas, a partir del 24 de mayo de 2034
la pension la disfrutara en un 50% y acrecentard su mesada pensional en
un 100%, cuando la menor NAHOMY SALAZAR QUINTERO hija del causante

no acredite la calidad de beneficiaria; condenando a Porvenir S.A a

reconocer y pagar a la senora Luz Stella Toro Montoya el retroactivo
pensional causado desde el 18 de enero de 2015 hasta el 31 de octubre

de 2021 en la suma de $16.362.141; condenando a Porvenir S.A, a

reconocer de forma temporal a la senora Leidy Julieth Osorno Londono,
la pension de sobreviviente causada con la muerte de Jhon Jairo Salazar
Riascos, en un 25% de la prestacion, en cuantia de un SMLMV a partir del
23 de mayo de 2014 y hasta el 23 de mayo de 2034, a razdn de 13

mesadas al ano; condenando a reconocer y pagar a la senora Leidy

Julieth Osorno Londono Montoya, el retroactivo pensional causado desde
el 23 de mayo de 2014 hasta el 31 de octubre de 2021, en la suma de $

18.380.635; condenando a la enfidad demandada a realizar los

acrecimientos de ley cuando los hijos del causante no demuestren la
calidad de beneficiarios, en igual forma al cumplimiento de la mayoria
de edad de NAHOMY SALAZAR QUINTERO y hasta los 25 anos sino
demuestra estudios, se acrecentara la pension de los beneficiarios

principales; condenando a Porvenir S.A. a la indexacién a favor de las

senoras Luz Stella Toro Montoya y Leidy Julieth Osorno Londono, sobre los
retroactivos pensionales reconocidos desde la causacidn de cada
mesada hasta la ejecutoria de la providencia, y a partir de alli, se deben
pagar los intereses moratorios, sobre las mesadas pensionales;
autorizando a Porvenir S,A a descontar del refroactivo pensional aqui
ordenado, con excepciéon de la mesada adicional, los aportes al Sistema

de Seguridad Social en Salud y finamente condenando en cotas a la

parte vencida.

Recursos de Apelacion

Inconforme con la decision, apelaron la demandante Luz Stella Toro

Montoya y la demandada Sociedad Administradora de Fondos de
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Pensiones y Cesantias Porvenir S.A.

La demandante Luz Stella Toro Montoya, solicita se modifique la sentencia
y en su lugar, se despache desfavorablemente la sentencia de segunda
instancia, concediendo el 100% de la toftalidad de la pensidon de

sobreviviente solicitada a su favor.

Indicod que, la senora Leidy Julieth Osorno Londono no tiene derecho a
reclamar la pensidon de sobreviviente en virtud a que el difunto nunca
convivid con ella, y de ser asi, solo lo pudo hacer a partir del ano 2012,
que fue cuando le asignaron un frabajo como escolta teniendo que
ausentarse de su casa por su frabajo, al viajar mucho, incluso a la ciudad
de Medellin, de donde es oriunda la senora Leidy Julieth Osorno Londono,
por lo que manifiesta la demandante que la senora Leidy no tiene
derecho, toda vez que, aun en el hipotético evento en el que el causante
haya convivido simultdneamente con la senora Leidy Julieth Osorno, tan
solo lo pudo realizar durante 2 anos, del 2012 al 2014, no cumpliendo con
los 5 anos de convivencia para que se cause el derecho a la pensidon de

sobrevivientes de acuerdo a la normatividad que regula la materia.

Manifestd que, conforme a los testimonios de la sefiora Angela Maria
Zapata y la senora Margarita Zapata Sandoval, senalaron que convivieron
mads de 5 anos, precisamente 15 anos, hasta la fecha de su fallecimiento
e incluso concurriendo a reuniones como pareja. Que, el senor Juez no
tuvo en cuenta la declaraciéon de la senora Margarita, por no recordar la
Ultima vez que vio al causante, senor Jhon Jairo Salazar Riascos, y en su
lugar, si fuvo en cuenta para concederle el derecho del 25% a la senora
Leidy; que, la declaracién del senor Alejandro Gémez Tamayo, el cual
senald no recordar la Ultima vez que vio al difunto, lo que considera un

tratamiento desigual con el material probatorio.

Expresd que, los declarantes de la senora Leidy Julieth Osorno, no lograron
demostrar la convivencia que exige la norma que regula la materia, pues
considera fueron incongruentes, dubitativos e inexactos en cuanto a

fechas y en lugares de supuesta convivencia que alega la senora Leidy
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Julieth, como no conocer fechas de inicio de la relacién sentimental, no
sabian las fechas de cumpleanos del difunto, que a su consideracion es
raro, feniendo en cuenta que eran muy amigos, no sabian los nombres de

los hijos del difunto.

Que, en Ultimas lo que pudo darse entre la senora Leidy Julieth Osorno
Londono y el causante tan solo fue una relacién ocasional de “amigovios”
de fin de semana en los Ultimos meses de vida, pero jamds una verdadera
convivencia con un propoésito de vida en comun, con hijos, con
sentimiento de solidaridad, ayuda mutua y vocacidon de permanencia,
luego entonces no alcanzd los 5 anos que exige el legislador, para tener

derecho a la prestacion econdmica debatida.

Termind manifestando que, no hay lugar a declarar la prescripcion de
ninguna mesada pensional, ya que, reclamo el derecho pensional a la
demandada el 17 de diciembre de 2014, tal como lo corrobora ella en el

documento cuando negd el derecho pensional,

Parte demandada Porvenir S.A.

Pide se revoque la sentencia proferida y se le absuelva de todas y cada

una de las pretensiones de la demanda.

Manifiestd que, se aparta de las consideraciones del Juez de Instancia,
toda vez que, dentro del proceso, ninguna de las dos demandantes logré
acreditar el requisito de convivencia contfinuo y efectivo, como para que
se declarara la pension de sobrevivencia a su favor de manera

compartida.

Reiter6é que, como bien lo manifesté el Juez de instancia, los testimonios
no fueron coincidentes, fueron contradictorios, haciendo la salvedad que
aun cuando eso fue asi, si se lograba acreditar el fiempo de convivencia,
por lo que no esta de acuerdo con dicha apreciacion, pues en dichos
casos lo que se debe demostrar es la efectiva convivencia, o el término

de convivencia real y efectivo y continuo, lo que, claramente para la
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recurente, en los testimonios y interrogatorio de parte, no se logrd
establecer, pues cada uno de los testigos se ocupd con cada uno de sus
partes de hablar de una vida marital, pero no fueron precisos en senalar
los tiempos, ni apreciar con total claridad frente a alguna de ellas, o frente

a ambas ese tfiempo de convivencia que exige la Ley.

Que, partiendo de dicha premisa, reiterd no existir en ninguno de los dos
casos, tanto para la senora Luz Stella Toro Montoya como la senora Leidy
Julieth Osorno Londono, el derecho a la prestacion economica o al 50%
en la distribucion que se ha efectuado por parte del Despacho en lo que

se tenia en suspenso en virtud del proceso judicial.

Manifestd que, el Juez de instancia, indico que se valoraron los testimonios
de Alejandro Génzalez, Luis Humberto y Angela, e hizo énfasis en que, en
ninguno de ellos, se pudo determinar a ciencia cierta cudl fue el real
término de convivencia frente a cada una de las partes, y, en el caso del
senor Luis Humberto, le llamd la antecidbn que no conocia detalles
particulares que se deben conocer cuando se manifiesta una cercania
frente a una pareja; que igualmente, con relacidon al senor Alejandro
tambien fue contradictorio; frente a lo manifestado por la propia senora
Julieth y |la senora Luz Stella, por lo que, considera que ninguno de esos
testigos logré acreditar lo que exige en estos casos, que se pueda
establecer el término real convivencia continua, afectiva, frente a cada

una de las demandantes.

Adujo que, frente a la investigacion administrativa, no se tuvo en cuenta,
pese a que es una prueba plenamente decretada en su momento, no se
le dio el valor probatorio, bajo el sustento de que no se verifica quien fue
la persona que suscribié, adelanto las investigaciones, frente a cada una
de las demandantes, porlo que precisa que frente a ninguna de las partes
propusieron alguna tacha, controvirtieron el documento, solicitaron la
comparecencia de la firma que efectua esa investigacion, por lo tanto

tiene plena validez.

Frente a la prescripcion, considerd que respecto de la senora Leidy Julieth
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Osorno Londono si operd el fendmeno prescriptivo, foda vez que, presentd

la reclamacion el 14 de julio de 2014 y la presente accion judicial fue

presentada el 14 de julio de 2017, porlo que considera que, para que No

operara el fenomeno de la prescripcion, dicha accion judicial debid

haber sido presentada el “13 de julio de 2017", por lo que si operd el

fenomeno prescriptivo frente a las mesadas pensionales que se orderon

reconocer en el proceso.

Que, con relacidon a la condena del acrecimiento de la mesada
pensional, no seria procedente, toda vez, que ninguno de los hijos
acudieron al proceso, donde igualmente dicho acrecimiento se hace por
ministerio de la ley, acreditando ante el fondo de pensiones si son menores
de 25 anos los estudios, por lo fanto, considerd que, no puede preveer y
gue en ese caso es obligacion de las partes poner en conocimiento tales

situaciones.

Sobre la condena de la indexacién, donde verifica que en el escrito de
demanda de la senora Luz Stella Toro Montoya el apoderado de la parte
demandante no solicitd la indexacidn ni de manera principal, ni de
manera subsidiaria, por lo que en ese caso no debid efecuarse una
condena en ese sentido, e igualmente en gracia de discusion,
precisamente la indexacion, al ser la pension un salario minimo se
incrementa ano a ano, aun por encima del IPC por el incremento del
salario minimo, por lo que no procederia indexar u obligarla a que pague
doblemente tal incremento. Termind manifestando que, frente a los
intereses moratorios aunque se ordend su procedencia a la ejecutoria de
la sentenciaq, lo cierto es que, en esos casos en los que existe un conficto
entre beneficiarias la Corte Suprema de Justicia ha sido clara en
establecer siete eventos principales o excepcionales en los que no son
procedentes condenar a inftereses moratorios a las entidades de
seguridad social, en este caso a la AFP, cuando precisamente existe una
contfroversia o insertidumbre de quienes puedan ser beneficiarios o

titulares del beneficio pensional, conforme ala Sentencia SL 5079 del 2018.

Solicitd se revoque la condena en costas en la medida que simplemente
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actudé de conformidad y con estricta sujecion a la ley, es decir, al
momento en que se presentaron las reclamantes a solicitar la pension de

sobrevivencia y al verificar que existia un conflicto de beneficiarias.

CONSIDERACIONES

Corresponde en esta ocasion a la Sala de Decision resolver sobre los
recursos de apelacion interpuestos por lo demandante Luz Stella Toro

Montoya y por la demandada Porvenir S.A.

Revisado el proceso, no existe ninguna causal de nulidad que invalide lo
actuado, y agotado el trdmite procesal que corresponde, resulta

necesario resolver de fondo la Litis en estudio.

Hechos Probados

En el sub judice no es materia de discusion que: (i) Jhon Jairo Salazar
Riascos (g.e.p.d.), fallecio el 23 de mayo de 2014 (pdag. 10 del Archivo
OlExpedienteDigitalizado,pdf); (ii) Leidy Julieth Osorno Londono, al
momento del fallecimiento del causante, tenia 21 anos de edad; (iii) el 14

de julio de 2014, solicitd ante Porvenir S.A., el reconocimiento y pago de

la pensidon de sobreviviente, y la entidad, a través de comunicado del 4
de mayo de 2015, le informdé de la controversia de beneficiarias, el cual
deberia ser sometido a la Justicia Ordinaria; (iv) Luz Stella Toro Montoya,
el 17 de diciembre de 2014, presentd solicitud de reconocimiento y pago
de la pensidon de sobreviviente, y la entidad, a través de comunicados
enviados a cada una de las solicitantes, indicd que, en razdn al conflicto
existente entre ambas reclamantes, que se presentaron en calidad de

companeras permanentes, debian acudir ante la Justicia Ordinaria.

Problemas Juridicos

De acuerdo a los recursos de apelacion presentados por la demandante

Luz Stella Toro Montoya y la demandada Porvenir S.A, los problemas

juridicos se circunscriben a establecer si: (i) los testimonios y pruebas
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documentales allegados por las demandantes logran acreditar la
convivencia de Leidy Julieth Osorno Londono y Luz Stella Toro Montoya
con el causante Jhon Jairo Salazar Riascos (g.e.p.d.); y, en consecuencia;
(ii) si resultan beneficiarias de la pension de sobreviviente solicitada; (iii) la
procedencia de la indexacion; (iv) la procedencia de la prescripcion; vy,

(v) el reconocimiento de los intereses moratorios.

Andlisis del Caso

La Pension de Sobrevivientes!

La Ley 100 de 1993 organizoé el Sistema de Seguridad Social Infegral como
un conjunto de obligaciones del Estado y la sociedad, instituciones vy
recursos destinados a garantizar la cobertura de las prestaciones de
cardcter econdmico, de salud y servicios complementarios, y las demdads
que se incorporen normativamente en el futuro, con el objeto de
garantizar esos derechos irrenunciables de las personas, en condiciones
que les permitan tener una calidad de vida acorde con la dignidad
humana, a través de la proteccion de las contingencias que las puedan

afectar.

Dentro de las prestaciones econdmicas que se incluyen en el Sistema
General de Seguridad Social, el legislador, con la finalidad de atender la
contingencia derivada de la muerte, previd la pension de sobrevivientes
y la sustitucidn pensional, como mecanismos de proteccion a la familia
como nUcleo bdsico de la sociedad, con el propdsito de suplir la ausencia
repentina del apoyo econdmico que brindaba una persona a su grupo
familiar y por ende, evitar que su deceso se traduzca en un cambio
sustancial de las condiciones minimas de subsistencia de quienes se
beneficiaban de sus ingresos. Es decir, que su reconocimiento se
fundamenta en normas de cardcter publico y constituye un desarrollo del

principio de solidaridad.

I Los requisitos para acceder a la pensidn de sobrevivientes y su monto son iguales en los
dos regimenes, por remision directa efectuada por el articulo 73 de la Ley 100 de 1993.
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Cabe indicar que, el objeto de ambas prestaciones permite que los
beneficiarios del dfiliado o dfiliada - pensionado o pensionada que
fallece, puedan enfrentar el posible desamparo al que se puedan
someter por el deceso de la persona de la cual dependian

econdmicamente2,

De ofra parte, respecto de la definicibn de convivencia, se tiene que,
“convivir’, etfimolégicamente, significa vivir en compania o habitar bajo
el mismo techo; habitar en compania de ofra u otras personas; vivir en
armonia; vivir con ofra persona, compartir su vida o sus ideas, vivir en
compania o habitar bajo el mismo techo, por tanto, la convivencia no
puede ser pensada como algo solamente material o sexual sino como
una comunidad de vida familiar con vocacion de estabilidad, solidaria y

responsables,

Aunado a lo anterior, nuestro érgano de cierre a través de Jurisprudencia
reciente, ha precisado, respecto de la definicion de convivencia que4, 1o
que da lugar al reconocimiento de la prestacion econdmica, es la
comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda
mutua, el afecto entranable, el apoyo econdmico, la asistencia solidaria
y el acompanamiento espiritual, que refleje la intencidén de realizar un
proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una
convivencia real efectiva y afectiva con anterioridad al fallecimiento del

afilicdo o pensionado.

Ahora bien, en virtud del principio del efecto general e inmediato de la
Ley, la norma aplicable a la pensidon de sobreviviente, es la vigente al
momento de la estructuracion de la misma, es decir, a la fecha del

fallecimiento de la persona causante.

2 Sentencia T- 957 de 2010.

3 Sentencia 285927 del 2 de marzo de 1.999 M.P. José Roberto Herrera Vergara.

4 Sentencias de la CSJ SL1399 del 2018 M.P. Clara Cecilia Duenas, SL 7299-2015 M.P.
Rigoberto Echeverry Bueno vy SL 3938 del 2020 M.P. Giovanny Francisco Jiménez.
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En el caso que nos ocupaq, se tiene que, el causante Jhon Jairo Salazar
Riascos (q.e.p.d.), fallecié el 23 de mayo del 2014, segun se observa en el
Registro Civil de Defuncion que gravita en el folio 10 del plenario, por
tanto, la norma vigente al momento del deceso es el articulo 74 de la Ley
100 de 1993, con la reforma que incluy¢ el arficulo 13 de la Ley 797 del
2003, la cual, dispone quienes son los beneficiarios de la pension de

sobreviviente, asi:

“a) En forma vitalicia, el conyuge o la companera o companero
permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la
fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mds anos de edad.
En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el cdényuge ola companera o companero
permanente supérstite, deberd acreditar que estuvo haciendo vida
marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el
fallecido no menos de cinco (5) anos continuos con anterioridad a su
muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la companera permanente
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga menos de 30 anos de edad, y no
haya procreado hijos con este. La pensidon temporal se pagard
mientras el beneficiario viva y tendrd una duraciéon mdxima de 20
anos. En este caso, el beneficiario deberd cotizar al sistema para
obtener su propia pension, con cargo a dicha pension. Si tiene hijos
con el causante aplicard el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un companero o companera
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho
a percibir parte de la pension de que tratan los literales a) y b) del
presente articulo, dicha pension se dividird entre ellos (as) en
proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible>En caso de
convivencia simultdnea en los Ultimos cinco anos, antes del
fallecimiento del causante entre un cényuge y una companera o
companero permanente, la _beneficiaria o el beneficiario de la
pension de sobreviviente serd la esposa o el esposo. Si no existe
convivencia simultdnea y se mantiene vigente la unién conyugal,
pero hay una separacion de hecho, la compahera o companero
permanente podrd reclamar una cuota parte de lo correspondiente
al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el
causante siempre y cuando haya sido superior a los Ultimos cinco anos
antes del fallecimiento del causante.la ofra cuota parte le
corresponderd a la conyuge con la cual existe la sociedad conyugal
vigente.”

Del precepto citado, especificamente el literal b), se resalta que, la

Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado en variadas
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oportunidades a través de sentencias de constitucionalidad, las cuales

resulta pertinente exponer.

La Sentencia C- 1035 de 2008, declard exequible la expresion del citado
arficulo “...En caso de convivencia simultanea en los Ultimos cinco anos,
antes del fallecimiento del causante entre un conyuge y una companera
o0 companero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pension
de sobreviviente serd la esposa o el esposo...”, pero bajo el entendido
que, ademds de la esposa o el esposo, serdn fambién beneficiarios(as), la
companera o companero permanente, y que, la pension se dividird entre

ellos en proporciéon al tiempo de convivencia con el fallecido.

De otra parte, si bien es cierto que, el articulo 13 de la Ley 797 de 2003,
citado previamente, no reguld expresamente la hipdtesis relativa a la
convivencia simultdnea del causante con dos o mds companeras
permanentes, también lo es que, para la Sala, soportada en un juicio
analdgico, es dable defender la tesis que, ante tal supuesto -dos 0 mds
companeras(os) permanentes-, se genera el derecho a la pension,
dividida proporcionalmente entre las(os) companeras(os) supérstites, por
cuanto, si el legislador admite la posibilidad de convivencia simultdnea
entre conyuge y companero(a), no hay razén légica para negarla frente

a companeros(as) permanentess.

Aunado a lo anterior, la Honorable Corte Suprema de Justicia, a tfravés de
la Sentencia SL 2893 — 2021, M.P. Luis Benedicto Herrera Diaz, ha definido
en lo relativo al otorgamiento de la prestaciéon pensional de sobreviviente,
en proporcidon al tiempo de convivencia enfre las companeras

permanentes, que:

“En tal sentido, la mera circunstancia de que dos personas ostenten
la calidad de companeras permanentes de un mismo causante no es
razon suficiente para negarles a ambas o a una de ellas, como sugiere
la recurrente, el derecho pensional pretendido. Lo dicho es mucho
mas facil de entender, si se tiene por claro que, el derecho pensional

5 Tal postura ha sido reiterada a través de las sentencias CSJ SL 2893 — 2021 M.P. Luis
Benedicto Herrera Diaz, CSJ SL 402 — 2013 M.P. Rigoberto Echeverry Bueno, y CSJ SL 18102
-2016 M.P. Jorge Mauricio Burgos Ruiz.
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se causa en favor del o de la companera permanente, por manera
que, sean dos o mas quienes constituyen esa relacion con el
causante, su numero resulta irrelevante para el reconocimiento
pensional, pues la asignacion del derecho pensional, que es uno solo,
es decir, en su 100%, bien puede darse para un solo titular o para dos
0 mas, en términos proporcionales al lapso de tiempo de convivencia,
que se traducird para cada uno en un porcentaje hasta la suma del
referido 100% del total del derecho.”

Por lo anteriormente expuesto, la Sala procederd a analizar las pruebas
documentales y testimoniales allegadas al expediente por parte de las
reclamantes con la finalidad de conocer si son beneficiarias de la
prestacion de sobreviviente deprecada; en primer término, se analizard
respecto de Leidy Julieth Osorno Londono y posteriormente de Luz Stella

Toro Montoya.

Se encuentra visible en la pdag. 15 del expediente, certificado de afiliacion
al POS de EPS SERVICIO DE OCCIDENTE DE SALUD S.A., expedido el 10 de

junio de 2014, del cual se resalta lo siguiente:

“El(la) sefior(a) LEIDY JULIETH OSORNO LONDONO, identificada(a) con
documento de identidad CC 1036644645 se encuentra dfiliado(a) en el Plan
Obligatorio de Salud P.O.S. en la EPS SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD, con
ultima fecha de dfiliacion: 2014/02/07 y su estado de dfiliacién a la fecha de

generacion de este certificado es: ACTIVO con el siguiente detalle:

(...)

“Su grupo familiar registrado en base de datos es:

Tipo de | NUmero de | Nombre del | Tipo de | Estado de

documento | documento afiliado dfiliacion afiliacion

ccC 94498991 JHON JAIRO | COTIZANTE AFILIADO
SALAZAR RIASCOS

ccC 31426714 PAULA ANDREA | BENEFICIARIO INACTIVO
QUINTERO MARIN

ccC 1036644645 LEIDY JULIETH | BENEFICIARIO AFILIADO
OSORNO
LONDONO

Tl 99090510807 JHON BENEFICIARIO AFILIADO
SEBASTIANSALAZAR
TORO
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Tl 1006036803 JANNIER  STEVAN | BENEFICIARIO AFILIADO
SALAZAR TORO

RC 1183463075 NAHOMY SALAZAR | BENEFICIARIO AFILIADO
QUINTERO

En las paginas 11y12 del expediente, se encuentra aportado al proceso
denuncia efectuado el 25 de mayo de 2014, instaurada por Leidy Julieth
Osorno Londono antfe la URI de la Fiscalia, en sentido de denunciar en
calidad de “esposa” amenazas en contra suya y de sus familiares por

parte de los autores del asesinato de Jhon Jairo Salazar Riascos.

Por ofro lado, milita  en la pdag. 3l del  archivo
01ExpedienteDigitalizado.pdf, constancia expedida por la Fiscalia y
suscrita por el asistente de Fiscal 1, Johann Sdnchez Perea el 19 de junio
de 2014, donde informd de la indagaciéon por el delito de homicidio,
donde fueron victimas el senor Jhon Jairo Salazar Riascos y Arles Arol
Serrano Riascos, documento que especifica que su expedicion obedece
a peticion de la senora Leidy Julieth Osorno Londono, en calidad de

companera permanente de la victima el senor Jhon Jairo Salazar Riascos.

Enlas paginas 34 y 35, del expediente Digital, se aporto el oficio expedido
por el Sindicato Nacional de Profesionales de la Seguridad SINPROSEG vy
suscrito por su presidente Alejandro Gonzdlez, donde solicita a la
Vicepresidente administrativa de PROTECCION S.A., Dra. Ingrid Rodriguez,
informacion sobre el frdmite a seguir para el reconocimiento de sueldos
y las prestaciones que como beneficiarias y viudas la senora Leidy Julieth
Osorno Londono en calidad de companera permanente de Jhon Jairo
Salazar Riascos y Cindy Gineth Santacruz Cérdoba como companera

permanente de Arles Arol Serrano Riascos.

En la pdg. 36 del expediente, declaracion extraprocesal en la que
comparecieron, Lina Alejandra Amaya Rivera y Luis Humberto Garcia, el

5 de julio de 2017, ante la Notaria Unica de Circuito de Yumbo, aduciendo
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que: “...conocimos durante seis anos al senor Jhon Jairo Salazar Riascos
identificado en vida con la cédula de ciudadania No. 94.498.991
expedida en Cali, y por dicho conocimiento sabemos y nos consta que
convivio en Union Libre con la senora Leidy Julieth Osorno Londono
identificada con la cédula de civdadania 1.036.644.645 de forma
ininterrumpida, compartiendo techo, lecho y mesa periodo
comprendido desde mediados del ano 2008 y que dicha convivencia fue
de manera permanente y sin ningun tipo de interrupcion hasta el 23 de
mayo del ano 2014 fecha en que fallecio el senor Jhon Jairo Salazar
Riascos, y de que esta union no procrearon hijos. Igualmente declaramos
que dejo fres hijos menores de edad por fuera de esta union de nombre
Jhon Sebastidn Salazar Toro de 17 anos, Jannier Steven Salazar Toro de 15
anos de edad y Nahomy Salazar Quintero de 8 anos de edad y no degjo
mas hijos ni reconocidos, ni por reconocer, ni discapacitados, ni
adoptivos, ni en proceso de adopcion, ni vivos, ni muertos como tal que
sus hijos antes mencionados. Asi mismo sabemos y nos consta que la
senora Leidy Julieth Osorno Londono, no labora, ni recibe pension, ni
jubilacion de ninguna entidad publica, ni privada, por lo tanto, los hijos
del causante y ella dependian econdmicamente de ély no conocemos
la existencia de ofras personas con igual o mejor derecho a los antes

mencionados”

A folio 101 del archivo 02ExpedienteDigitalizadoAcumulado.pdf, la
liquidaciéon del Seguro de Vida expedido por Seguros de vida Alfa S.A.
Previsionales, donde se relaciona a la senora Leidy Julieth Osorno
Londono, como beneficiaria en calidad de companera permanente, a
sus hijos y relacionan a la sefnora Paula Andrea Quintero Marin y a la
senora Luz Stella Toro Montoya, sin embargo, no fienen codigo ni

especifica en que calidad se relacionan.

Se escucho el interrogatorio de parte de Leidy Julieth Osorno Londono vy

las declaraciones de, Luis Humberto Garcia y Alejandro Gémez.

Leidy Julieth Osorno Londono, Indicé que, convividé con el causante hasta

que éste fallecid, que, al momento de su deceso, su hogar estaba
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conformado por ella, el causante y dos hijos del causante de nombres
Jhon Sebastian Salazar Toro y Jannier Stevan Salazar Toro, que ella, junto
al causante convivieron en el Barrio Belalcdzar detfrds de la alcaldia de
Yumbo y posteriormente en el Barrio Comfandi del mismo municipio, que

el causante, antes de fallecer, tfrabajé como escolta.

Afirmd que, conoce a la senora Luz Stella Toro Montoya, que es la madre
de los dos hijos del causante, Jhon Sebastidn Salazar Toro y Jannier Stevan
Salazar Toro, que cuando conocio al senor Jhon Jairo Salazar Riascos, en
el ano 2008 ella tenia 15 anos vy trabajaba en la pelugueria del tio de
nombre “Yimy”, donde el causante se iba a cortar su cabello, que
después de salir una semana, el causante se la llevd a vivir al Barrio

Comfandi de Yumbo en alquiler junto a sus dos hijos.

Manifesto Leidy Osorno que, la senora Stella iba a la casa que compartia
ella con Jhon Jairo Salazar a recoger los ninos para pasar el fin de semana
con ellos y de nuevo los regresaba, que el dia del homicidio de Jhon Jairo
Salazar, ocurrido el 23 de mayo de 2014, el causante llevaba un dinero a
la casa de su hermano, sitio donde lo asesinaron junto a su otro hermano

de nombre Arles.

Luis Humberto Garcia, testimonio del que no era necesaria su recepcion,
pues la parte demandada no solicitd su ratificacién como lo regula el
inciso primero del articulo 222 del CGP, sin embargo, afiirmd en relacién a
sus circunstancias personales, que, es peluguero, en la pelugueria de su
propiedad desde hace mds de 40 anos; que conocid a Leidy desde los 8
anos ya que fue la pareja sentimental del tio de Leidy, que, para el ano
2008, cuando Leidy tenia 15 anos, empezd a frabajar en la peluqueria
lavando cabello, y fue alli donde Leidy conocidé al causante, pues éste
era cliente recurrente de la peluqueria. Que, para esa época Leidy vy el
causante empezaron a salir y en cuestion de semanas se fueron a vivir
junto alos dos hijos del causante, detrds de la alcaldia de Yumbo, en una
casa gris que tenia dos alcobas y posteriormente se fueron a vivir al barrio
Comfandi, que sabe, que la mama del causante vivia en el barrio las

Cruces al cual el causante y Leidy iban a visitarla, de igual manera, que
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el causante tenia ofra hija con ofra mujer. Que Leidy fue la persona que
lo llevd al hospital y quien realizd todos los trdmites requeridos para su
velacion y entierro, también indico que solo vio a la senora Luz Stella Toro
Montoya en dos oportunidades, en la pelugueria cuando fue a buscar al
causante, y en el velorio, de igual manera manifestd que conocid al senor

Arles hermano del senor Jhon Jairo Salazar.

Alejandro Gémez, en relacién a sus circunstancias personales, afirmo
que, es escolta desde 1995 aproximadamente, y frabaja en el programa
de Proteccion de UNP. Que, en el tiempo en que fallecié el senor Jhon
Jairo, él era presidente del Sindicato e igualmente en la época que
conocié al causante en el ano 2009, aproximadamente cuando
trabajaba en el programa de Proteccion de UNP, Jhon Jairo era escolta
del senor Alexander Lopez y él del senor Danilo Changuas que era en ese
momento del Concejal de Palmira de la sede del Polo Democrdatico, por
lo que se veian en ocasiones, asicomo en los eventos de la asamblea del
Sindicato pues el causante era cercano al mismo, y “en el tiempito” o vio
con la "muchacha” Leidy y asi se dio cuenta que era la esposa, y la
empezd a ver con el causante con frecuencia en las asambleas del

sindicato.

Refirid que, conocid dos viviendas en la que compartié el causante y
Leidy, la primera en el barrio Belalcdzar y la Ultima en el barrio Comfandii,
y vivian con los dos hijos de Jhon Jairo y el dia en que sucedieron los
hechos, el causante dejo a su protegido asegurado, se encontrd a Leidy
en el Hospital esperando la diligencia de los cuerpos, indicd igualmente,
que le sorprendid lo joven que era Leidy, sin embargo, nunca le conocid
otra mujer que no fuera Leidy. Indicé que, redactd un oficio expedido por
el Sindicato en calidad de presidente, donde refiere que Leidy era la
companera permanente del causante, por lo que durante dos o tres
meses le colabord en las gestiones y reclamaciones pertinentes referente
a la muerte del causante, tiene conocimiento que le dieron algo del
seguro de vida, sin embargo, desconoce a quién le dieron lo de las

prestaciones sociales, como también si la tenia o no afiliada a la EPS.
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Referente a la senora Luz Stella Toro Montoya, indicdé que no la conocia,
que la llegd a conocer en el funeral de Jhon Jairo Salazar, tampoco se
presentd al Sindicato, pero si supo que se presentd ala empresa a solicitar
el pago de las prestaciones sociales del causante, sin embargo, tampoco

sabe si le pagaron dichos emolumentos a aquella y a los hijos.

Se anadlizardn, en adelante, las pruebas documentales y testimoniales

allegadas al expediente por Luz Stella Toro Montoya.

Se encuentra visible en las pdginas 12 y 13 del archivo
02ExpedienteDigitalizadoAcumulado.pdf, registros civiles de nacimiento

de Jannier Stevan Salazar Toro nacido el 3 de abril de 2002 y Jhon

Sebastian Salazar Toro, nacido el 5 de septiembre de 1999, y registrados

por Luz Stella Toro Montoya y Jhon Jairo Salazar Riascos como padres.

Igualmente, en las paginas 86 y 87 del archivo 01ExpedienteDigitalizo.pdf
reposa informe de investigacion para pago de prestaciones econdmicas
realizada por LEON & Asociados referente a la solicitud presentada por la
senora Leidy Julieth Osorno, donde se describe que, conforme al informe
inicial “...el senor Jhon Jairo Salazar Riascos convivié con la senora Paula
Andrea Quintero Marin durante 2 anos (desde julio 19 de 2010 hasta junio
del ano 2012) union de la cual nacid Nahomy Salazar Quintero de 05
anos de edad. La reclamante laboral como asesora de la Ferreteria
Helen...”. Por otro lado, indicd que “...sobre la convivencia que sostuvo el
afiliado con la Sra Luz Stella Toro Montoya durante 06 anos (desde 1997
hasta el ano 2005), union de la cual nacieron dos hijos de nombres Jannier
Stevan y Jhon Sebastian Salazar Toro de 12 y 14 anos de edad

1]

(estudiantes)...”. Por Ultimo, dicho informe aduce que, “...se menciond
que la Sra Leidy Julieth Osorno Londono se enconfraba conviviendo con
el afiiado en unidon marital de hecho durante 03 anos hasta el momento
de su deceso (desde abril 07 de 2010), de la unidn no existen hijos. La

senora Julieth es ama de casa y sufraga los gastos con ayuda familiar.”

Lo anterior, se ratifica en el informe de investigacion para pago de
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prestaciones econdmicas realizado por LEON & Asociados visible a folios
88 a 90 del archivo 01ExpedienteDigitalizado.pdf, referente a la solicitud
presentada por la senora Paula Andrea Quintero Marin en representacion

de su menor hija Nahomy Salazar Quintero.

Por ultimo, a folios 137 a 138, reposa ofro informe de investigacion
denominado “informe de investigacion para pago de prestaciones
econdmicas” realizado por la enfidad LEON & Asociados, en razén a la
solicitud presentada por la senora Luz Stella Toro Montoya, en dicho
informe, se observa que las circunstancias descritas en las oftras
investigaciones tienen modificaciones en referencia a la convivencia de
la senora Toro Montoya con el causante, toda vez que, se habia indicado
que la convivencia enfre el causante y la senora Luz Stella habia
perdurado desde 1997 hasta el ano 2005, y en entrevista telefénica, la
senora Luz Stella cambid su version sobre las fechas de convivencia,
donde lo soporta mediante oficio aportado al informe, pues refiere que
su convivencia fue desde el ano 1997 hasta el 18 de febrero de 2013, el
oficio fue igualmente aportado al proceso el cual milita a folio 136 del

archivo 01ExpedienteDigitalizado.pdf.

Se escucho el interrogatorio de parte rendido por Luz Stella Toro Montoya
y las declaraciones de Margarita Zapata Sandoval y Angela Maria Lopez

Zapata.

Luz Stella Toro Montoyaq, Indicd que, convivié con el causante hasta que
éste fallecio, que, al momento del deceso de Jhon Jairo Salazar Riascos,
su nucleo familiar era conformado por sus dos hijos de nombres Jhon
Sebastian y Jannier Stevan Salazar Toro y el causante, que vivia en la casa

de su suegra en el barrio las Cruces, junto a los hermanos del causante.

Refirid que, conocié al causante en el ano 1997 y al poco tiempo se
fueron a vivir juntos bajo la figura de Unidn Marital de Hecho, y perdurd

hasta la fecha de su fallecimiento ocurrido el 23 de mayo de 2014, que,

conforme a las circunstancias, la senora Luz Stella empezd a trabajar en

una casa de familia de manera interna desempenando el cargo de
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empleada domeéstica, y que al momento del fallecimiento de su
companero permanente se encontraba trabajando, que, dicho oficio lo
desempend durante 4 o 5 anos aproximadamente, y que por motivos de
la ausencia del hogar por su trabagjo le comentd la posibilidad de
contratar a una persona para el cuidado de sus dos hijos, por tal motivo,
el causante le presentd a Leidy Julieth Osorno Londono para que fuera la

persona quien se encargara de sus hijos.

Que, el senor Jhon Jairo le llevaba los ninos a la casa de Leidy ubicada
en el barrio Comfandi, y eventualmente Leidy Julieth iba a la casa de la
mama del causante a recogerlos, igualmente que su “suegra” tenia ya
nueve meses de fallecida al momento en que murié Jhon Jairo Salazar vy,
que su “suegra” segun recuerda fallecid el dia “18 de septiembre de
2012". Que, el dia en que fue al Hospital porque le avisaron del atentado
contra el causante y su cunado, escuchd que Leidy Julieth le contaba a
otra persona sobre su supuesta convivencia de nueve meses con el
causante, aclarando que dicha relacion surgié aprovechdndose de su

ausencia por su trabajo, por lo que refiere que eran “amantes”.

Indicé que, salia de permiso los fines de semana de su tfrabagjo y era en
ese momento que compartia con sus hijos y el causante, y que no estaba
afiliada al Sistema General en Salud del senor Jhon Jairo ya que su
empleadora le cotizada, por lo que le sorprende al darse cuenta que el
causante tenia dfiliocda a Leidy Julieth Osorno como beneficiaria en
calidad de companera permanente. Que, no conoce sobre la
investigacion en donde se expresd que ella habia convivido desde el ano
1997 hasta el 2005 con el causante, toda vez, que su convivencia perdurd
hasta la fecha del fallecimiento ocurrido el 23 de mayo de 2014. Que, no
reclamo las prestaciones sociales por muerte de Jhon Jairo Salazar, ya
que les toco salir huyendo de Yumbo a causa de las amenazas realizadas

por el grupo delincuencial que matd al causante y al hermano del mismo.

Margarita Zapata Sandoval, afirmo que, son amigas-vecinas con Luz Stella
Toro Montoya, a quien conocid en el ano 1998 y después conocid a Jhon

Jairo Salazar Riascos, a quien vio por Ulfima vez con vida hace
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aproximadamente 6 anos, aunque no lo recuerda muy bien, sabe que se
dedicaba como guarda espaldas, y asegurd que el causante y la senora
Luz Stella eran “esposos” situacion que permanecid hasta el fallecimiento

del senor Jairo Salazar.

Conocid que, el causante tuvo dos hijos de nombres Sebastian y Jannier
con la senora Luz Stella, y que vivieron en el barrio las Cruces en Yumbo,
en una casa grande con fres habitaciones de color blanca, donde los
visitaba con frecuencia y sabe que de la senora Leidy Julieth Osorno era
la ninera de los hijos del causante; que Jhon Jairo Salazar se llevo los hijos
a ofro lugar en Yumbo a cuidarlos por el frabajo, ya que su esposa Luz
Stella también trabajaba y no podia cuidarlos, pero no sabe a qué barrio,
ya que, Leidy siempre iba a donde la senora Miryam que era mamad del

Jhon Jairo Salazar.

Por otfro lado, manifestd que desconocia que el causante tenia dfiliada
a Leidy Julieth como beneficiaria en calidad de companera
permanente, como también desconoce de cudnto era el salario del
causante y el nombre de quien fuera sus jefes, ni quién cubrid las honras
funebres, como tampoco quién fue quien recibid las prestaciones
sociales, que sabe que el causante le gustaba andar con varias “amigas”
sin embargo, asegura que nunca se separd de la senora Luz Stella. Refirid
que, no sabe en qué ciudad la senora Luz Stella trabajaba, solo sabe que
trabajaba y que cada ocho dias, tenia descansos e iba a la casa y, que

fue vecina de Luz Stella y el causante hasta el fallecimiento de éste.

Angélica Maria Lopez Zapata, afirmd que, vive en el barrio las Cruces; que

a Jhon Jairo Salazar lo vio con vida el 23 de mayo de 2014 en horas de la

manana, antes de llevar un dinero al barrio Panorama, es decir, al lugar
donde lo asesinaron, dinero el cual correspondia a unas motos que dand
el hermano en ocasidon de un accidente que tuvo, porlo que el causante
se hizo responsable de dicha deuda y que, lo sabe en razdn a que vivid
al frente del causante y el hermano llamado Arles, al que fambién
asesinaron ese dia y el cual sostenia una relacion sentimental con la

senora Angela.
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Refirid que, Jhon Jairo vivia con la mamd, con Arles, con Miguel, Stella y
los ninos, igualmente que conocid a Leidy Julieth Osorno Londono el dia
que el causante llevd a Leidy con Stella, ya que ella se encontraba
presente en ese momento y las razones que dio el causante sobre Leidy
fue que iba a cuidar los ninos ya que Stella empezd a laborar por
sifuaciones econdmicas, porlo que no era la companera permanente de
él. Adujo que, los ninos se lo llevaban a la casa de Leidy para que los
cuidara y en las noches llegaba a la casa de Jhon Jairo a dejarlos, sin
embargo, indicé que en ocasiones Leidy si tenia que quedarse en su casa
con los ninos porque el causante viajaba vy, Stella en la casa de familia
donde trabajaba a veces debia quedarse. Sobre la relacion de Leidy con
el causante solo sabe que el dia en que ella fue al hospital donde llevaron
a Jhon Jairo, la senora Leidy estaba llorando y le manifestd a otra persona
que sostenia una relacidon sentimental con el causante desde hace
nueve meses, sin embargo, aclard que a ella no le consta, toda vez, que
nunca los vio ddndose un beso, y que sabe que la persona que convivia
con el causante era la senora Luz Stella, relacidon que perdurd por mds de

17 anos, desde 1997 donde procrearon dos hijos.

Aunado a esto, senald que, en eventos sociales, reuniones, el causante
presentaba a Luz Stella como su “esposa”, indico igualmente que, se veia
con Luz Stella todos los dias y con Jhon Jairo se veia solo cuando él
llegaba de vigje; que el causante tenia afiliada a Luz Stella en Sistema
General en Salud a la EPS Cafesalud, como también manifestd, que sabe
que el senor Jhon Jairo tuvo un “enredo por ahi” y le dio el apellido a una
niNa, pero que no es hija de sangre del causante y lo hizo ya porque
como nunca tuvo ninas y la mama de él, es decir, la senora Miryam queria

mucho a la nina, razén por la cual le dio el apellido.

Afirmd que, no tiene clara las fechas en la que la senora Luz Stella ingresd
a trabajar como empleada doméstica, y Leidy Julieth fue ninera de los
hijos del causante y Luz Stella por el lapso solo de un ano, es decir, desde
el 2013 hasta el momento en que fallecié Jhon Jairo, por lo que refirid que

el causante conocid a Leidy en ese mismo ano del 2013, que desconoce
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el lugar de residencia de Leidy donde cuidaba a los ninos, y no sabe
quién pago las honras funebres, ni a quién le han reconocido la pension
de sobreviviente a causa de la muerte del senor Jhon Jairo, sin embargo,
dijo que el seguro de vida se lo pagaron a la senora Stella y cree que a

Leidy también.

Sentado lo anterior, una vez analizadas las pruebas documentales y
testimoniales allegadas al expediente, en su conjunto, se tiene que, Luz
Stella Toro Montoya y el causante Jhon Jairo Salazar Riascos (g.e.p.d.),
convivieron desde el ano 1997 hasta el 23 de mayo de 2014, procreando
dos descendientes, e igualmente quedd demostrado que la accionante
Leidy Julieth Osorno Londono, fambién convivid simultdneamente con el
causante Jhon Jairo Salazar Riascos (g.e.p.d.), desde el 2008 hasta la

fecha del fallecimiento de éste, esto es, el 23 de mayo de 2014.

A su vez, se resalta que, los testimonios rendidos, no fueron tachados de
falsos, y, pese a las posibles y minimas contradicciones que suelen existir
con relaciéon a hechos, los cuales son el producto de lo que real y
naturalmente perciben cada uno de ellos y son capaces de recordar,
son responsivos, contestes, manifiestan la ciencia de sus dichos dando
cuenta de hechos que personalmente les constan, por lo cual ésta Sala

les confiere plena credibilidad y certeza.

Proporcion de la Prestacion Econémica Correspondiente a Cada

Beneficiario

En ese orden de ideas, de acuerdo alo estipulado en el art. 28 del Decreto
758 de 1990, asi:

Respecto de la accionante Leidy Julieth Osorno Londono, fruto de las
pruebas documentales y testimoniales allegadas al expediente que,
convivid con el causante Jhon Jairo Salazar Riascos (g.e.p.d.), desde el
2008 hasta la fecha del fallecimiento de éste, esto es, el 23 de mayo de
2014, acreditando los cinco anos de convivencia anteriores al

fallecimiento, en consecuencia, el porcentaje correspondiente, es el
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equivalente al 25% del 50% de la prestacion, la cual se pagard por un
lapso de 20 anos, conforme se advertird mas adelante, segun disposicion
del literal b) del articulo 13 de la Ley 797 del 2003, por no tener cumplidos

los treinta anos al momento del fallecimiento del causante.

De ofra parte, en lo concerniente a la demandante del proceso
acumulado Luz Stella Toro Montoya, en consideracion a las pruebas
documentales y testimoniales allegadas al expediente, es factible
concluir que, la actora convivid con el causante Jhon Jairo Salazar
Riascos, desde en el ano de 1997 y hasta la fecha del fallecimiento de
éste, ocurrido, el 23 de mayo de 2014, en consecuencia, el porcentaje
correspondiente de acuerdo al tiempo de convivencia es el equivalente

al 25% del 50% de la prestacion.

En este sentido, se confirmard la decision adoptada por el A quo en

primera Instancia.

Ahora bien, es pertinente aclarar que, a los j6venes Jhon Sebastian y
Jannier Stevan Salazar Toro y Nahomy Salazar Quintero, la entidad
demandada Porvenir S.A, a fravés de comunicado del 28 de noviembre
de 2014, les manifesté que, son beneficiarios de la pensibn de
sobreviviente en calidad de hijos menores, por ende, procedid a
reconocerle el 50% de la prestacion, distribuyendo al 16,66% para cada
uno, hasta los 25 anos, por cumplir los requisitos establecidos en los
articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003. (pdgs. 120 a 121 del archivo
01ExpedienteDigitalizado.pdf), bajo la condicidén que periddicamente
acrediten la calidad de estudiantes, como lo regula el literal c) del artficulo
47 de la Ley 100 de 1993, la Ley 1574 de 2012 y lo dicho por la Corte

Constitucional en la Sentencia SU — 543 de 2019.

Con respecto del joven Jhon Sebastidn Salazar Toro, en el expediente, se
encuentra visible el registro civil de nacimiento en el que se observa que,

nacio el 5 de septiembre de 1999, por lo que actualmente cuenta con 23

anos, pero no se tiene certeza si en la actualidad es beneficiario de la

prestacion, por no estar demostrada la calidad de estudiante; igualmente
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sucede con el joven Jannier Stevan Salazar Toro, quien nacié el 3 de abril
de 2002¢, quien actualmente cuenta con 21 anos, por lo que ellos,
deberdn acreditar ante el Fondo de pensiones Porvenir S.A, la calidad de
estudiantes para seguir disfrutando de la prestacion reconocida por
muerte de su padre el senor Jhon Jairo Salazar Riascos, hasta los 25 anos
de edad; y, por Ultfimo se tiene que Nahomy Salazar Quintero, nacié el 17

de mayo de 2009, por lo que actualmente cuenta con 14 anos, razén por

la cual, a partir del momento en que cumpla los 18 anos de edad, esto

es, el 17 de mayo de 2027, también deberd acreditar dicha calidad hasta

los 25 anos de edad. De lo contrario, en el evento de no acreditarse el
requisito mencionado, cualquiera de ellos, cada porcentaje del 16,66%,
que pierda cada uno de los hijos beneficiarios mencionados acrecerd la
de los hijos que, si lo hagan, en forma proporcional, hasta completar el

50% que como hijos les corresponde.

Por Ultimo, cuando ya todos, los hijos hayan cumplido los 25 anos o, si
llegado el caso, definitivamente pierdan sus respectivos porcentajes por
no acreditarse el requisito de estudios, el 50% que les correspondia,
acrecerd proporcionalmente, en el veinticinco por ciento (25%) para
cada una de las companeras permanentes, esto es, que al acrecer,
deberd quedar de la siguiente manera: a Leidy Julieth Osorno Londono
sequird del 25% hasta el 23 de mayo de 2034 y Luz Stella Toro Montoya el
restante 25% del 50%; y, posteriormente, a partir de 24 de mayo de 2034,

el 100% del valor de la mesada corresponderd a Luz Stella Toro Montoya.

En todo caso, la mesada reconocida en total, corresponde al SM.L.LM.V.,
bajo frece mesadas anuales’, como quiera que, resulta aplicable la
limitacion prevista en el Acto Legislativo 01 de 2005, dado que, la pension

se causa con posterioridad al 31 de julio de 2011.

Es asi, que se confirmard la decision adoptada en primera instancia en tal

sentido.

6 FI 12 del archivo 02ExpedienteDigitalizadoAcumulado.pdf del expediente Digital.
7 Articulo 5° de la Ley 4° de 1976, articulo 50 de la Ley 100 de 1993.
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Prescripcion y Mesadas Retroactivas

En lo atinente a la prescripcion de las mesadas pensionales tiene dicho la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia
46471 del 30 de mayo de 2018, con ponencia del Magistrado Dr. Roge

Mauricio Burgos Ruiz, que:

«Respecto a la excepcidon de prescripcion formulada por la parte
demandada, debe indicar la Sala que, de vieja data, la
jurisprudencia de esta Corporacion ha indicado que el derecho
pensional no prescribe, pero si las mesadas pensionales.»

En ese orden de ideas, en primer lugar, se analizard el fendbmeno
prescriptivo de las mesadas pensionales, respecto de la accionante Leidy
Julieth Osorno Londono. Se encuentra debidamente acreditado que, el
causante fallecic el 23 de mayo de 2014 (pdag. 10), que la fitular del
derecho reclamd la pension de sobreviviente ante la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.,
el 14 de julio de 2014 (pag. 92 del archivo 01ExpedienteDigital.pdf), y ésta

la negd a través del comunicado del 4 de mayo de 2015 (pdag. 29);

posteriormente, presentd demanda ordinaria laboral el 14 de julio de 2017,

por lo que, acorde con lo previsto con los articulos 488 del CSTy 151 del
CPTSS, las mesadas pensionales no se encuentran afectadas por el
fendmeno de la prescripcion, como erradamente lo sostiene el apelante,
y en consecuencia, el retroactivo de las mesadas pensionales serd

reconocido a partir del 23 de mayo de 2014, fecha de la defuncién del

afiliado, en los porcentajes obtenidos en precedencia.

Ahora, se analizard el fendmeno prescriptivo respecto de la accionante
Luz Stella Toro Montoya. Se encuentra debidamente acreditado que, el
causante fallecid el 23 de mayo de 2014 (pdg. 10), que la titular del
derecho reclamd la pension de sobreviviente ante la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA,
el 17 de diciembre de 2014 (pdg. 23), y éste la negd a través del

comunicado del 4 de mayo de 2015 (pdag. 131 y 132), posteriormente,
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presentdé demanda ordinaria laboral el 18 de enero de 20188, por lo que,

acorde conlo previsto con los articulos 488 del CSTy 151 del CPTSS algunas
mesadas pensionales se encuentran afectadas por el fendbmeno de la
prescripcion, y en consecuencia, el retroactivo de las mesadas

pensionales serd reconocido a partir del 18 de enero de 2015, en el

porcentaje senalado en precedencia.

Indexacion

Conforme a la apelacion readlizada por la apoderada de la parte
demandada Porvenir S.A., en lo que respecta a la condena de
indexacion a favor de la sefora Luz Stella Toro Montoya, argumentando
gue la misma no debe proceder, en tanto, la actora no lo solicité en las
pretensiones de la demanda ni de manera principal ni subsidiaria, sin
embargo, se tiene que segun se desprende del escrito de demanda?
presentado por la demandante la senora Luz Stella Toro Montoya, Ia
misma en sus pretensiones, mds precisamente en el numeral 2 literal €),
solicita el pago de la indexacion de las mesadas afrasadas desde el 23
de mayo de 2014, por lo que, en ese sentido, su reconocimiento se basa
en lo solicitado por parte de la actora, debiéndose en esta instancia
confirmar el pago de la indexacion de las condenas impuestas en contra

de Porvenir S.Ay a favor de la senora Luz Stella Toro Montoya.

Ahora bien, si se entrara en discusion sobre si se debid reconocer o no la
indexacion en el caso de que la parte actora no lo hubiese solicitado en
su escrito de demanda, dicho reconocimiento obedece a las facultades
extra y ultra petita que como principio el Juzgador en primera instancia
en materia laboral se le permite decidir de manera discrecional y asi o

consagra el articulo 50 del CPTSS.

Intereses Moratorios

8F| 10 del archivo 02ExpedienteDigitalizadoAcumulado.pdf del expediente Digital.
? f| 5 del archivo 02ExpedientteDigitalizadoAcumulado.pdf del expediente Digital.
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Respecto de los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley
100 de 1993 a las accionantes Leidy Julieth Osorno Londono y Luz Stella
Toro Montoya, éste reconocimiento no resulta procedente toda vez que,
no se han causado todavia, teniendo presente que, en via administrativa
se nego la prestacion por conflicto de beneficiarias, porlo que, la decision
de la entidad de no estudiar el proceso y dirimirlo a la jurisdiccidon ordinaria
laboral para su andlisis, se encuentra acorde a derecho, solo basta indicar
qgue dichos intereses se reconocerdn una vez la entidad demandada
Porvenir S.A., se encuentre en mora en el pago de las mesadas
pensionales a partirde la fecha en la cual quede ejecutoriada la presente

Sentencia, sobre el valor de las mesadas adeudadas.

Costas

Como quiera que el recurso interpuesto por la demandante Luz Stella Toro
Montoya y demandada Porvenir S.A. no salié avante, resulta inevitable la
imposicion de costas de esta instancia. Se fijardn como agencias en
derecho a cargo de la demandante Luz Stella Toro Montoya y de la
demandada Porvenir S.A. y a favor de la demandante Leidy Julieth
Osorno Londono, la suma de tres millones de pesos, para cada una de

aquellas.

Decision

En mérito de lo expuesto, ésta Sala de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMASE la Sentencia apelada No. 242 del 27 de octubre
de 2021, proferida por el Juzgado Quince Laboral del Circuito de Cali, por

las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia, al no haber salido avante el recurso
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y estard a cargo de Luz Stella Toro Montoya y Porvenir S.A. Fijanse como
agencias en derecho a cargo de Luz Stella Toro Montoya y Porvenir S.A. y
a favor de Leidy Julieth Osorno Londono, la suma de tres millones de pesos

para cada una de ellas.

TERCERO: Cumplidas las diligencias respectivas, vuelva el expediente a su

Juzgado de origen, para lo de su cargo.

No siendo otro el objeto de la presente, se firma en constancia como

aparece.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDUARDO RAMIREZ AMAYA

Magistrado Ponente ‘
¥,

ﬁ{m P{Mux}m\
(AUSENCIA JUSTIFICADA) ' — '

HUGO JAVIER SALCEDO OVIEDO ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ
Magistrado Magistrada



