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l. ASUNTO

Pasa la Sala a proferir sentencia escrita que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada, contra la sentencia No.
395 del 3 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Catorce Laboral del

Circuito de Cali.

Il. ANTECEDENTES

1. La demanda

Pretende la demandante, se condene a la Sociedad Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. al reconocimiento y pago de la pensién de
sobrevivientes con ocasion al fallecimiento de su hijo Hanner Andrés Orrego
Cumbe, a partir del 1° de enero de 2017; la indexacion de las condenas, los

intereses moratorios del articulo 141 Ley 100 de 1993; los demas derechos que
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resulten probados con ocasion a las facultades ultra y extra petita, y las costas del

proceso?.

2. Contestacion de la demanda

2.1. Porvenir S.A.

El fondo de pensiones dio contestacion a la demanda, mediante escrito visible a
folios 45 a 562, el cual, en virtud de la brevedad y el principio de la economia

procesal no se estima necesario reproducir (Arts. 279 y 280 C.G.P.).

3. Decisién de primera instancia

3.1. Agotada la etapa probatoria conforme lo solicitado por las partes y decretado
por el Juez de conocimiento, éste puso fin a la primera instancia mediante la
sentencia referida al inicio de este fallo®, en el que i) declar6 no probadas las
excepciones formuladas ii) condend a la AFP, a reconocer y pagar la pension de
sobrevivientes a la demandante, en su calidad de madre del sefior Hanner Andrés
Orrego Cumbe, a partir del 1° de enero de 2017, iii) condend al pago del retroactivo
pensional causado entre el 1° de enero de 2017 y el 30 de noviembre de 2017 en
cuantia de $29.683.859, , iv) condend al pago de los intereses moratorios a favor
de los demandados a partir del 29 de mayo de 2017, v) e impuso costas a favor de

la demandante en suma de $3.500.000.

3.2. Para adoptar tal determinacion, acudié a la norma vigente para la fecha de
deceso del causante, Ley 797 de 2003, para establecer la calidad de beneficiarios
de la prestacion, como quiera que no estaba en discusion la causacion del derecho

pensional.

Respecto de la dependencia econdmica, luego de citar lo narrado por los testigos,
acudio a la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Laboral, acotando que en los términos sefialados en el precedente, la activa es

beneficiaria de la pension de sobrevivientes de su hijo.

! Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 10y 11.
2 Archivo 01.ExpedienteDigital
3 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 228 a 231 y Carpeta 02. CD. FI.216 minuto 1:57 a 18:40
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En cuanto a los intereses moratorios, al encontrar injustificada la mora en el
reconocimiento de la pensién, dispuso su reconocimiento, luego de vencidos los dos
meses desde la presentacion de la reclamacion del derecho; e impuso condena en
costas.

3.4. Recurso de Apelacion®,

El extremo pasivo considera no acreditada la dependencia econémica a partir de la
prueba testimonial recaudada, exponiendo que, i) la sefiora Cruz Nelly Bolafios
Diaz, en su declaracion, no clarifico el valor del dinero suministrado para el arriendo,
comida o demas rubros. ii) Andrés Hidalgo, tampoco expres6 de manera cierta
cuanto dinero aportaba el causante a los gastos del hogar, ni presencié los
momentos en los que aquel colaboraba, ademas dijo que no veia al esposo de la
demandante hacia cuatro meses. iii) Maria Doris Orozco Castafieda, afirmé que el
causante solamente aportaba $50.000 mensuales al hogar, y, pese a cumplir alli a
tomar tinto de manera diaria, no sabe como la demandante compra la comida

actualmente.

De otro lado estim6 que la sefiora Maria Orfilia Cumbe Ramirez tiene una sociedad
conyugal vigente con el sefior Miguel Arboleda, de quien dependia por el 1° de enero
de 2017. En actualidad, la activa figura en el régimen subsidiado como cabeza de
familia, pero esa situacion no puede valorarse en la actualidad pues debe

observarse es el hecho vigente al momento del deceso del afiliado.

Aduce igualmente que el dinero aportado al hogar se usaba para todos los
miembros que lo constituian, de modo que las contribuciones no eran regulares ni
significativas, maxime cuando de manera sobredimensionada se afirmé que el
sefior Andrés Orrego aportaba en promedio $1.350.000, lo cual dista de la realidad,
pues solamente percibia el smimv. Subsidiariamente solicita el apoderado, en caso
de mantenerse la decision de primer grado, se revoque la condena por Intereses
moratorios, atendiendo la dependencia econémica de los conyuges quienes se

deben ayuda mutua.

4. Tramite de segunda instancia

4 Carpeta 02. CD. FI.216 minuto 1:34:05 a 1:37:00
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Los apoderados judiciales de las partes, previo traslado para alegatos de
conclusion, de conformidad con el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, se

pronunciaron, asi:
4.1. Porvenir S.A.°
La activa se encuentra casada desde el aflo 2012, previamente al deceso del
afiliado, de manera que los deberes de ayuda mutua y dependencia entre si, se da
entre ésta y su consorte, y no respecto de su hijo fallecido, de que no figuraba como
dependiente.
En ese orden, no puede predicarse dependencia econdémica pues la activa sefial6
qgue el causate le brindaba Gnicamente la suma de $200.000, de manera que no
puede predicarse la dependencia econdmica.

[l. CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Problema juridico.

Corresponde a la Sala establecer si:

1.1. ¢Fue acertada la decision de reconocer la pension de sobrevivientes a favor

de la demandante?

1.2. En caso afirmativo, ¢es procedente la condena de intereses moratorios?

2. Respuesta a los interrogantes planteados

2.1. ¢(Fue acertada la decision de reconocer la pension de sobrevivientes a

favor de la demandante?

La respuesta es positiva. Bajo los preceptos normativos y jurisprudenciales
aplicables al caso, como del material probatorio recaudado en el expediente, se
advierte que la demandante reune los requisitos para acceder a la pension de

sobrevivientes en calidad de madre del causante Henner Andrés Orrego Ramirez.

5> 03AlegatosDdo01420170054701
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Lo anterior, por cuanto acreditaron con los medios de conviccion i) su imposibilidad
de autosuficiencia en la generacion de fuentes de ingresos, y ii) la sujecion material

a los ingresos del hijo fallecido al momento de la muerte del mismo.

Los fundamentos de la tesis son los siguientes:

2.1.1. Pensién de sobrevivientes

Sea lo primero recordar que la pension de sobrevivientes tiene como finalidad
menguar las consecuencias economicas que se generaran en el nacleo familiar por
la intempestiva muerte de uno de sus miembros, afiliado o pensionado al Sistema
General de Pensiones, que contribuye de manera sustancial al mantenimiento de
dicho grupo familiar. Esto con el fin de paliar el cambio abrupto de las condiciones
de subsistencia de aquellos que dependian del causante y que han sido
considerados beneficiarios de esta proteccion por la propia ley de seguridad social
(SL1921-2019).

Asi mismo, se ha sostenido por la Sala de Casaciéon Laboral de la Corte Suprema
de Justicia que el derecho a la pension de sobrevivientes debe ser dirimido a la luz
de la ley que se encuentra vigente al momento del fallecimiento del afiliado o
pensionado, tal como lo memordé en recientes sentencias SL142 del 29 de enero de
2020, radicaciéon No. 68816 y SL379 del 12 de febrero de 2020, radicacion No.
62306.

Se incorporé el Registro Civil de Defuncion de Henner Andrés Orrego Ramirez.
Falleci6 el dia 1° de enero de 2017%. En consecuencia, la norma aplicable al
presente asunto no es otra que el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por
el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

Siendo esto asi, la citada disposicion contempla como beneficiarios de la pensién
de sobrevivientes a: (i) el conyuge o compafiera o compariero permanente; (ii) los
hijos menores de 18 afios, los mayores de 18 afios y menores de 25 afos con
incapacidad para trabajar en razén de sus estudios; (iv) los padres, si dependian
econdmicamente del causante o, en su defecto, (v) los hermanos invalidos que

dependian de él.

6 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 19 y 64.
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Conforme lo sefiala la norma trascrita, para que los padres puedan ser beneficiarios
de la pension de sobrevivientes, cuando no existan beneficiarios de mejor derecho,
es decir conyuge, compafiero permanente o hijos, deben acreditar su dependencia

econdmica con el causante.

Es menester en este punto sefialar que, sobre el requisito de dependencia
econOmica, la alta Corporacién, en sentencia C-111 de 2006, al estudiar la
exequibilidad del literal D del articulo 47 de la Ley de 1993, establecié que esta no
debia ser total, ni absoluta, y trazo los lineamientos para predicar su existencia. En

dicha providencia expuso:

“Para el efecto, es indispensable comprobar la imposibilidad de mantener el
minimo existencial que les permita a los padres subsistir de manera digna, el
cual debe predicarse de la situacion que éstos tenian al momento de fallecer su
hijo. En este contexto, es innegable que la dependencia econémica siempre
supondra la verificacibn por parte de los progenitores de un criterio de
necesidad, de sometimiento o sujecién al auxilio sustancial recibido del hijo, que
no les permita, después de su muerte, llevar una vida digna con autosuficiencia

econdmica.

De ahi que, si se acredita que los padres del causante no tenian una relacion
de subordinacién material, en términos cualitativos, frente al ingreso que en vida
les otorgaba su hijo, en aras de preservar su derecho al minimo vital, es claro
gue no tienen derecho a la pension de sobrevivientes, pues se entiende que
gozan de independencia econdémica para salvaguardar dicho minimo

existencial.”

Asimismo, la Sala de Casaciéon Laboral de la CSJ en sentencia SL 5605 del 27 de
noviembre de 2019, Rad. 726107 se pronuncié sobre alcance de la dependencia

econdmica en tratdndose de los padres del causante. Al respecto, indico:

“se entiende que la dependencia econémica de los padres o de los hijos
respecto de aquéllos, que aspiran al reconocimiento como beneficiarios, no
tiene que predicarse total y absoluta respecto del pensionado fallecido; no
obstante no se puede entender que esto habilitd que cualquier ayuda por parte
del progenitor o del descendiente se convierte en dependencia econémica SL
14539-2016, SL 4103-2016 y SL 16184 -2015 y con ello deben aplicarse

criterios que permiten distinguir entre la simple ayuda o colaboracion propia de

7 M.P. Fernando Castillo Cadena
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la solidaridad familiar, de la dependencia real dirigida a que los ingresos que el
hijo procuraba a sus progenitores o de éstos eran de tal entidad que sin ellos

tendrian un cambio sustancial de las condiciones de su subsistencia...”

Mas adelante, en la misma sentencia, sefial6 los criterios a calificar para considerar

la existencia de la dependencia econémica: entre ellos precis6 que ésta debe ser:

a) Cierta y no presunta: Es decir, que debe demostrarse efectivamente el
suministro de los recursos de la persona fallecida hacia el presunto beneficiario, y
no se puede construir o desvirtuar a partir de suposiciones o imperativos legales

abstractos como el de la obligacién de socorro de los hijos hacia los padres.

b) Regular y periodica: Que no pueden validarse dentro del concepto de
dependencia los simples regalos, atenciones, o cualquier otro tipo de auxilio
eventual del fallecido hacia el presunto beneficiario.

c) Significativas, respecto al total de ingresos de beneficiarios: se constituyan
en un verdadero soporte 0 sustento econémico de éste; por lo que, tales
asignaciones deben ser proporcionalmente representativas, en funcion de otros
ingresos que pueda percibir el sobreviviente, de tal manera que si, por ejemplo,
recibe rentas muy superiores al aporte del causante, no es dable hablar de

dependencia.

De esta manera, la dependencia econémica que exige el literal d) del articulo 47 de
la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, no debe
identificarse con una sujecién total y absoluta del presunto beneficiario a los
ingresos econdmicos que percibia el causante, de manera que no excluye la
existencia de otras rentas o fuentes de recursos, propios o provenientes de otras
personas diferentes, pues no es necesario que se encuentre en estado de

mendicidad o indigencia, asi se explica entre otras en sentencia SL 14923 de 2014.

Asi pues, se tiene que los padres o los hijos en estado de invalidez deberan,
mediante los medios de conviccién, acreditar: i) su imposibilidad de autosuficiencia
en la generacion de fuentes de ingresos y ii) la sujecion material a los ingresos del

hijo fallecido al momento del fallecimiento del mismo.
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2.1.2. Por otra parte, el articulo 12 de la Ley 797 de 2003, que modifico el precepto
46 de la Ley 100 de 1993, sefiala en su humeral 2 que tendran derecho a la pension
de sobrevivientes: “Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca,

siempre y cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres ultimos afios

inmediatamente anteriores al fallecimiento...”

Se extrae de dicha normativa que, para efectos de obtener el reconocimiento a la
pension de sobrevivientes, se requiere haber cotizado cincuenta (50) semanas
dentro de los ultimos tres (3) afios inmediatamente anteriores a la fecha del
fallecimiento, o, de conformidad con su parégrafo “acreditar las que exige el sistema

para acceder a la pension de vejez, bien sea en el régimen general o en el de transicion’®.

Ahora, segun la Relacién Histérica de Movimientos Porvenir S.A.°, el causante
reune las 50 semanas exigidas por la norma en comento, toda vez que entre el 20
febrero de 2015 y el 1° de enero de 2017 —fecha del deceso- se registran
cotizaciones. De dicha relacion, se evidencia que acumulé 74,28 semanas
cotizadas hasta enero de 2017, -fecha de su ultima cotizacion- motivo por el cual,
se genera bajo dicho precepto el derecho al reconocimiento de la prestacion
pensional deprecada.

2.1.3. Caso Concreto

De la revision del libelo introductorio, se extrae que la parte actora de la accion
pretende el reconocimiento de la pension de sobrevivientes por la muerte de su hijo,

Henner Andrés Orrego Ramirez, a partir de la fecha de su fallecimiento.

No se discute el supuesto que el sefior Orrego Ramirez fallecio el 1° de enero de
201719,

Por tanto, en virtud a que la disposicion normativa aplicable al caso que nos ocupa
es la contenida en el articulo el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, es necesario analizar si la sefiora Maria Orfilia
Cumbe Ramirez, en calidad de madre, logré acreditar en el expediente la

dependencia econdmica respecto de su hijo Henner Andrés Orrego Ramirez.

8 CSJ Sala de Casacidn Laboral Sentencia SL 5196 del 27 de noviembre de 2019, Rad. 73268
9 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 62 y 63
10 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas19 y 64.
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Asi las cosas, cuenta el plenario con los siguientes medios de conviccion:

¢ Registro Civil de Nacimiento de Henner Andrés Orrego Ramirez. Se inscribe alli

a la seflora Maria Orfilia Cumbe Ramirez como madre del causante.!!

e Formulario de afiliacion al fondo de pensiones Porvenir S.A. del 1° de noviembre

de 2011, suscrito por Henner Andrés Orrego Ramirez!?,

e Reclamacién de prestaciones econémicas del 28 de marzo del 2017713,
formulario de solicitud por sobrevivencia de la misma fecha'4, respuesta del 17
de mayo del 2017. Alli Porvenir S.A. comunica el resultado negativo a la peticion,

en tanto, no acredité dependencia econémica del causante™®

e Declaracion extra juicio rendida por Aldemar Marino Chavez Yanguatin y Raquel
Amanda Gonzéalez Ordéiiez, ante la Notaria Unica del circulo de Dagua'®, en

cuyo contenido se sefialo:

“somos amigos del sefior Hanner Andrés Orrego Cumbe (...), fallecido el 1° de
enero de 2017 a causa de muerte en accidente de transito, hasta el momento
de su fallecimiento vivia con su sefiora madre llamada Maria Orfelia Cumbe
Ramirez (...) y por el conocimiento que teniamos de él, nos consta que era el

gue vela por ella en todo lo relacionado a alimentacion, vivienda, vestuario. (...)”

e Formato de reporte final de la investigacién dependencia econémica del 5 de

mayo de 2017, en la que se concluy6?’.

‘Jos documentos aportados en la reclamacién son auténticas y los anexos de

parentesco entre el titular y la reclamante.

(...) Segun validacion se concluye que para el momento del siniestro el estado
civil del titular era soltero, sin descendientes su nuUcleo familiar estaba
conformado por reclamante madre, hermano y padrastro. Se desvirtla a calidad

de dependencia econémica toda vez que la madre presenta sociedad conyugal

11 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 16.

2 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 57.

13 Archivo 01.ExpedienteDigital Pagina 20 y 65.
14 Archivo 01.ExpedienteDigital Pagina 20 y 65.
15 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 66 a 68.
16 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 22 y 23.
7 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 74 a 76.
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vigente con el sefior Miguel Arboleda Ledezma persona diferente al padre del

titular”

(...) VERSIONES

empresa Morelco S.A.S. (...) la auxiliar de Recursos Humanos manifiesta: el
sefior Hernner Andrés Orrego trabajo para nuestra compafiia por un periodo de
3 meses, el estado civil que registra era soltero, no tenia beneficiarios en la
EPS, ante Edictos y publicaciones la Unica persona que se acercl y a quien se
le realizd la entrega al 100% de la liquidacion para la sefiora Maria Cumbe
(Madre del titular)

En ese mismo documento se dej6 constancia que la demandante para la época de
la solicitud del reconocimiento pensional, se encontraba afiliada a salud a la EPS
SOS S.A, en calidad de beneficiaria, desde el primero de agosto 2015. Presenta
afiliacion al RAIS por medio de la AFP Porvenir S.A. desde el 8 de septiembre de

2010, en estado inactivo.

La demandante fue interrogada, oportunidad en la que narrd que su estado civil es
casada, pues contrajo nupcias con Miguel Arboleda Ledezma, pero ya no convive
con el consorte, dado que pasados cuatro meses de la muerte de su hijo el conyuge
dej6 el hogar, debido a que los dineros en el hogar no alcanzaban para la
sobrevivencia de todo el familiar. Acoté que tiene dos hijos mas ademas del
fallecido, pero ninguno de ellos es hijo de su compafiero sentimental. Esa
circunstancia conllevé a que Andrés Orrego soportara los gastos del hogar

aportando dinero quincenalmente.

Expres6 que mientras el sefior Arboleda Ledezma suministraba la suma de
$150.000 mensuales, el causante entregaba una cifra quincenal de $200.000 para
cubrir el arriendo, ademas de los otros gastos de la casa como la comida. Aseguro
qgue su hija Ingrid, de 27 afios, no le ayuda econémicamente, y que no reside con
ella. Advirtié que el causante practicamente sustentaba a toda la familia, incluyendo
al sefior Arboleda Ledezma, como quiera que este ultimo era conductor de
tractomula y tenia la obligacion alimentaria de los hijos que tuvo en una relaciéon
anterior. Por ultimo, develé que en la actualidad labora en oficios varios en
restaurantes y casas de familia, que el padre de su hijo menor Diego Fernando, no

responde econdémicamente por él.
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Asimismo, durante el tramite del asunto se recibieron las testimoniales de los
sefores Cruz Nelly Bolafios Diaz, Andrés Hidalgo y Maria Doris Orozco Castafieda,
declarantes que al unisono contaron que son vecinos. Previo al deceso, Orrego
Ramirez vivio en la vereda Los Naranjos con su hermano menor Diego Fernando
Ospina, la sefiora Maria Orfilia y el consorte de aquella. También fueron
coincidentes al expresar que los gastos del sepelio los cubrieron con una colecta de
la comunidad. Precisaron que debido a la penosa situaciébn econdémica en la que
quedd el nacleo familiar, tras el deceso del afiliado la demandante se vio la
necesidad de laborar en servicios varios, situacion que no ocurria mientras Orrego

Ramirez vivia.

Ahora, la sefiora Cruz Nelly Bolafios Diaz, afirmd que en varias oportunidades
presencio cuando el hijo de la actora le decia “vea mama aqui le dejo lo del mercado y
lo del arriendo” 0 ‘tome mama aqui le dejo el dinero de pagar en la tienda y lo del arriendo,
pero desconoce el valor de lo que le entregaba. Seguidamente conté que la
accionante se separé del consorte luego de la muerte de Hanner Andrés, ante la

falta de los dineros que el causante aportaba, dejando de convivir en abril de 2017.

Por su parte el sefior Andrés Hidalgo, relaté que previo a que el occiso prestara
servicios en la empresa Morelco, trabajo por dias para él. En esa época, los dineros
por la labor realizada no los entregaba a Hanner Andrés por peticion de éste. Le
hacia entrega directa de dicho rubro a la sefiora Maria Cumbe, por esa razén le
suministraba a ella suma que podian oscilar entre los $150.000 y los $350.000,
segun los dias trabajados por el hijo de aquella, quien no se limitaba a ese solo
empleo pues también cargaba carros. Después de que dejé de trabajar con él, le
consta gue seguia suministrando dinero a la progenitora, debido a que iba seguido
a tomar tinto, por eso escuchaba cuando le decia “ma aqui le tengo la platica” 0 “ma
aqui le dejo la platica”, y luego ponia el dinero sobre la mesa, alrededor de unos
$150.000.

Refiri6 del sefior Miguel Arboleda, que es de profesion transportador, vinculado a la
empresa Cointra, pero no lo ve desde hace unos 4 o 5 meses previo a la diligencia
judicial.

Finalmente, la deponente Maria Doris Orozco Castafieda expuso que en vida del
hijo de la activa les vendia el mercado, sin embargo, aunque es amiga de la

demandante, después del infortunio no le fia mercado como en esa época, porque
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no hay quien le pague. Precisé que ocasionalmente le deja a crédito una libra de
arroz, una barra de jabon o un rollo de papel higiénico, recalcando que no le vende
mercado grande, sino cosas de diario. Rememord que cuando le daba crédito para
el mercado, Maria junto a Andrés iban a su casa y “veia cuando le pasaba la plata y
decia vea mami paguele”. Recibia pagos quincenales correspondientes entre
$150.000 y $180.000 por concepto de mercado. Desconoce quién en la actualidad

le vende el mercado a la demandante.

En cuanto al vinculo matrimonial de la demandante, narré6 que el consorte dejo el
hogar desde el afio 2017, meses después de la muerte de Andrés. Aparentemente
se radico en Chile. Al ser cuestionada respecto de la contradiccién en su declaracion
respecto a la de del sefior Andrés Hidalgo, argumentdé que debido al oficio de
Andrés, él estd méas cerca de la casa de la demandante, pero que ella al tener el

establecimiento de Comercio no se ha percatado de qué Miguel estuviera alli.

Asi, del estudio en conjunto de las anteriores probanzas, de acuerdo con los articulos
60y 61 del C.P.T.y S.S., se colige que la demandante dependia econémicamente de
su hijo, pues Maria Orfilia Cumbe Ramirez dispensaba una ayuda esencial para suplir
las necesidades y llevar una vida acorde a sus condiciones, asi como una estabilidad
en su minimo vital, el cual se vio afectado una vez el nucleo familiar dejo de percibir

los ingresos del fallecido hijo.

Noétese, como cada uno de los testigos presencid hechos constitutivos de
dependencia econdémica de manera inequivoca. Asi, independientemente de que
precisaran o no el valor de lo que el causante entregaba a Maria Orfilia, de manera
regular era él quien suplia los gastos de arriendo y alimentacién para ella y su menor
hermano, aun cuando se veia beneficiado por esa accion el sefior Miguel Arboleda

Ledezma al compartir el mismo techo.

Esta demostrado que, con ocasion a la muerte del afiliado, las condiciones de vida
de la demandante cambiaron, motivo por el cual, en la actualidad se encuentra
afiliada en el régimen subsidiado como madre cabeza de familia, teniendo ademas
que buscar el sustento de la manutencion de su hijo Diego Fernando Ospina y la
propia, hecho que no se presentaba mientras el sefior Hanner Andrés Orrego

Cumbe suministraba los medios de subsistencia.
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No se desdibuja la subordinacion economica respecto del afiliado por el hecho que
el sefior Miguel Arboleda Ledezma aportara la proporcion que a él le correspondia,
ya gque eso solamente denota la dependencia econdémica que la activa tenia tanto
de su conyuge como de su hijo, sin que ninguno de los casos fuera absoluta, siendo
preponderante la subordinacion econdmica a Hanner Andrés, como lo relataron los

testigos.

Sobre el particular la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en las
sentencias CSJ SL18517-2017; CSJ SL1243-2019; CSJ SL704-2021; CSJ SL1220-
2021, CSJ SL3573-2021 y CSJ SL1939 de 08 de junio de 2022, ha insistido que no
es cualquier estipendio 0 ayuda que se otorgue a los progenitores, la que tiene la
virtud de configurar la subordinacion monetaria que se exige para adquirir la
condicion de beneficiario de la pension de sobrevivientes, sino aquella que tiene la
connotacion de ser relevante, esencial y preponderante para el minimo

sostenimiento de los reclamantes.

Se equivoca el apoderado de Porvenir S.A. al plantear en su recurso que la sefiora
Doris Orozco no sabe cémo la demandante adquiere el mercado. Recuérdese que
la sefiora Orozco Castafieda, sefial6 que la demandante sustenta su hogar por
medio de la labor de oficios varios. Ahora, si lo que queria significar el apoderado
era el desconocimiento de a quién la sefiora Maria Ofrfilia le compra el mercado, el

conocimiento de esa situacion no resulta de vital relevancia en el asunto debatido.

En este estado de cosas, no se encuentra desatino alguno en la sentencia recurrida
al otorgar el reconocimiento de la pensién de sobrevivientes, ya que, los medios de
conviccion acreditan: i) la imposibilidad de autosuficiencia en la generacion de
fuentes de ingresos, y ii) la sujecion material a los ingresos del hijo fallecido al

momento de la muerte del mismo.

El monto de la pension de sobrevivientes determinada por el a quo se fij6 en un
salario minimo legal mensual vigente, por 13 mesadas al afio, punto que no fue
objeto de controversia en esta instancia, asi que no hay lugar a pronunciarse sobre
ese particular, ni verificar los calculos aritméticos respecto del retroactivo pensional.

Asi las cosas, debe confirmarse la sentencia absolutoria.

2.2. ¢ Es procedente la condena de intereses moratorios?

Pagina 13 de 16



Ordinario Laboral No.
76001 31050 14 2017 00547 01

La respuesta es positiva. Proceden los intereses moratorios en favor de la
accionante. Ello, por cuanto el actuar de la demandada no se ajusto a una de las

circunstancias excepcionales y especificas para su exoneracion.

Los fundamentos de la tesis son los siguientes:

2.2.1. Intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993

Los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 propenden proteger
al beneficiario con derecho a la pensién cuando se presente un retardo injustificado
en el reconocimiento y pago de la prestacion. De estos se predica una naturaleza
resarcitoria y no sancionatoria. Por ende, deben ser impuestos con independencia
de la buena o mala fe en el comportamiento en que haya incurrido el deudor. Lo
anterior, siempre que se demuestre el retardo injustificado en el pago de la
prestacion pensional, pues se trata de aminorar los efectos adversos que éste

produce al acreedor?®,

Por su parte, la Corte Constitucional en sentencia SU — 065 de 2018, sostuvo que
las administradoras pensionales estan obligadas a reconocer el pago de intereses
por mora a los pensionados a quienes se les ha reconocido su derecho prestacional
en virtud de un mandato legal, convencional o particular. Inclusive, con
independencia que su derecho se reconozca con fundamento en la Ley 100 de 1993
0 una ley o régimen anterior, por lo que la moratoria se causa por el solo hecho de
la cancelacion tardia de las mesadas pensionales

La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha establecido que,
no en todos los casos es imperativo condenar a los intereses moratorios, razén por
la cual, ha definido una serie de circunstancias excepcionales y especificas en los
gue se exonera de su pago. Entre ellas, se encuentran: i) Cuando la negativa de las
entidades para reconocer las prestaciones a su cargo, tiene respaldo en las normas
gue en un comienzo regulaban la situacion o su postura proviene de la aplicaciéon
minuciosa de la ley sin los alcances o efectos que en un momento dado puedan
darle los jueces (CSJ SL 704-2013); ii) Se otorga una prestacion pensional en
aplicacion de un cambio de criterio jurisprudencial (CSJ SL 787-2013, rad. 43602,
reiterada en la sentencia CSJ SL 2941-2016); iii) cuando existe incertidumbre

respecto de los beneficiarios o titulares del derecho pensional; iv) cuando las

18 CSJ SL, 13 jun. 2012, rad. 42783 que reiterd lo dicho en sentencia CSJ, 23 sep. 2002, rad. 18512.
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actuaciones de las administradoras de pensiones al no reconocer la pension tienen
plena justificacion porque encuentran respaldo normativo; v) cuando se reconoce por
inaplicacion del principio de fidelidad; vi) cuando el pago de las mesadas pensionales
no superd el término de gracia que la ley concede a la entidad que deba conceder la
prestacion pensional y vii) cuando la prestacion se reconoce bajo el principio de la
condicion mas beneficiosa (CSJ SL5079-2018).

Finalmente, el articulo 1° de la Ley 717 de 2001 dispone que el reconocimiento del
derecho a la pension de sobrevivientes por parte de la entidad de Prevision Social
correspondiente debera efectuarse a mas tardar dos (2) meses después de radicada
la solicitud por el peticionario, con la correspondiente documentacion que acredite
su derecho; por lo que expirado éste se causara el derecho al pago de intereses

moratorios.

2.2.1 Caso en concreto.

Pese a que la demandante cumplia con los requisitos legales para hacerse al
reconocimiento pensional, el fondo de pensiones accionado negd la pension de
sobrevivientes, bajo el argumento que no se probo la dependencia econdmica. Si
bien, seria un imperativo condenar a los intereses moratorios por cuanto existe
incertidumbre acerca de la dependencia econdémica, Porvenir S.A. adopt6 la decision
fundamentandola en el vinculo conyugal vigente de la actora para esa fecha. Sin
embargo, no tuvo en cuenta la subordinacion econdmica que aquella tenia hacia su
hijo, absteniéndose de reconocer la pension. Dicha circunstancia no encuentra
justificacion en el ordenamiento juridico o en la jurisprudencia nacional para

exonerarse de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

Por tanto, habiéndose formulado la peticién de la prestacion pensional el 28 de
marzo de 2017, la AFP demandada contaba hasta el 28 de mayo del mismo afio
para su respectivo reconocimiento. En consecuencia, resulta procedente condenar
a la parte pasiva por tal concepto a partir del 29 de mayo de 2019, como lo hizo el

Juez de primer grado.

3. Costas.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 365 del C.G.P., se

impondra condena en costas de segunda instancia a cargo de la parte apelante.
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IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decisién Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR en todo, la sentencia objeto de apelacion.
SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS de segunda instancia, a cargo de la AFP
Porvenir S.A., y en favor del extremo activo. Las agencias en derecho se fijan en

suma de un salario minimo legal mensual vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA
FABIOHERNAN BASTIDAS VILLOTA

ARLO$ ALBERTO CARRENO RAGA

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

Pagina 16 de 16



