Ordinario Laboral

Demandante: LUIS EDUARDO CHANTRI Y OTRA
Demandado: COLFONDOS S.A.

Radicacién: 76001-31-05-014-2017-00309-01
Apelacién de Sentencia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: ELCY JIMENA VALENCIA CASTRILLON

PROCESO: Ordinario Laboral

RADICADO: 76001-31-05-014-2017-00309-01

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CHANTRI'Y OTRA

DEMANDADO: COLFONDOS S.A.

ASUNTO: Apelacion Sentencia No. 58 del 26 de febrero de 2019
JUZGADO: Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali

TEMA: Pensién de sobrevivientes

DECISION: CONFIRMAR
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Hoy, 07 (siete) de mayo de dos mil veintiuno (2021), el Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Santiago de Cali, SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL
INTEGRADA por los Magistrados Dr. CARLOS ALBERTO CARRENO RAGA, Dra.
MARIA NANCY GARCIA GARCIA y como Ponente ELCY JIMENA VALENCIA
CASTRILLON, se procede a proferir la decision previamente aprobada por esta
Sala, en atencién a lo previsto en el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio de
2020, con el fin de resolver el recurso de apelacion interpuesto en contra de la
sentencia de primera instancia No. 50 del 26 de febrero de 2019, proferida por el
Juzgado Catorce Laboral del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso ordinario
promovido por LUIS EDUARDO CHANTRI y MARIA DEL CARMEN ESCOBAR DE
CHANTRI contra COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, con radicado
No. 76001-31-05-014-2017-00309-01.

A continuacion, se procede a proferir la siguiente: SENTENCIA No. 100

Como ANTECEDENTES FACTICOS RELEVANTES y procesales se tiene
los contenidos en la demanda visible a folios 2 a 6 y en la contestacion militante a
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folios 66 a 79 por parte de COLFONDOS S.A., del cuaderno de primera instancia,
los cuales en gracia de la brevedad y el principio de la economia procesal e incluso
de los articulos 279 y 280 del Codigo General del Proceso, no se estima necesario

reproducir.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali — Valle, mediante sentencia
No. 50 del 26 de febrero de 2019, declar6 que los promotores de la accién tienen
derecho al reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes en cuantia
equivalente a un SMMLV en proporcion de un 50% para cada uno y, en
consecuencia, condend a la AFP demandada al pago de $29.123.825 por concepto
de mesadas pensionales causadas entre el 17 de enero de 2016 y 31 de enero de
2019, suma de la cual autorizé los descuentos en salud; condend al pago de los
intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, a partir del 23 de agosto
de 2016, divididos en la misma proporcion de la prestacién econdmica, y costas

procesales.

Como fundamento de su decision, manifestd el A quo que con la prueba
testimonial recaudada dentro del proceso se acreditdé plenamente la dependencia
econOmica de los demandantes respecto de su hijo fallecido, pues los declarantes
tenian conocimiento de los hechos narrados en la demanda debido a la cercania
que, por razones de vecindad, tenian con el causante y sus progenitores, sin que
existiera algun elemento probatorio que contradijera sus afirmaciones atinentes a
que era el causante y la demandante, producto de su pension de invalidez
equivalente a un SMMLYV, quienes sufragaban todos los gatos del hogar, hecho que
no desvirtuaba la dependencia econdmica de los padres frente a su hijo, debido a

gue en los términos de la jurisprudencia, dicha dependencia no debia ser absoluta.

Agreg6 el Juez de instancia que la prestacion seria equivalente al SMMLV,
ya que ninguna pensién puede ser inferior a ese valor y que ninguna mesada
pensional en favor de los actores se encontraba afectada por la prescripcion, pues
esta habia sido validamente interrumpida antes de que transcurrieran los tres afos
del articulo 151 del CPT y SS.

Finalmente, en relaciéon con los intereses moratorios, sostuvo el fallador de

primer grado que la AFP tenia para reconocer la pension de sobrevivientes hasta el
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22 de agosto de 2016, pues en esa fecha vencian los dos meses con que contaba
para resolver la solicitud de acuerdo a la legislacion, por lo que a partir del dia
siguiente se generan tales intereses y hasta que se paguen las mesadas

adeudadas.

RECURSO DE APELACION

La apoderada de la parte demandada, como sustento de su alzada,
argumento6 que, como lo ha sostenido durante todo el proceso, los demandantes no
tienen derecho a la pension, toda vez que no se evidencié la dependencia
econdmica respecto del causante debido a que los ingresos que percibe la sociedad
conyugal producto de la pension de invalidez de la demandante, convierten a esta

ltima en quien dependen para el sostenimiento.

Afirma que si bien es cierto la dependencia econdmica de los padres a la que
se refiere el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 no debe ser absoluta, si debe ser
generar un detrimento patrimonial en los padres cuando el aporte de su hijo
desaparece, lo cual no ocurre en este caso, puesto que desde antes de la muerte
del causante, la demandante percibia su pension de invalidez con la cual solventa

sus propios gastos y los de su esposo también demandante.

Sostiene gue se debe diferenciar entre la dependencia econémica y la ayuda
gue otorga a sus padres el buen hijo, pues la primera solo se da cuando sin la ayuda
del hijo los padres no pueden sobrellevar una vida en condiciones dignas, lo que no
ocurre en este asunto. Como sustento de esta tesis invoca la sentencia con
radicacion 35.351 del 21 de abril de 2009.

Por ultimo, solicita se revoque la condena por intereses moratorios, pues a
Su juicio, estos solo empiezan a correr cuando se tiene una sentencia que condene
a la AFP al pago de la pension y que la misma no se pague por la entidad, lo cual

hasta el momento no ha sucedido.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante Auto del 15 de abril de 2021, se ordend correr traslado a las partes
para alegar de conclusién.
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Dentro de la oportunidad, la demandada COLFONDOS S.A. present6 escrito

de alegatos, los cuales se tienen atendidos y analizados en esta instancia.

PROBLEMA JURIDICO

Conforme al recurso interpuesto, el problema juridico a resolver se centra en
determinar si los demandantes tienen o no derecho al reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes en calidad de padres del afiliado fallecido y, de ser
procedente, se estudiard si la AFP demandada debe ser condenada al pago de

intereses moratorios en los términos indicados por el a quo.

CONSIDERACIONES

Inicialmente la Sala hara referencia a los hechos no debatidos dentro del
presente asunto: 1. Que el sefior LUIS EDUARDO CHANTRI y la sefiora MARIA
DEL CARMEN ESCOBAR, son los padres de CRHISTIAN MAURICIO CHANTRI
ESCOBAR, segun se deprende de la copia del registro civil de nacimiento de este
altimo (f. 14); 2. Que conforme registro civil de defuncion, CRHISTIAN MAURICIO
CHANTRI ESCOBAR falleci6 el 17 de enero de 2016 (f. 13); 3. Que los
demandantes solicitaron el reconocimiento de la pensién de sobrevivientes a
COLFONDOS S.A. por el fallecimiento de su hijo, la cual les fue negada por la AFP
a través del oficio BP-R-I-L13855-08-16 del 23 de agosto de 2016, con el argumento
de que el afiliado no habia cotizado el minimo de 50 semanas exigido en la ley (fs.
7-8); 4. Que los demandantes presentaron una nueva reclamacién del derecho
pensional ante COLFONDOS S.A., el 16 de diciembre de 2016 (f.12); 5. Que
mediante el oficio BP-R-1-L-30029-05-2017 del 31 de mayo de 2017, la AFP resolvié
nuevamente de forma negativa la solicitud, esta vez con el argumento de que los
reclamantes no cumplian con el requisito de la dependencia economica respecto de

su hijo fallecido para ser beneficiarios de la prestacion (fs. 35-38).

Tampoco existe controversia respecto que el afiliado fallecido dejé causado
el derecho a la pension de sobrevivientes en los términos del articulo 46 de la Ley
100 de 1993 modificado por el articulo 12 de la Ley 797 de 2003, por contar con
mas de las 50 semanas cotizadas dentro de los tres afos anteriores a su deceso,
pues asi lo reconoci6 COLFONDOS S.A. en el del oficio BP-R-I-L-30029-05-2017
de 31 de mayo de 2017 (f. 35) y fue aceptado al contestar los hechos once y trece
de la demanda (f. 67).
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Ahora, en virtud del principio del efecto general inmediato de la ley laboral y
conforme jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, reiterada, entre otras, en la sentencia SL450 del 28 de febrero de 2018, la
norma aplicable en materia de pension de sobrevivientes es la vigente para la fecha
de la muerte del causante. En el caso que nos ocupa es el articulo 13 de la Ley 797
de 2003, que modificé el articulo 74 de la Ley 100 de 1993, por encontrarse vigente
al 17 de enero de 2016, fecha del fallecimiento de CRHISTIAN MAURICIO
CHANTRI ESCOBAR (g.e.p.d.).

El literal d) del referido articulo 13, dispone en lo que interesa al presente
asunto dispone que, a falta de conyuge, compafiero o compafiera permanente e
hijos con derecho, seran beneficiarios de la pension de sobrevivientes, los padres

del causante si dependian econdmicamente de este.

En relaciébn con el requisito de convivencia establecido en el precepto
normativo mencionado, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha
manifestado que esta no debe ser total o absoluta, pues aunque debe existir una
relacion de sujecion de los padres en relacién con la ayuda pecuniaria del hijo, tal
situacién no excluye que aquellos puedan percibir rentas o ingresos adicionales,
con la condicién de que estos no sean suficientes para garantizar su independencia
econdmica, es decir, que esas rentas no alcancen a cubrir los costos de su propia
vida, criterio decantado en sentencias como la SL 6390 con radicacion No0.48.064
del 13 de abril de 2016 M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.

También ha dicho esa Corporacion, que no cualquier estipendio, ayuda o
colaboracién que otorguen los hijos a sus progenitores tienen la virtualidad de
configurar el requisito de subordinacion econémica que se requiere para adquirir la
condicion de beneficiario de la pension de sobrevivientes, sino solo aquella que sea
relevante, esencial y preponderante para el sostenimiento de la familia, pues la
teleologia de la norma, es el amparo de quienes se ven desprotegidos ante la
muerte de quien les proveia lo indispensable para su subsistencia (CSJ SL18517-
2017).

Ahora bien, se tiene como un hecho cierto, conforme lo expuesto en el hecho
quinto de la demanda (f. 2), que la sefiora MARIA DEL CARMEN ESCOBAR,

madre del causante, percibe pension de invalidez cuya mesada asciende al
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SMMLV. Por esa circunstancia, la recurrente afirma que los promotores de la accién
cuentan con independencia econémica y que el aporte econémico que les otorgaba
el afiliado fallecido, se constituye Unicamente en esa ayuda que hace el buen hijo a
sus padres, pero que no tenia la identidad suficiente para considerar que, por dejar
de percibirla, estos no puedan llevar una vida en condiciones dignas.

Atendiendo entonces los argumentos de la alzada, en consonancia con el
precedente jurisprudencial aludido en lineas anteriores, corresponde a la Sala
analizar si la ayuda econdmica que otorgaba CRHISTIAN MAURICIO CHANTRI
ESCOBAR a sus padres, tenia la caracteristica de ser relevante, esencial y

preponderante para el sostenimiento de los promotores de la accion.

Para tal efecto, dentro del proceso se cuenta con el testimonio de la sefiora
GLORIA ELENA BONILLA CUERO (Min 20:08 — 29:05 Cd, f. 145), quien indico
conocer a los demandantes de toda la vida por haber sido vecinos en el barrio
Caimitos del municipio de Palmira; que por esa misma razén conocié al causante
con quien jugaba cuando estaban nifios. Indico la deponente que el afiliado fallecido
vivia con sus padres, no tenia pareja ni hijos, ya que era muy dedicado a su trabajo,
inicialmente en el Supermercado Metro de Palmira y posteriormente en el
aeropuerto, donde laboraba para la época de su fallecimiento. Que producto de su
trabajo ayudaba econdmicamente a sus padres, era quien pagaba los servicios
publicos y compraba los alimentos para toda la familia, lo cual le constaba de forma
presencial y adicionalmente porque en vida el causante le comento que su situacion
econOmica era muy dura debido a que estaba asumiendo los gastos del hogar en
razon a que su sefiora madre tenia a su vez muchos gastos debido a la enfermedad

que la aqueja.

También sefalo la testigo que el sefior LUIS EDUARDO CHANTRI se dedica
exclusivamente al cuidado de su esposa, la sefiora MARIA DEL CARMEN
ESCOBAR, ya que esta no puede valerse por si misma. Que cuando el causante
estaba vivo y permanecia en el hogar, el actor en ocasiones se dedicaba a
“motorratonear”, refiriéndose al transporte informal de pasajeros en moto, pero que
ya no pudo seguir ejerciendo esa actividad. Finalmente, dijo que los promotores de
la accion siempre han vivido en arriendo y no tienen ningun bien que les genere

alguna renta.
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También se escuchd en testimonio al sefior ARMANDO QUINONES
HURTADO (Min 29:45 — 36:06 Cd, f. 145), quien sostuvo conocer a los
demandantes y al causante desde el afio 2014 por razones de vecindad y porque el
29 de julio de 2015, le alquilé a este ultimo un piso de su casa donde vivié con sus
padres. Indicé que el canon de la vivienda era de $250.000, que asumia en su
totalidad CRHISTIAN MAURICIO CHANTRI ESCOBAR (g.e.p.d), a quien nunca le
conocié pareja o hijos. Sabe que el causante laboraba como conserje en una
empresa que opera en el aeropuerto y que al sefior LUIS EDUARDO CHANTRI
siempre lo vio al cuidado de su sefiora esposa debido a que ella padece una
enfermedad que le impide valerse por si sola. Por ultimo, manifestdé que era el hijo
fallecido de los demandantes quien velaba por su sostenimiento, pagaba los
servicios publicos y los alimentos, y que sabe que la sefiora MARIA DEL CARMEN
ESCOBAR percibe una pensién equivalente al salario minimo.

Analizados los testimonios por parte de la Sala, se observa que los mismos
no solo son coincidentes entre si, sino ademas con el interrogatorio de parte que
absolvié el sefior LUIS EDUARDO CHANTRI (Min 13:28 — 20:05 Cd, f. 145), quien
afirmé que los gastos del hogar se solventaban con la pensién de su esposa y el
salario del causante, en razén a que él no puede trabajar pues debe dedicarse
exclusivamente al cuidado de la sefiora MARIA DEL CARMEN ESCOBAR, quien
no puede valerse por si misma y porque su otra hija tiene un hogar y obligaciones

propias que le impiden colaborarles econémicamente a sus padres.

En criterio de la Sala, al analizar en profundidad los medios probatorios
referenciados con antelacion, antes que desvirtuar la dependencia econémica de
sus padres, como lo sefiala la parte recurrente, lo que hace es acreditar con
suficiencia que esa ayuda pecuniaria que en vida otorgaba el afiliado fallecido a sus
padres tenia una relacion de sujecion con estos, por ser una parte relevante dentro

de la dinamica de ingresos y gastos del nucleo familiar.

Nétese como los testigos coinciden en afirmar que era el causante quien
asumia el pago de los servicios publicos domiciliarios y suministraba los alimentos
al hogar. Adicionalmente, conforme lo expuesto por el testigo ARMANDO
QUINONES HURTADO, fue con este con el que realizé el negocio juridico de renta
de la vivienda en donde residia junto con sus padres, es decir, era una obligacién
que, por lo menos frente al arrendador, habia asumido de forma exclusiva
CRHISTIAN MAURICIO CHANTRI ESCOBAR (g.e.p.d).
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Advierte la Sala que lo argumentado por la parte pasiva en el recurso de
apelacion, no alcanza a desestimar la dependencia econdmica de los actores frente
a su hijo, ya que si bien es cierto que la sefiora MARIA DEL CARMEN ESCOBAR
percibe una pensién por valor de un salario minimo, de los elementos de juicio
recaudados se desprende que para la época en la cual el afiliado fallecido se hizo
activo laboralmente, asumio una serie de gastos y obligaciones al interior de su
nacleo familiar de los cuales beneficiaron directamente a sus padres, haciéndose
con el pasar del tiempo, necesario e indispensable para la congrua subsistencia de

estos.

De lo probado al interior del proceso, bajo ninguna éptica podria colegirse
que los demandantes tienen independencia econdmica, en tanto que lo reflejado
por el ejercicio probatorio es una realidad totalmente distinta, esto es, que el aporte
econdmico que hacia al hogar el afiliado fallecido era relevante, esencial y

preponderante para el sostenimiento de sus padres.

Nétese como dentro del oficio BP-R-I-L-30029-05-2017 del 31 de mayo de
2017, COLFONDOS S.A. sostiene que; “...los ingresos del afiliado que generaba
producto de su actividad laboral que desarrollaba como AUXILIAR DE SERVICIOS
ESPECIALES en la ciudad de Cali no alcanzaban para cubrir los gastos del nlcleo
familiar.” (f. 36), siendo ese un argumento para negar la dependencia economica
alegada por los reclamantes, pero si los ingresos del causante eran iguales al monto
que por pension de invalidez recibe la demandante, un salario minimo, no entiende
entonces porque la entidad ahora alega que esa cifra si es suficiente para tener una
independencia econdémica. Por el contrario, lo que con estos se demuestra es que
los gastos del hogar debian solventarse tanto con la mesada pensional de la sefiora
MARIA DEL CARMEN ESCOBAR como con el salario que devengaba el afiliado
fallecido, tal como lo sostuvo en interrogatorio el demandante, lo que de contera
hace ese aporte econémico del hijo de vital importancia para la congrua subsistencia
de los padres, mas aun, cuando de la prueba testimonial también se desprende que
la mayor parte de la mesada pensional de la demandante se invierte en los gastos
que se derivan de la enfermedad que la aqueja, y que fue la génesis para

reconocerle la pension de invalidez.

En conclusién, para la Sala las versiones dadas por los testigos son serias y

coherentes con los hechos de la demanda, no fueron tachadas de sospechosas, por
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lo que prestan mérito como elementos de conviccion para acreditar que el sefior
LUIS EDUARDO CHANTRI y la sefiora MARIA DEL CARMEN ESCOBAR,
cumplen los requisitos del literal d) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que
modificé el articulo 74 de la Ley 100 de 1993, para ser beneficiarios de la pension
de sobrevivientes causada por su hijo fallecido CRHISTIAN MAURICIO CHANTRI
ESCOBAR (g.e.p.d.), razon por la cual se confirmara la sentencia apelada en ese

puntual aspecto.

Actualizada la condena por mesadas pensionales en favor de los
demandantes, al 30 de abril de 2021, esta asciende a la suma de $54.106.760, y

asi se declarara en la parte resolutiva de esta providencia.

En relacion con los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley
100 de 1993, contrario a lo argumentado en la alzada, la jurisprudencia de la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, reiterada entre otras, en la
sentencia SL1982 del 1 de julio de 2020, ha indicado que estos proceden una vez
vence el plazo que por ley tiene la entidad de seguridad social para reconocer la
prestacion econémica. En este caso, por tratarse de una pension de sobrevivientes,
el término que tenia COLFONDOS S.A. para resolver satisfactoriamente la solicitud
pensional de los demandantes era de 2 meses por disposicién expresa de la Ley
717 de 2001.

Una tesis como la de la recurrente, en tanto que solo proceden tales intereses
cuando se condena a la AFP al pago de la prestacién econémica y no procede a su
cancelacion, llevaria al absurdo de entender que Unicamente tendrian derecho a los
intereses moratorios aquellas personas a quienes se les reconocio la pension por
via judicial y no frente a quienes se les hizo el reconocimiento tardio por parte de la

AFP en sede administrativa.

Son suficientes las anteriores consideraciones para confirmar en su

integridad la sentencia objeto de alzada.

Ante la no prosperidad del recurso de la parte demandada, se le condena en
costas en esta instancia judicial, incluyendo como agencias en derecho la suma de
1 SMLMV.
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Por lo expuesto, la SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia apelada No. 50 del 26 de febrero de
2019, proferida por el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: ACTUALIZAR la condena por concepto RETROACTIVO de
mesadas pensionales en favor de los DEMANDANTES al 30 de abril de 2021, la
cual asciende a la suma de $54.106.760 y que se seguira causando hasta la fecha
efectiva de su pago.

TERCERO: COSTAS en esta instancia judicial a cargo de la parte
demandada, incluyendo como agencias en derecho la suma de 1 SMLMV.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

ELCY JIMENA YALENCIA CASTRILLON

(AUSENCIA JUSTIFICADA)
CARLOS ALBERTO CARRENO RAGA
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MESADA
DESDE HASTA #MES RETROACTIVO
CALCULADA
17/01/2016 | 31/12/2016 12,4| $689.455,00 $8.549.242,00
1/01/2017 | 31/12/2017 13| $737.717,00 $9.590.321,00
1/01/2018 |  31/12/2018 13| $781.242,00 $10.156.146,00
1/01/2019 | 31/12/2020 13| $828.116,00 $10.765.508,00
1/01/2020 | 31/12/2020 13| $877.803,00 $11.411.439,00
1/01/2021 |  30/04/2021 4| $908.526,00 $3.634.104,00
TOTAL RETROACTIVO $54.106.760,00
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