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l. ASUNTO

De conformidad con el articulo 15 del Decreto Ley 806 de 2020, pasa la Sala a proferir
sentencia escrita que resuelve el grado jurisdiccional de consulta en favor de
Colpensiones, contra la sentencia No. 176 del 11 de junio de 2019, proferida por el

Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Cali.

Il. ANTECEDENTES
1. Lademanda
Procura la demandante que se declare que es beneficiaria de la garantia establecida en
el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.
Como consecuencia, se ordene a Colpensiones a reconocer y pagar la pension de

sobrevivientes con ocasion del fallecimiento de su compafiero permanente, junto con el

retroactivo, los intereses moratorios, indexacién y lo ultra y extra petita producto de las
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facultades del juez laboral. Finalmente, exige la condena en costas a la entidad. (Fls. 15
a 20)

2. Contestacion de la demanda

2.1. Colpensiones

La entidad demandada, mediante escrito visible a folios 30 a 38 dio contestacion a la
demanda, la cual, en virtud de la brevedad y el principio de la economia procesal no se
estima necesario reproducir. (Arts. 279y 280 C.G.P.)

3. Decision de primera instancia

Por medio de la Sentencia No. 176 del 11 de junio de 2019, la A quo decidio: Primero,
condenar a Colpensiones a reconocer y pagar a la sefiora Mariela Micolta Camacho la
pension de sobrevivientes que reclama a partir del 15 de diciembre de 2013, como
consecuencia del fallecimiento del sefior Jesus Elver Mercado. Segundo, condenar a
Colpensiones a reconocer y pagar a la actora la suma de $101.024.998 de retroactivo
pensional, causado entre el 15 de diciembre de 2013 hasta el 31 de mayo de 2019.
Tercero, condenar a Colpensiones a pagar los intereses moratorios desde el 15 de
febrero de 2017. Cuarto, dar prosperidad a la excepcién de prescripcion. Quinto,
autorizar a la entidad a que efectle los descuentos en salud que corresponda. Sexto,

Consulta ante el superior. Séptimo, condena en costas a Colpensiones.

Para arribar a tal decisién, la juez expuso que, conforme a la fecha de fallecimiento del
causante, esto es, el 5 de abril de 1997, la norma aplicable al caso es el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, que exigia una convivencia de minimo 2 afios continuos con
anterioridad a la muerte, salvo que hubiera procreado hijos. Asi, en el presente caso se
observé que el afiliado dejo acreditadas un total de 1.099 semanas, entre el 11 de marzo
de 1975 y el 05 de abril de 1997. Sefaldé que, segun las declaraciones extraproceso
allegadas al expediente y los testimonios rendidos en juicio, la actora convivié con el

fallecido por un lapso de 6 afios, hasta la fecha del deceso.

Manifesto que, si bien la norma no contemplaba la posibilidad de concurrencia de dos
comparieras permanentes en calidad de beneficiarias de la pension de sobrevivientes, la
jurisprudencia ha considerado que cuando se demuestre la simultaneidad de convivencia
la pension debe ser repartida proporcionalmente, siempre que se demuestre el

cumplimiento de los requisitos. Asi las cosas, al haberse demostrado que el causante
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tenia una convivencia simultadnea con la sefiora Elba Mary Ortiz Gonzalez y la sefiora
Mariela Micolta Camacho, a las dos reclamantes les asiste el derecho a la prestacion
econdémica en forma proporcional; no obstante, como quiera que la sefiora Elba Mary
Ortiz Gonzalez fallecio el 06 de diciembre de 2010, se ordenara el reconocimiento de la
pension de la actora a partir del 15 de diciembre de 2013 en cuantia de $1.176.185, y se
liquida por concepto de mesadas retroactivas causadas desde el 15 de diciembre de 2013
hasta el 31 de mayo de 2019 la suma de $101.024.998, con derecho a 14 mesadas

anuales.

Respecto a la excepcion de prescripcion, sefialé que se encuentran afectadas las
mesadas causadas con anterioridad al 15 de diciembre de 2013, tomando para ello la
fecha de reclamacion el 15 de diciembre de 2016 y que la demanda fue interpuesta el 24
de febrero de 2017. Adicionalmente, reconoci6 el derecho a intereses moratorios desde
el 15 de febrero de 2017 hasta la fecha en que se realice el pago. Autoriz6 los descuentos

a salud y condend en costas a la vencida en juicio.

3. Grado Jurisdiccional de Consulta

De conformidad con el articulo 69 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social, se surte el grado jurisdiccional de consulta en favor de Colpensiones.

4. Trdmite de segunda instancia

4.1. Alegatos de conclusién

Los apoderados judiciales de las partes, previo traslado para alegatos de conclusion, de
conformidad con el articulo 15 del Decreto Ley 806 del 4 de junio de 2020, se
pronunciaron, asi:

Colpensiones y Demandante

Dentro del término legal, Colpensiones se pronuncié mediante escrito visible en el archivo
5 — paginas del 3 al 5 del Cuaderno Tribunal. Asimismo, la parte demandante allegé
alegatos anexos en el archivo 04 — paginas del 2 al 4 del Cuaderno Tribunal.

[I. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Problemas juridicos.
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Corresponde a la Sala establecer si:

1.1. ¢Resulta procedente reconocer la pension de sobrevivientes a la sefiora Mariela
Micolta Camacho, teniendo en cuenta los requisitos estipulados en el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993 en su version original?

En caso afirmativo, se debe determinar si:

1.2 ¢Las condenas de reconocimiento y pago del retroactivo e intereses moratorios que

trata el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, se encuentran ajustadas a derecho?

1.3 ¢ Opero la prescripcion de las mesadas pensionales?

2. Solucion al primer problema juridico:

La respuesta es negativa. La sefiora Mariela Micolta Camacho no cumple con los
requisitos para acceder a la pension de sobrevivientes con ocasion a la muerte de su
comparfiero permanente, el sefior Jesus Elver Mercado. Lo anterior, teniendo en cuenta
gue no acreditd la convivencia por un término superior a los dos afios continuos, con
anterioridad a la fecha de fallecimiento del afiliado, de conformidad con el articulo 47 de
la Ley 100 de 1993 en su texto original.

2.1 Requisitos para acceder a la pension de sobrevivientes.

El Sistema Integral de Seguridad Social establecido por la Ley 100 de 1993 protege, entre
otras contingencias, la causada por la muerte del miembro de la familia que atendia el
sostenimiento del grupo familiar, dado que con su ausencia los integrantes del mismo
guedarian en situaciébn de desamparo; asi, cred el concepto de beneficiarios del

pensionado o afiliado al Sistema.

Ha sostenido la Sala de Casaciéon de la Corte Suprema de Justicia que la pension de
sobrevivientes y la sustitucion pensional tienen como finalidad menguar las
consecuencias econdomicas que se generarian en el nucleo familiar por la intempestiva
muerte de uno de sus miembros, afiliado o pensionado al Sistema General de Pensiones,
gue contribuye de manera sustancial al mantenimiento de la familia; esto, con el fin de

paliar el cambio abrupto de las condiciones de subsistencia de aquellos que dependian
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del causante y que han sido considerados beneficiarios de esta proteccion por la propia
ley de seguridad social (SL1921-2019).

Tratdndose de la pension de sobrevivientes y la sustitucion pensional, se ha sostenido
de antafio que por regla general la norma que gobierna estas tematicas sera la vigente
al momento del fallecimiento del pensionado o afiliado, tal como lo rememoro la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en recientes fallos SL2883 del 17 de
julio de 2019, radicacion 74189, SL465 del 25 de enero de 2017, radicacion 45262 y
recientemente, las SL142 del 29 de enero de 2020, radicacion No. 68816 y SL379 del 12
de febrero de 2020, radicacion No. 62306.

En el anterior orden de ideas, en el presente caso encuentra la Sala que, segun el
Registro Civil de Defuncion, visible a folio 3 (Expediente digital - Archivo 01), el sefior
Jesus Elver Mercado fallecié el 05 de abril de 1997. En consecuencia, la norma aplicable
al presente asunto es el articulo 47 de la Ley 100 de 1993 en su version original, que

establece:

“ARTICULO 47. Son beneficiarios de la pensién de sobrevivientes:

a. En forma vitalicia, el cényuge o la compafiera o compafiero

permanente supérstite.

En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el cényuge o la compafiera o compafiero permanente
supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante, y hasta su muerte, y haya convivido con el fallecido no
menos de dos (2) afios continuos con anterioridad a su muerte,

salvo que haya procreado uno o mas hijos con el pensionado fallecido;

b. Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 afios y hasta
los 25 afios, incapacitados para trabajar por razon de sus estudios y si
dependian econdmicamente del causante al momento de su muerte; vy,
los hijos invalidos si dependian economicamente del causante, mientras

subsistan las condiciones de invalidez.

c. A falta de conyuge, compafiero o compariera permanente e hijos con
derecho, seran beneficiarios los padres del causante si dependian

econdmicamente de éste.
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d. A falta de conyuge, compafiero o compariera permanente, padres e
hijos con derecho, serdn beneficiarios los hermanos invalidos del

causante si dependian econémicamente de éste.”

Ahora bien, la mentada norma no contempl6 la posibilidad de la convivencia simultanea,
pues dichas circunstancias fueron gobernadas a partir de la Ley 797 de 2003; no
obstante, la jurisprudencia se ha encargado de llenar el vacio legislativo cuando se trata
de la concurrencia de dos compaferas permanentes en calidad de beneficiarias de la
pension de sobrevivientes. Asi, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido en estos casos
que “‘cuando se demuestre que el causante constituyd de manera paralela dos nucleos
familiares con vocacién de estabilidad y permanencia, sin mediar vinculo formal, es decir,
por la simple voluntad de establecer una comunidad de vida, la pension debe ser
repartida entre ellas de forma proporcional, siempre y cuando demuestren el
cumplimiento de las exigencias legales”. (SL18102-2016 reiterada en la SL1365-2020,

entre otras)

Por su parte, la Corte Constitucional ha aclarado que lo fundamental para determinar
quién tiene derecho a la prestacién econémica “cuando surge conflicto entre un cényuge
y un compafiero permanente o entre dos compafieros o compafieras permanentes, es
establecer quién comparti6 o quiénes compartieron, en el caso de la convivencia

simultanea, los ultimos afios de vida del trabajador fallecido (...)” (Sentencia T-893-2011)

Como conclusién de todo lo anterior, colige la Sala que, para efectos de acceder a la
pension de sobrevivientes bajo los preceptos de la Ley 100 de 1993 en su version original
y se debate el derecho pensional entre dos comparferas permanentes, el juzgador
debera reconocer el derecho de manera proporcional al tiempo de convivencia, siempre
gue logren acreditar haber convivido con el causante durante un interregno no inferior a
dos afios anteriores al fallecimiento y demostrar que durante dicho lapso se forjé una

relacion afectiva real, de mutua comprensién y apoyo reciproco.

2.2. Caso Concreto

Una vez analizado el material probatorio, se encuentra acreditado lo siguiente:

i) El sefior Jesus Elver Mercado fallecié el 05 de abril de 1997, segun el Registro

Civil de Defuncion, visible a folio 3 (Expediente digital — Archivo 01)
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i) Mediante Resolucion No. 003518 de 1998! el I.S.S., hoy Colpensiones,
reconocio la pension de sobrevivientes de forma proporcional a la compariera
permanente, sefiora Elba Mary Gonzalez, y a sus hijos, Eni Jhoanna Mercado
Ortiz, Maria del Pilar Mercado Ortiz y Wilson Herney Mercado Ortiz, con

ocasion al fallecimiento del causante.

1) En las paginas 11, 14y 17 del archivo 02 dentro del Expediente Administrativo
allegado por Colpensiones, se encuentran, respectivamente, los registros
civiles de nacimiento de los hijos del causante y se constata que Wilson Herney
Mercado Ortiz nacio el 3 de diciembre de 1987, Maria del Pilar Mercado Ortiz
nacio el 08 de marzo de 1985 y Eni Jhoanna Mercado Ortiz el 05 de enero de

1983; es decir, que a la fecha los beneficiarios cuentan con mas de 25 afos.

iv) Visible a folio 73 del expediente digital, se encuentra el Registro Civil de
Defuncion de la sefiora Elba Mary Ortiz Gonzalez, acaecido el 06 de diciembre
de 2010.

V) El dia 15 de diciembre de 2016 la demandante elevd reclamacion
administrativa ante Colpensiones, solicitando el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes, la cual fue resuelta de manera negativa mediante
la Resolucion No. GNR 35266 del 30 de enero de 2017. (FI. 11 del expediente
digital)

En virtud de lo anterior, fuerza colegir que el de cujus dejé causado el derecho para que
sus posibles beneficiarios disfruten de la pension de sobrevivientes, lo anterior, teniendo
en cuenta que en sede administrativa se reconocio el derecho pensional a la sefiora Elba
Mary Gonzalez y a sus hijos; razon por la cual, en salvaguarda del principio de Seguridad
Juridica, la Sala se exonera de estudiar el requisito de semanas cotizadas por el

causante para dirimir el presente conflicto.

Ahora bien, se cuenta con los siguientes medios de conviccién que resultan pertinentes

para resolver la controversia:

Respecto de la sefiora Mariela Micolta Camacho

e Afolio 6, se encuentra la declaracién extra juicio rendida ante la Notaria Unica del

Circulo de Puerto Tejada — Cauca, del 01 de diciembre de 2016, donde la actora,

! (Pag. 31 a 32 — Archivo 01 — Expediente Administrativo)
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bajo la gravedad de juramento, manifiesta que convivié en unién libre y bajo el
mismo techo con el sefior Jesus Elver Mercado durante 6 afios, desde el 26 de
noviembre de 1988 y hasta el dia 22 de febrero de 1994. Que su compafiero
permanente fallecio el 05 de abril de 1997 de forma natural, que no procrearon
hijos y que dependia econémicamente de él, pues era el encargado de velar por
el bienestar y subsistencia del hogar.

A folio 7, se anexa la declaracion extraprocesal rendida el 01 de diciembre de
2016, ante la Notaria Unica del Circulo de Puerto Tejada — Cauca, en la cual,
comparecié el sefior Rodrigo Caicedo Ibarra para declarar que conoce a la
demandante desde hace 30 afios aproximadamente, que le consta que convivio
con el sefior Jesus Elver Mercado, desde el 26 de noviembre de 1988 hasta el 22
de febrero de 1994. Que de dicha unién no nacieron hijos y que era el fallecido
quien suministraba lo necesario para mantener el hogar y bienestar econémico de

la actora.

A folio 8, se adjunta la declaracion extra juicio del 01 de diciembre de 2016,
rendida ante la Notaria Unica del Circulo de Puerto Tejada — Cauca, en la cual
comparecié la sefiora Mariela Hurtado Montafio, quién, bajo la gravedad de
juramento, manifiesta que conoce de vista, trato y comunicacién a la demandante
desde hace 30 afios, que da fe de la convivencia entre la actora y el fallecido
Jesus Elver Mercado se prolong6 por 6 afios, desde el 26 de noviembre de 1988
hasta el 22 de febrero de 1994. Que de dicha unién no procrearon hijos y que el
causante era quien pagaba los gastos del hogar y suministraba lo necesario para

el sustento de la actora.

En cuanto a los testimonios rendidos en juicio, se tiene:

En el interrogatorio de parte de la sefiora Mariela Micolta Camacho (Archivo 02-

Audiencia Preliminar — Min. 6:38) indicé que convivio con el causante desde el 26
de noviembre de 1988, que lo conoci6é en una reunion familiar en la celebracion
de su cumpleafios y a partir de ahi comenzé la convivencia hasta la fecha del
fallecimiento del afiliado. (Min. 7:38) Posteriormente, aclaré que se conocieron el
26 de noviembre de 1988 pero, la convivencia inicio el dia 11 de diciembre de
1990 (Min. 8:28). Sefialo que no tuvieron hijos, no obstante, el causante tenia 4
hijos con otra mujer (Min. 8:40).

Sefalod que el fallecido sostenia una relacion simultdnea con ella y con la sefiora

Elba Mary Ortiz, madre de sus 4 hijos; la cual también se prolongo hasta la fecha
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del fallecimiento del sefior Jesus Elver Mercado y agreg6 que la sefiora Elba Mary
murié el 03 de diciembre del 2009 (Min. 9:46). Declaré que, en un principio,
vivieron en casa de su madre durante 6 afos, pero que debido a una pequeiia
dificultad que tuvimos nos toco irnos a pagar arriendo. Entonces me pagd mi pieza
y cuando fallecié me tocé volver donde mi mama y que el domicilio en comun
estaba ubicado en el barrio Carlos Alberto Guzman, en Puerto Tejada. (Min. 10:51
y Min. 12:16)

Posteriormente, en el minuto 12:49 de la mentada audiencia, relaté que el sefior
Jesus Elver Mercado trabajaba como cortero de cafia en Central Castilla, que el
dia de su muerte se encontraba de vacaciones, sin embargo, se fue a trabajar
“pirata®”. Ese dia, le fue notificada la noticia del fallecimiento de su compafiero
permanente, debido a una embolia cerebral. Sefialé que asistié al velorio que se
llevé a cabo en la casa de la otra compafiera del causante, la sefiora Elba Mary
Ortiz.

Aludio que, si bien existia una convivencia simultanea, el fallecido dormia en casa
de la actora y que no tuvo problemas con la sefiora Elba Mary Ortiz, pues el
fallecido era responsable del sustento de ambas comparfieras y sus hijos.
(Min.14:18) Advirti6 que no existi6 separacién o interrupcion de la convivencia
entre ellos (Min. 15:17), que trabajo en el Ingenio Central Castilla desde enero de
1981 hasta la fecha de su fallecimiento y que los hijos que procreé con la sefiora

Elba Mary, a la fecha, son mayores de edad (Min. 17:39).

e En la declaraciéon rendida por el sefior Rodrigo Caicedo Ibarra (Archivo 02-
Audiencia Preliminar — Min. 19:45), manifestdé que vive en Puerto Tejada, que es
pensionado de Central Castilla - hoy Castillas Cosechas y que se desempefio
como cortero de cafia. Menciondé ser amigo de la sefiora Mariela Micolta
Camacho, que la conoce desde 1981, pues ‘“tomaban mucho y andaban en
parranda” (Min. 21:57) Sefal6 que cuando conocié a la actora no vivia con el
padre de su hija, sino con el sefior Jesus Elver Mercado. Posteriormente sefiald
que la convivencia data desde 1988 a 1997. (Min. 23:27)

Aclaré que recuerda las fechas porgue era compafiero de trabajo del finado, desde

el afio 1981, ambos eran corteros de cafia en Central Castilla (Min. 23:57). Indicé

2En el minuto 17:49 de la Audiencia Preliminar, la demandante explicé que el término “pirata o piratear” se refiere
a la practica de los corteros de cafia, consistente en ir trabajar los fines de semana o en vacaciones, con el fin de
ganar un dinero extra los dias de descanso.
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gue el causante no estaba casado, sino que vivia en union libre con la
demandante, ademas, tenia otra relacion con otra persona de la cual no recuerda
el nombre porque ella fallecié. (Min. 24:26) Relaté que el causante tenia hijos,
pero no recuerda cuantos, sin embargo, sabe que en la actualidad todos son
mayores de edad. Que el fallecido vivia en Puerto Tejada en el barrio Carlos
Alberto Guzméan (Min. 25:02)

Manifest6 que con la otra compariera fallecida (Elba Mary Ortiz) tenia mas tiempo
de vivir con ella (Min. 26:56) Indicé que asistio al velorio del sefior Jesus Elver
Mercado, que se llevé a cabo en la casa de él, donde él vivia, donde estuvo
viviendo porque él vivia ahi y tenia convivencia permanente con la otra sefiora
(Min. 28:33) Finalmente, sefial6 que el finado fallecié de repente, cuando se
encontraba de vacaciones, pero que, a pesar de no recordar el lugar donde laboré
ese dia, aseguré que no fue en Central Castilla.

La sefiora Mariela Hurtado Montafio (Archivo 02- Audiencia Preliminar — Min.
32:14), en su testimonio relaté que vive en Puerto Tejada, que es vecina de la
demandante y que la conoce hace mas de 30 afios, pues ambas vivieron en el
barrio Carlos Alberto Guzman. Sefial6 que la actora vive sola y que su madre
fallecio, pero vivia en el mencionado barrio en otra casa. Aseguré que vivié toda
la vida con el sefior Jesus Mercado y que no ha tenido a nadie mas (Min. 34:44).
Relat6 que el causante era amigo y compafiero de su esposo, pues trabajan juntos
en el Ingenio Central Castilla. Que ella y la actora les llevaban los almuerzos a

sus parejas. (Min. 36:16)

Expresé que le consta que la actora y el causante vivieron juntos desde el afio 88’
al 97’; que tiene presente dichas fechas porque al convivir en un solo entorno se
daban cuenta de lo que sucedia alrededor. (Min. 36:43) Indic6é que la pareja no
engendro hijos, pero que tuvieron una buena relacion. Que el sefior Mercado tenia
hijos con otra sefiora, que no la conocié muy bien y que no sabe cuantos hijos.
Que la convivencia entre el fallecido y la demandante fue continua como marido y
mujer. (Min. 38:14) Agregd que el sefior Jesus Elver Mercado no sostuvo otra
relacion, que el velorio se llevo a cabo en una casa, en la casa donde vivia con

Mariela y que ella estuvo ahi pendiente como su mujer (Min. 39:19 y 40:24).

Finalmente, declaré que la sefiora Elba Mary era la madre de los hijos del sefior
Mercado, sin embargo, no sabia que continuaban viviendo juntos. Seguidamente,

aclaro que al fallecido lo velaron en la casa de la otra sefiora y no en la casa de

Pagina 10 de 14



Ordinario Laboral No.
76-001-31-05-006-2017-00092-01

la actora, como habia mencionado anteriormente. Sefiald6 que dicha
inconsistencia, se debié a una confusién y por la antigiiedad de los hechos. (Min.
41:46)

Bajo este panorama probatorio y una vez analizadas las pruebas en su conjunto, concluye
la Sala que la sefiora Mariela Micolta Camacho no logré demostrar la convivencia con el
causante, sefior Jesus Elver Mercado, dentro de los dos afios inmediatamente anteriores
a su deceso, conclusion a la que se arriba teniendo en cuenta las siguientes

inconsistencias:

i) De conformidad con las declaraciones extra juicio de arrimadas al proceso por
la parte demandante, (Fls. 6, 7 y 8 del expediente digital) la sefiora Mariela
Micolta Camacho, junto con sus testigos, Rodrigo Caicedo Ibarra y Mariela
Hurtado Montafio, declararon bajo la gravedad de juramento, que la
convivencia entre la actora y el causante comenzo el 26 de noviembre de 1988
y finalizo el 22 de febrero de 1994; fecha anterior al fallecimiento del causante

que tuvo lugar el 05 de abril de 1997.

i) Posteriormente, en la audiencia preliminar del 17 de abril de 2018 (Archivo 02),
los testigos cambiaron su declaracion y fueron enfaticos en manifestar que la
convivencia entre la pareja se presentd desde el 26 de noviembre de 1988
hasta el 05 de abril de 1997, es decir, hasta la fecha de fenecimiento del sefior
Jesus Elver Mercado, sin que expliquen razonablemente el por qué se presenta

ese cambio en sus manifestaciones.

iii) Aunado a lo anterior, en el interrogatorio de parte de la demandante, aclaré que
se conocio con el causante el 26 de noviembre de 1988, en una reunion familiar
en su casa, cuando estaba cumpliendo afios. Sostuvo: “a él lo invitaron, llegd
ahi a mi casa. Desde ahi nosotros nos enamoramos y empezamos la
convivencia hasta el dia en que falleci6” (Min. 7:38), no obstante,
posteriormente, aclaré que se conocieron el 26 de noviembre de 1988, pero
que la convivencia comenzo el 11 de diciembre de 1990 (Min. 8:28).

iv) Por otro lado, la actora afirm6 que su compafiero permanente tenia 4 hijos con
la sefiora Elba Mary Ortiz Gonzalez (Min. 8:55), cuando lo cierto es que,
procred 3 hijos, tal como se evidencia en los registros civiles de nacimiento de

Wilson Herney Mercado Ortiz, Maria del Pilar Mercado Ortiz y Eni Jhoanna
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Mercado Ortiz 2 arrimados en el expediente administrativo y la Resolucién No.
003518 de 1998* que les concedi6 la pensiéon de sobrevivientes de manera
proporcional, inexactitud que resulta llamativa teniendo en cuenta que

manifesto convivir alrededor de 7 afios con el padre de aquellos.

Ahora, llama la atencion de la Corporacion que durante el testimonio del sefior
Rodrigo Caicedo Ibarra, sostuvo que conoci6 a la accionante desde 1981, y
gue desde ese momento vivia con el sefior Mercado, pero, posteriormente
sefald que vivian desde el afio 1988. De igual forma, cuando se le pregunto el
lugar del velorio del causante, éste respondié que si habia asistido y que el
mismo se habia llevado a cabo en la casa del causante, donde él vivia
permanentemente con la otra sefiora. (Min. 29:03) Dando a entender que la
otra sefiora es la fallecida Elba Mary Ortiz Gonzalez con quien el causante vivi
de forma permanente y no la demandante, sin que haya explicado, entonces,
cuales fueron las circunstancias que le permiten concluir al testigo la

convivencia entre la aqui demandante con el sefior Mercado.

Por su parte, en el testimonio de la sefiora Mariela Hurtado Montafio, en un
principio sefialé que el causante solo tenia relacion con la aqui demandante,
de igual forma declardé que la velacidon se efectué en la casa donde vivia el
fallecido con la demandante, quien estuvo pendiente de todo. (Min.40:26)
Posteriormente, corrigié su declaracion y sefiald que se habia equivocado,
pues lo velaron en la casa de la otra sefiora, e indicé que por la antigiiedad de
los sucesos se habia confundido (Min. 42:29). Obsérvese ademas que la
testigo sefaldé que la mama de la demandante vivia en otra parte, cuando lo
cierto es que la misma accionante sefialé que vivieron durante seis afios en
casa de su madre, sin que este hecho, a pesar su significativa prolongacion,
haya sido considerado por la testigo en su relato, pues si sefiala la parte actora
gue su convivencia inicié en 1990, entonces, casi todo el tiempo de convivencia
fue en casa de su madre, en consideracion a que el fallecimiento tuvo lugar en
el afio de 1997.

Asi entonces, para la Sala los testimonios presentan inconsistencias que le son
imposibles pasar por alto, pues no dan certeza ni credibilidad en sus dichos que permitan
concluir, sin lugar a equivocos, que entre la sefiora Mariela Micolta Camacho y el sefior

Jesus Elver Mercado haya existido una convivencia real y efectiva, forjada en el crisol del

3 Péaginas 11, 14y 17 - Archivo 02 - Expediente Administrativo.
4 paginas 31 a 32 — Archivo 02 — Expediente Administrativo.
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amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo econdmico, la
asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual®, prolongada hasta la fecha de
fallecimiento del causante. Aunado a ello, confrontadas las declaraciones extrajuicio y los
testimonios rendidos en la audiencia, las fechas en que fenecio la relacion entre la pareja,
no coinciden, lo que resulta esencial para el reconocimiento de la pension aqui
deprecada. De igual forma, la demandante sefialé que su convivencia inicié en 1990, pero

los testigos, con imprecisiones, sostienen que lo fue desde 1988.

Como consecuencia de lo anterior, conforme al articulo 61 del CPTSS que otorga la
facultad a los jueces de analizar libremente los medios de conviccion para formar su
convencimiento acerca de los hechos; después de estudiar todo el material probatorio,
para la Corporacién la sefiora Mariela Micolta Camacho no acreditd la calidad de
compafiera permanente con el causante durante los dos afios anteriores a la fecha del
deceso; por lo tanto, no le asiste el derecho al reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes que reclama. Por ende, habra de revocarse en su totalidad la sentencia

consultada y absolver a la entidad demandada.

3. Costas.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 365 del C.G.P., no se

impondra condena en costas en esta instancia.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia consultada, para, en su lugar, ABSOLVER a

Colpensiones de las pretensiones incoadas en su contra.

SEGUNDO: CONDENAR COSTAS de primera instancia a la parte demandante y a favor

de la accionada. Las agencias en derecho seran fijadas por el juez de instancia.

5511399 del 25 de abril de 2018. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral.
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TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia, al resolverse el grado jurisdiccional de

consulta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA
RNAN BASTIDAS VILLOTA

CARLOS ALB

Pagina 14 de 14



