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Demandantes: | Francia Gabriela Castrillén

Miguel Angel Ortiz Andrade
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Asunto: Confirma sentencia — Concede pension

sobrevivientes padres del causante

Sentencia 139

escrita No.

l. ASUNTO

Pasa la Sala a proferir sentencia escrita que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de Porvenir S.A., contra la sentencia No. 163
del 08 de septiembre de 2020, proferida por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito
de Cali.

Il. ANTECEDENTES

1. La demanda

Pretenden los demandantes, se condene a la Sociedad Administradora de Fondos
de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. (i) al reconocimiento y pago de la pensién
de sobrevivientes con ocasion al fallecimiento de su hijo Miguel Andrés Ortiz

Castrillon, a partir del 10 de marzo de 2018; (ii) la mesada pensional con los
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reajustes de Ley; (iii) los intereses moratorios e indexacion de las condenas; (iv) lo

ultra y extra petita y las costas y agencias en derecho (flios 06 a 14 Archivo 01PDF)

2. Contestacion de la demanda

2.1. Porvenir S.A.

El fondo de pensiones dio contestacion a la demanda, mediante escrito visible a
folios 82 a 95 Archivo 01PDF, la cual, en virtud de la brevedad y el principio de la

economia procesal no se estima necesario reproducir (Arts. 279y 280 C.G.P.).

3. Decisién de primera instancia

3.1. El a quo dicto sentencia No 163 del 08 de septiembre de 2020. En su parte
resolutiva, decidié: Primero, declarar no probadas las excepciones de mérito
propuestas por la sociedad administradora de fondos de pensiones y cesantias
Porvenir S.A. Segundo: reconocer a favor del sefior Miguel Angel Ortiz Andrade,
en su calidad de padre, la pensién de sobrevivientes por la muerte del causante,
sefior Miguel Andrés Ortiz Castrillon, ocurrida el dia 10 de marzo de 2.018, en un
porcentaje del 50%. Tercero: reconocer a favor de la sefiora Francia Gabriela
Castrillon Martinez, en su calidad de madre, la pensidon de sobrevivientes por la
muerte del causante en un porcentaje del 50%. Cuarto: condenar a la sociedad
administradora de fondos de pensiones y cesantias Porvenir S.A., a pagar a favor
del sefior Miguel Angel Ortiz Andrade la pension de sobrevivientes causada a partir
del 10 de marzo de 2.018, en la cuantia de $390.621, correspondiente al cincuenta
por ciento (50%) del salario minimo legal mensual vigente, tanto para las mesadas
ordinarias como para una mesada adicional, para un total de 13 mesadas anuales.
Al monto de la pension se le deberé realizar los aumentos anuales establecidos en
la ley. El retroactivo pensional generado desde el 10 de marzo del afio 2.018 hasta
el 31 de agosto del afio 2.020, asciende a la suma de $13.057.986. A partir del 01
de septiembre del afio 2.020 el monto de la pension asciende a la suma de
$438.901,50. Al beneficiario le asiste el derecho de acrecimiento del monto
pensional en caso de extincién del derecho pensional de la otra beneficiaria por
cualquiera de las causales establecida en el ordenamiento juridico. Quinto:
condenar a Porvenir S.A., a pagar a favor de la sefiora Francia Gabriela Castrillon
Martinez, la pension de sobrevivientes causada a partir del 10 de marzo de 2.018,
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en la cuantia de $390.621, correspondiente al cincuenta por ciento (50%) del salario
minimo legal mensual vigente, tanto para las mesadas ordinarias como para una
mesada adicional, para un total de 13 mesadas anuales. Al monto de la pensién se
le debera realizar los aumentos anuales establecidos en la ley. El retroactivo
pensional generado desde el 10 de marzo del afio 2.018 hasta el 31 de agosto del
afno 2.020, asciende a la suma de $13.057.986. A partir del 01 de septiembre del
afio 2.020 el monto de la pension asciende a la suma de $438.901,50. A la
beneficiaria le asiste el derecho de acrecimiento del monto pensional en caso de
extincion del derecho pensional del otro beneficiario por cualquiera de las causales
establecida en el ordenamiento juridico. Sexto: condenar a Porvenir S.A, a pagar a
favor de los demandantes, los intereses moratorios consagrados en el articulo 141
de la ley 100 de 1.993, desde el 01 de julio del afio 2018, hasta la fecha en que se
cancele la obligacion. Séptimo: negar las demas pretensiones de la demanda.
Octavo: ordenar a Porvenir S.A., que del retroactivo pensional se realice los
descuentos para salud. Noveno: condenar a Porvenir S.A., a pagar a favor de cada
uno de los demandantes, la suma de 1.000.000 a cada uno, por concepto de costas

procesales

3.2. Para adoptar tal determinacioén, luego de hacer un recuento de los hechos, de
las contestaciones, y una sintesis de los sefialado por los declarantes, indico que la
norma vigente para la fecha de deceso del causante es la Ley 797 de 2003. Que,
revisada la historia laboral, el causante reunia 77 semanas entro de los 3 ultimos

afos anteriores al deceso; situacion que no refutd la entidad demandada.

Respecto de la dependencia econémica, hizo alusién al informe de investigacion
para pago de prestaciones econdémicas, y a los testimonios, para concluir que por
ser cercanos a la familia del causante, estos fueron coincidentes en exponer que el
sefior Miguel Andrés velaba por los gastos del hogar. Que la sefiora Francia Gabriel
solo devengaba un salario minimo, pues el sefior Miguel Angel no laboraba, razon

por la cual, les dio plena credibilidad a las declaraciones.

Que, conforme al contrato de prestacion de servicios, se evidencia que el afiliado
devengaba $2.000.000, y se distribuian para pagar alimentacion, servicios publicos,
la cuota del apartamento en que residia con su familia, y para los demas gastos, por
lo que el aporte del sefior Ortiz Castrillon era necesario para que la familia

subsistiera de forma digna.
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Acudid a los precedentes jurisprudenciales, explicando que la dependencia
econdmica del causante no deber ser absoluta para el reconocimiento de la pensién
de sobrevivencia, dado que lo que se debe acreditar es la desmejora en la calidad
de vida ante la ausencia del ingreso aportado por el afiliado, situacién acreditada
con la prueba testimonial recaudada. Asi, dispuso el reconocimiento en favor de
cada uno de los padres en cuantia de un 50%, del salario minimo, por trece

mesadas al afio.

Ordend el pago de los intereses moratorios por el retardo del reconocimiento
pensional, absolvié de la indexacion ante la procedencia de los intereses moratorios.

Finalmente, declaré no probadas las excepciones de propuestas.

3. 4. Recurso de apelacion de Porvenir SA

Fundamenta su oposicion en que no se encuentra probada la dependencia
econdmica de los demandantes hacia su hijo fallecido, pues dentro del ndcleo
familiar esta vigente la sociedad conyugal, por o que nace la ayuda mutua entre los
esposos. Aunado a ello, no se allegé prueba alguna del crédito que ayudaba pagar
el causante por el apartamento adquirido, ni ningun recibo de pago que corresponda
a los servicios publicos o cualquier otra situacion probatoria, que demuestre que el

sefior Miguel Angel no estuviera trabajando.

Lo que se discute no es si el afiliado aporté o no, pues si lo hizo, pero no hay un
sustento fehaciente, dado que las testigos fueron contradictorias, pues una de ellas
sefala que el padre del causante era quien manejaba las finanzas y las otras dicen
que era el afiliado quien aportada. Que no se trata de demostrar bajo una
presuncion, por lo que le correspondia a la parte actora probar cuales eran los

ingresos, egresos del hogar, para que se configure la dependencia.

En caso de que se confirme la decision, pide se revoque la condena por los intereses

moratorios, 0 en su defecto, se causen a partir de la ejecutoria de esta sentencia

4. Tramite de segunda instancia

Los apoderados judiciales de las partes, previo traslado para alegatos de

conclusion, se pronunciaron, asi:
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Porvenir en Archivo 04 PDF y la parte actora en Archivo 05 PDF (cuaderno del

tribunal) respectivamente, presentaron alegatos de conclusion.

[I. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Problema juridico.

Corresponde a la Sala establecer si:

1.1. ¢Fue acertada la decision de reconocer la pension de sobrevivientes a favor
de los demandantes?

1.2. ¢Resulta procedente condenar a la demandada por concepto de intereses

moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley 100 de 1993?

2. Respuesta a los interrogantes planteados

2.1. ¢(Fue acertada la decision de reconocer la pension de sobrevivientes a

favor de los demandantes?

La respuesta es positiva. Bajo los preceptos normativos y jurisprudenciales
aplicables al caso, como del material probatorio recaudado en el expediente, se
advierte que los demandantes reldnen los requisitos para acceder a la pension de
sobrevivientes en calidad de padres del causante, Miguel Andrés Ortiz Castrillon.
Lo anterior, por cuanto acreditaron con los medios de conviccion i) su imposibilidad
de autosuficiencia en la generacion de fuentes de ingresos, y ii) la sujecion material

a los ingresos del hijo fallecido al momento de la muerte del mismo.

Los fundamentos de la tesis son los siguientes:

2.1.1. Pensién de sobrevivientes

Sea lo primero recordar que la pension de sobrevivientes tiene como finalidad
menguar las consecuencias economicas que se generaran en el nacleo familiar por

la intempestiva muerte de uno de sus miembros, afiliado o pensionado al Sistema
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General de Pensiones, que contribuye de manera sustancial al mantenimiento de
dicho grupo familiar. Esto con el fin de paliar el cambio abrupto de las condiciones
de subsistencia de aquellos que dependian del causante y que han sido
considerados beneficiarios de esta proteccion por la propia ley de seguridad social
(SL1921-2019).

Asi mismo, se ha sostenido por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia que el derecho a la pensién de sobrevivientes debe ser dirimido a la luz
de la ley que se encuentra vigente al momento del fallecimiento del afiliado o
pensionado, tal como lo memoro en recientes sentencias SL142 del 29 de enero de
2020, radicacion No. 68816 y SL379 del 12 de febrero de 2020, radicacién No.
62306.

Se incorporé el Registro Civil de Defuncién del sefior Miguel Andrés Ortiz Castrillon.
Fallecio el 10 de marzo de 2018 (flio 34 Archivo 01PDF). En consecuencia, la norma
aplicable al presente asunto es el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por
el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

Siendo esto asi, la citada disposicion contempla como beneficiarios de la pension
de sobrevivientes a: (i) el conyuge o compafiera o comparfiero permanente; (ii) los
hijos menores de 18 afios, los mayores de 18 afios y menores de 25 afios con
incapacidad para trabajar en razén de sus estudios; (iv) los padres, si dependian
econémicamente del causante o, en su defecto, (v) los hermanos invalidos que

dependian de él.

Conforme lo sefiala la norma trascrita, para que los padres puedan ser beneficiarios
de la pension de sobrevivientes, cuando no existan beneficiarios de mejor derecho,
es decir conyuge, compafiero permanente o hijos, deben acreditar su dependencia

econdmica con el causante.

Es menester en este punto sefialar que, sobre el requisito de dependencia
econdémica, la alta Corporacién, en sentencia C-111 de 2006, al estudiar la
exequibilidad del literal D del articulo 47 de la Ley de 1993, establecié que esta no
debia ser total, ni absoluta, y trazo los lineamientos para predicar su existencia. En

dicha providencia expuso:
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“Para el efecto, es indispensable comprobar la imposibilidad de mantener el
minimo existencial que les permita a los padres subsistir de manera digna, el
cual debe predicarse de la situacion que éstos tenian al momento de fallecer su
hijo. En este contexto, es innegable que la dependencia econémica siempre
supondra la verificacion por parte de los progenitores de un criterio de
necesidad, de sometimiento o sujecion al auxilio sustancial recibido del hijo, que
no les permita, después de su muerte, llevar una vida digna con autosuficiencia

econdmica.

De ahi que, si se acredita que los padres del causante no tenian una relacion
de subordinacién material, en términos cualitativos, frente al ingreso que en vida
les otorgaba su hijo, en aras de preservar su derecho al minimo vital, es claro
gue no tienen derecho a la pension de sobrevivientes, pues se entiende que
gozan de independencia econdémica para salvaguardar dicho minimo

existencial.”

Asimismo, la Sala de Casaciéon Laboral de la CSJ en sentencia SL 5605 del 27 de
noviembre de 2019, Rad. 72610! se pronuncié sobre alcance de la dependencia

econdmica en tratdndose de los padres del causante. Al respecto, indico:

“se entiende que la dependencia econémica de los padres o de los hijos
respecto de aquéllos, que aspiran al reconocimiento como beneficiarios, no
tiene que predicarse total y absoluta respecto del pensionado fallecido; no
obstante no se puede entender que esto habilitd que cualquier ayuda por parte
del progenitor o del descendiente se convierte en dependencia econémica SL
14539-2016, SL 4103-2016 y SL 16184 -2015 y con ello deben aplicarse
criterios que permiten distinguir entre la simple ayuda o colaboracién propia de
la solidaridad familiar, de la dependencia real dirigida a que los ingresos que el
hijo procuraba a sus progenitores o de éstos eran de tal entidad que sin ellos

tendrian un cambio sustancial de las condiciones de su subsistencia...”

Mas adelante, en la misma sentencia, sefiald los criterios a calificar para considerar

la existencia de la dependencia econdémica: entre ellos precisé que ésta debe ser:

a) Cierta y no presunta: Es decir, que debe demostrarse efectivamente el

suministro de los recursos de la persona fallecida hacia el presunto beneficiario, y

1 M.P. Fernando Castillo Cadena
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no se puede construir o desvirtuar a partir de suposiciones o imperativos legales

abstractos como el de la obligacion de socorro de los hijos hacia los padres.

b) Regular y periédica: Que no pueden validarse dentro del concepto de
dependencia los simples regalos, atenciones, o cualquier otro tipo de auxilio

eventual del fallecido hacia el presunto beneficiario.

c) Significativas, respecto al total de ingresos de beneficiarios: se constituyan
en un verdadero soporte o sustento econdmico de éste; por lo que, tales
asignaciones deben ser proporcionalmente representativas, en funcion de otros
ingresos que pueda percibir el sobreviviente, de tal manera que si, por ejemplo,
recibe rentas muy superiores al aporte del causante, no es dable hablar de

dependencia.

De esta manera, la dependencia econdmica que exige el literal d) del articulo 47 de
la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, no debe
identificarse con una sujecion total y absoluta del presunto beneficiario a los
ingresos econdmicos que percibia el causante, de manera que no excluye la
existencia de otras rentas o fuentes de recursos, propios o provenientes de otras
personas diferentes, pues no es necesario que se encuentre en estado de

mendicidad o indigencia, asi se explica entre otras en sentencia SL 14923 de 2014.

Asi pues, se tiene que los padres o los hijos en estado de invalidez deberan,
mediante los medios de conviccion, acreditar ademas de: i) su imposibilidad de
autosuficiencia en la generacion de fuentes de ingresos y ii) la sujecion material a

los ingresos del hijo fallecido al momento del fallecimiento del mismo.

2.1.2 Por otra parte, el articulo 12 de la Ley 797 de 2003, que modifico el precepto
46 de la Ley 100 de 1993, sefiala en su humeral 2 que tendran derecho a la pension
de sobrevivientes: “Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca,

siempre y cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres ultimos afios

inmediatamente anteriores al fallecimiento...”
Se extrae de dicha normativa que, para efectos de obtener el reconocimiento a la

pension de sobrevivientes, se requiere haber cotizado cincuenta (50) semanas

dentro de los ultimos tres (3) afios inmediatamente anteriores a la fecha del
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fallecimiento, o, de conformidad con su paragrafo “acreditar las que exige el sistema
para acceder a la pension de vejez, bien sea en el régimen general o en el de transicion™.
Ahora, segun la historia laboral y la Relacién Historica de Movimientos Porvenir
S.A.3, el causante retne las 50 semanas exigidas por la norma en comento, toda
vez que entre el 30 de marzo de 2015 y el 30 de marzo de 2018 —fecha del deceso-
acumulé 77 semanas cotizadas, motivo por el cual, se genera bajo dicho precepto
el derecho al reconocimiento de la prestacion pensional deprecada; ademas, no fue
objeto de reproche por parte de Porvenir S.A.

2.1.3. Caso Concreto

De la revision del libelo introductorio, se extrae que la parte actora pretende el
reconocimiento de la pensién de sobrevivientes por la muerte de su hijo, Miguel

Andrés Ortiz Castrillén, a partir de la fecha de su fallecimiento.

El sefior Ortiz Castrillon fallecié el 30 de marzo de 2018%. Por tanto, la disposicion
normativa aplicable al caso es el articulo el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003.

Se pasa a analizar si los sefiores Francia Gabriela Castrillén y Miguel Angel Ortiz
Andrade, en calidad de padres, lograron acreditar en el expediente la dependencia

econdmica, respecto de su hijo Miguel Andrés Ortiz Castrillén.
Se cuenta con los siguientes medios de conviccion:

e Registro Civil de Nacimiento del sefior Ortiz Castrillén. Se inscriben alli a los
sefiores Francia Gabriela Castrillon y Miguel Angel Ortiz Andrade, como padres

del causante.®

e Registro Civil de Matrimonio de Francia Gabriela Castrillén y Miguel Angel Ortiz

Andrade, quienes contrajeron matrimonio el 21 de mayo de 19996.

e Certificacion de la empresa Colaboramos MAG S.A.S de fecha 25 de agosto de
2016, donde la auxiliar de talento humano certifica que la sefiora Francia

Gabriela Castrillon Martinez presta sus servicios en esa empresa como operaria,

2 CSJ Sala de Casacidn Laboral Sentencia SL 5196 del 27 de noviembre de 2019, Rad. 73268
3 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 56, 99 a 102

4 Archivo 01.ExpedienteDigital Pagina 34.

5> Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 32 a 34.

6 Archivo 01.ExpedienteDigital P4gina 35.
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devengando un salario minimo”’

e Contrato de prestacion de servicios celebrado entre la Alcaldia de Cali-
secretaria del deporte y el sefior Miguel Angel Ortiz del dia 13 de enero de 2018
por valor de $16.000.000, para desarrollar programas, actividades y planes que
adelanta la Secretaria del Deporte. Contrato No 4162.010.261.1272, pagadero
en 8 cuotas de $2.000.0008

e Formulario de solicitud por sobrevivencia para padres de fecha 30 de abril de
2018°. Respuesta de fecha 06 de junio de 2018 emitida por la entidad accionada
donde comunica a cada uno de los progenitores la negativa de la solitud,
fundamentada en que ‘no dependia econémicamente del mismo acuerdo a la

informacion y documentacion allegada a esta reclamacion ™

e Formulario de afiliacion al fondo de pensiones Porvenir S.A., el 13 de abril de

2016, suscrito por Miguel Angel Ortiz Castrillon™L.

e Respuesta de Mapfre Seguros S.A. donde certifica que le correspondié a cada
uno de los demandantes el 50% de la indemnizacién a que tiene derecho por la

cobertura de la pélizal?

¢ Informe de investigacién para pago de prestaciones econémicas del 29 de mayo
de 20183, en cuyo contenido se sefialé como resultado final de la investigacion:

7 Archivo 01.ExpedienteDigital Pagina 38

8 Archivo 01.ExpedienteDigital Pagina 39 a 51

9 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 103 a 109.

10 Archivo 01.ExpedienteDigital Pagina 52 a 54

11 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 96 y 103 a 109.
12 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 58 a 59.

13 Archivo 01.ExpedienteDigital Paginas 123 a 127
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De igual forma se recepciono el interrogatorio de parte y los testimonios rendidos

en juicio, los cuales no fueron tachados de falsos, frente a los cuales se tiene:

La sefiora Francia Gabriela Castrillon, en su interrogatorio de parte, manifesté que
tiene 46 afios. Que trabaja en el laboratorio Baxter a través de la empresa
Colaboramos como operaria desde hace 10 afios. Que su nucleo familiar se encuentra
conformado por su esposo y dos hijos, pero uno ya fallecié. Expone que su cényuge

no labora desde agosto de 2017, pues antes lo hacia en Servientrega.

Que antes del deceso del afiliado, devengaba un salario minimo, y que su primogénito
laboraba por medio de la Secretaria del Deporte, pues era monitor de comunas. Al
preguntarsele si tiene un inmueble a nombre de ella, sefialé que si, un apartamento,
el cual ayudaba pagar Miguel Andrés; ademas, ahi residian. Que el salario que
devengaba su hijo era de $2.000.000. Que tenia sueldo adicional, por ser arbitro-Fifa.
Daba clases de natacion, ejercia otros trabajos como independiente.

Informd que actualmente cursa un proceso en contra de su empleador, para que le
cancelaran los salarios dejados de percibir, pues la querian despedir, pese a que fue
calificada con la Junta Regional, razén por la cual, labora desde su casa. Que el monto
mensual que le suministraba el causante era, practicamente, de todo su salario, y con

ello ayudaba para los gastos del hogar.

Manifiesta que su esposo, el afio pasado, sufrid un infarto, motivo para que no sea
contratado laboralmente. Que, posterior al fallecimiento de su hijo, se encuentran en
una dificil situacidbn econdmica, pues han subsistido por las indemnizaciones que han

recibido por la poliza de la moto. Adicional a ello, la Escuela Nacional del Deporte les
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brind6 un auxilio. También los compafieros de su hijo les han ayudado con mercados.
Que, aunque existen obligaciones a hombre de su esposo, era el afiliado quien las
pagaba. Dice que su hijja tiene 15 afios de edad (Archivo
O5AudiencialnicialTramiteJuzgamiento.mp4 Min.0:29:52 a 43:34).

La testigo, Kimberly Arango Barbosa, sefaldé que tiene 24 afos. Manifiesta que
conoce a los demandantes desde que tenia 6 afios, porque era la mejor amiga del
causante. Que el sefior Miguel Andrés laboraba para la Secretaria del Deporte como
arbitro- juez de fatbol, de atletismo, era profesor de natacion, y tenia otros trabajos.
Que éste fallecio el 10 de marzo de 2018 por un accidente de transito cuando tenia
23 0 24 afos. Que el padre del sefior Ortiz Castrillon, al momento de su deceso, no
laboraba ni trabaja actualmente. La sefiora Francia Gabriela “creo que tampoco, creo
que tenia un problema donde laboraba, en ese momento estaba en su casa”. No
obstante, laboraba en Baxter como operaria, pero por problemas de salud fue

despedida, pero tiene un proceso legal.

Que por conversaciones que tenia con el afiliado tenia conocimiento que su papa era
el que manejaba sus finanzas, “le daba la tarjeta su papa para que se la manejara’.,
pues laboraba desde los 16 afios como juez de atletismo, “y el sacaba los gastos de
él”. Que con lo que devengaba el causante se hacia cargo de la casa, y de pagar las
cuotas de un apartamento, razon por la cual, ayudaba a sus padres, en lo referente
alimentacion, y también para los gastos de él para la universidad y transporte. Indico
gue estudiaba en la Escuela Nacional del Deporte. Al momento del deceso le faltaba

poco para graduarse.

Que con la remuneracién que devengaba el causante le alcanzaba para cubrir los
anteriores gastos. No indicé cuanto ganaba, por ser diversos los ingresos, por tener
“varias entradas”. Que visitaba a la familia en reuniones familiares, pero a Miguel
Andrés lo frecuentaba pues ella tiene un restaurante, y €l iba dia de por medio. Que
el causante vivia con sus padres, y “solo novias, nada serio, ni hijos”, debido a que
estaba enfocado en su estudio y terminar su carrera. Que el nucleo familiar estaba

conformado por los padres del causante y su hermana menor.

Que el sefior Ortiz Castrillébn no le precisaba el valor al que ascendia los gastos del
hogar, ni cuanto pagaba por el apartamento, pero era éste quien le manifestaba que
cubria dichos gastos y algunas deudas que tenian sus progenitores (Archivo
O5AudiencialnicialTramiteJuzgamiento.mp4 Min.49:28 a 1:10:57).
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La testigo, Caroline Giraldo Ramirez, sefialo que tiene 23 afios. Expone que conoce
a los demandantes desde el afio 2017, porque son los padres de su amigo Miguel

Andrés, a quien conocié por medio de una amiga en el afio 2016.

Que el afiliado daba clases de natacion antes de su deceso, y trabajaba para la
Secretaria del Deporte; ademas, era arbitro-Juez. Que no conocia los ingresos del
causante porque eran variables, dados los eventos que hacia. Que su salario lo
invertia en los gastos de su hogar, pagaba la cuota del apartamento donde vivia con
sus padres. Tiene conocimiento de lo anterior, porque el afiliado se lo indic6. Que la
madre del causante laboraba en una empresa Baxter, pero al momento del deceso no
lo hacia, pues se encontraba incapacitada por una enfermedad laboral, y el padre de

éste se encontraba sin empleo.

Que el sefior Miguel Andrés no le indicé un valor mensual de lo que entregaba a sus
padres ni los ingresos de su nucleo familiar. Que el causante vivia con sus padres y
hermana. Que lo veia personalmente dia de por medio o 3 veces a la semana porque
ella tenia un restaurante. (Archivo 05AudiencialnicialTramiteJuzgamiento.mp4 Min.
1:14:54 a 1:31:22).

La testigo, Teresa Pantoja, sefalé que tiene 52 afios. Sefiala que conoce al sefior
Miguel Angel hace 30 afios, pues vivia en el barrio Fatima, y luego a la sefiora
Gabriela, por ser vecinos. Que el nucleo familiar estaba conformado por los actores y

sus dos hijos, Miguel Andrés y Melanie. Que el afiliado fallecié el 10 de marzo de 2018.

Que el causante trabajaba para la Alcaldia de Cali, era profesor de nataciéony también
devengaba “pitando partidos”. Que al momento del deceso, la sefiora Francia Gabriela
tenia un trabajo, pero por una operacion laboral en el hombro se encuentra
incapacitada. El sefior Miguel no labora. Dice que el hogar lo frecuenta a diario pues
comparten como amigos. Que los demandantes no tienen ninguna actividad
comercial. Que los ingresos econémicos del hogar son de un SMLV, percibido por la
demandante. Expone que el apartamento donde viven lo estan pagando por cuotas y
quien lo hacia era el causante. Que tenia conocimiento de ello, porque él aportaba a
Su casa, pues lo devengado por la actora no le alcanzaba para los gastos del hogar,
el estudio de su otra hija. Que aproximadamente el afiliado aportaba su sueldo
$2.000.000 para el sostenimiento del hogar, pues se lo manifest6 el padre de este.
Los dias posteriores al deceso del sefior Miguel Andrés fue “muy dura” la situacion
econdémica, debiéndose sostener con la ayuda de ambas familias, pues el salario que

devenga la sefiora Francia no le alcanza para cubrir todas las obligaciones del hogar.
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Manifesto que ella le prestaba dinero al causante para los gastos del hogar y la cuota
del apartamento, mientras le pagaban el salario. Que la deuda del apartamento la
adquirieron hace 5 afios, y no sabe a nombre de quién esta, solo que el hijo era quien
la pagaba. Que el causante no tenia compafiera permanente, esposa, hi hijos.Que el
padre del afiliado no laboraba desde hace un afio antes del deceso del Miguel Andrés,
y éste laboraba desde “pelaito”, (Archivo 05AudiencialnicialTramiteJuzgamiento.mp4
Min. 1:35:14 a 1:54:27).

Ahora, de las declaraciones vertidas, se extrae que los deponentes Kimberly Arango
Barbosa, Caroline Giraldo Ramirez y Teresa Pantoja, fueron coincidentes al
expresar que el matrimonio conformado Francia Gabriela Castrillon y Miguel Angel
Ortiz Andrade tuvo dos hijos y uno de ellos era Miguel Andrés. Que el sefior Ortiz
Andrade, previo al deceso de su hijo, no laboraba, y la sefiora Francia lo hacia,

devengando un salario minimo legal vigente.

Respecto de Miguel Andrés - el causante-, fueron precisos al contar que desde muy
joven laboraba, ademas que previo a su fallecimiento trabajaba como contratista en
la Secretaria del Deporte de esta ciudad, daba clases de natacion, era Juez-arbitro,
y se ayudaba en distintos eventos. Que, en vida, siempre residio en la casa de sus
padres, aportando econdémicamente para los recibos publicos, administracion,

mercado Yy la cuota del apartamento donde vivian.

Precisaron Kimberly Arango Barbosa y Caroline Giraldo Ramirez, que, por ser
amigas del causante, les constaba que éste velaba por su familia, y aunque no
indicaron un valor, adujeron que era variable dado las multiples actividades que este
realizaba para ayudar a su familia y poder pagar su educacion en la Escuela
Nacional del Deporte. Incluso, la sefiora Teresa Pantoja, indicé que en iteradas
ocasiones le prestaba dinero al afiliado mientras le pagaban a Miguel Andrés para
cubrir esos gastos. Que, desde el deceso de Miguel Andrés, las condiciones
econdmicas de los padres demandantes se han visto disminuidas, al punto que
amigos le colaboraban y acude a la familia cuando no tienen ingresos, pues la tunica
gue labora en el hogar es la sefiora Francia Gabriela. Ademas, el causante “le daba

la tarjeta a su papa para que se la manejara”., como lo indicé la testigo Kimberly
En este orden, no encuentra la Sala que los testigos buscaran favorecer

indebidamente a los demandantes y tampoco se perciben imprecisiones en su

relato.
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Asi, del estudio en conjunto de las anteriores probanzas, de acuerdo con los
articulos 60 y 61 del C.P.T. y S.S., se colige que los demandantes dependian
econémicamente de su hijo, pues Miguel Andrés dispensaba una ayuda esencial
para suplir las necesidades y llevar una vida acorde a sus condiciones, asi como
una estabilidad en su minimo vital, el cual se vio afectado, una vez el nucleo familiar

dej6 de percibir los ingresos que aportaba al hogar.

Desde la investigacion interna para el reconocimiento de la prestacion econémica
en favor de los demandantes, se establecid que estos percibirdn mensualmente una
ayuda economica de $1.500.000, por parte del causante. De igual manera dentro
del mencionado documento, se realizaron entrevistas a los sefiores Teresa Pantoja,
Kimberly Arango y a Gloria Ortiz (tia del causante), quienes, al ser citadas como
testigos (las dos primeras), se pronunciaron en el mismo sentido de las conclusiones

abordadas en esa oportunidad.

Ahora, es de resaltar que, contrario a lo aseverado por el recurrente, no puede
presumirse la suficiencia econdmica de los progenitores del causante por el solo
hecho de ser los propietarios del inmueble en el que se domicilian, el cual, ademas
compartieron con su hijo. La dependencia econémica no requiere que sea absoluta,
como quiera que lo esencial para el cumplimiento de este requisito es la afectacion
a las condiciones de vida de los beneficiarios. Hecho que tampoco se desdibuja, por
el ingreso econdmico de la sefiora Francia Gabriela, sin que se desvirtuara que esos

recursos son insuficientes para garantizar su independencia econémica.

Sobre el particular la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en las
sentencias CSJ SL18517-2017; CSJ SL1243-2019; CSJ SL704-2021; CSJ SL1220-
2021, CSJ SL3573-2021 y CSJ SL1939 de 08 de junio de 2022, ha insistido que no
es cualquier estipendio 0 ayuda que se otorgue a los progenitores, la que tiene la
virtud de configurar la subordinacion monetaria que se exige para adquirir la
condicion de beneficiario de la pensién de sobrevivientes, sino aquella que tiene la
connotacion de ser relevante, esencial y preponderante para el minimo
sostenimiento de los reclamantes. En este caso, dadas las condiciones de los
accionantes, la madre quien devenga un salario minimo legal, y el padre carente de
ingresos laborales, la ayuda econdémica que recibian de su hijo resultaba esencial

para mantener unas condiciones de vida dignas.
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En este estado de cosas, no se encuentra desatino alguno en la sentencia recurrida
al otorgar el reconocimiento de la pension de sobrevivientes, ya que, los medios de
conviccion acreditan: i) la imposibilidad de autosuficiencia en la generacion de
fuentes de ingresos suficientes, y ii) la sujecidbn material a los ingresos del hijo

fallecido al momento de la muerte del mismo.

Asi las cosas, debe confirmarse la sentencia de primer grado

2.2. ¢(Resulta procedente condenar a la demandada por concepto de intereses

moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley 100 de 19937

La respuesta es positiva. Proceden los intereses moratorios en favor de la parte
accionante. El actuar de la demandada no se ajustdé a una de las circunstancias
excepcionales y especificas para su exoneracion. Se mantiene la decision del a quo

respecto a que proceden desde el 01 de julio del afio 2018.

Los fundamentos de la tesis son los siguientes:

2.2.1 Intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993

Los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 se causan por el
retardo injustificado en el reconocimiento y pago de la prestacién. De estos se
predica una naturaleza resarcitoria y no sancionatoria. Por ende, deben ser
impuestos con independencia de la buena o mala fe en el comportamiento en que
haya incurrido el deudor. Se trata de aminorar los efectos adversos que dicho

retardo produce al acreedor®®.

No obstante, la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha
establecido que no en todos los casos es imperativo condenar a los intereses
moratorios, razon por la cual, ha definido una serie de circunstancias excepcionales
y especificas en los que se exonera de su pago. Entre ellas, se encuentran: i)
Cuando la negativa de las entidades para reconocer las prestaciones a su cargo,
tiene respaldo en las normas que en un comienzo regulaban la situacion o su
postura proviene de la aplicacion minuciosa de la ley sin los alcances o efectos que
en un momento dado puedan darle los jueces (CSJ SL 704-2013); y ii) Se otorga

una prestacion pensional en aplicacién de un cambio de criterio jurisprudencial (CSJ

14 CSJSL, 13 jun. 2012, rad. 42783 que reiterd lo dicho en sentencia CSJ, 23 sep. 2002, rad. 18512.
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SL 787-2013, rad. 43602, reiterada en la sentencia CSJ SL 2941-2016); entre otras.

Finalmente, de conformidad con el articulo 1° de la Ley 717 de 2001, el
reconocimiento del derecho a la pensidon de sobrevivientes por parte de la entidad
de previsién social, debera efectuarse a mas tardar dos (2) meses después de
radicada la solicitud por el peticionario, con la correspondiente documentacion que
acredite su derecho; por lo que expirado éste se causara el derecho al pago de

intereses moratorios.

2.2.2 Caso concreto

No se advierte que nos encontremos en alguna de las causales de exoneracion
sefaladas por el precedente de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia. Por tanto, los intereses moratorios sobre el retroactivo pensional se
causan a partir del 01 de julio de 2018, dia siguiente a la fecha en que se cumplen
los 2 meses exigidos por la norma para que Porvenir S.A reconozca la prestacion
econdmica, pues la solicitud fue elevada el 30 de abril de 2018. (Flio 103 Archivo 01
PDF) y hasta que se haga efectivo el pago del retroactivo liquidado. Asi las cosas,
se debera confirmar la sentencia apelada.

4. Costas.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 365 del C.G.P., se

impondra condena en costas de segunda instancia a cargo de la parte apelante.

IV.  DECISION
En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR en todo, la sentencia objeto de apelacion.
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SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS de segunda instancia, a cargo de la AFP
Porvenir S.A., y en favor del extremo activo. Las agencias en derecho se fijan en

suma de un salario minimo legal mensual vigente.

TERCERO: Notifiquese esta decision por edicto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA
FABI AN BASTIDAS VILLOTA

’in

v =

CARLOSAL E T?C RRENO RAGA

YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
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