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Demandante: | Naidu Trujillo Hernandez
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Rosalia Medina Narvaez
Litis consortes | Elkin Camilo Becerra Montero

Confirma sentencia - Pension
Asunto: sobrevivientes comparfera permanente
y conyuge.

Sentencia No. | 319

l. ASUNTO

Pasa la Sala a proferir sentencia escrita que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto por la demandante y las AFP demandada, contra la sentencia No. 193
del 18 de agosto de 2020, proferida por el Juzgado Once Laboral del Circuito de
Cali.

Il. ANTECEDENTES
1. Lademandal
Pretende la demandante, se condene a la AFP Proteccién S.A. al reconocimiento y

pago de la pension de sobrevivientes con ocasién al fallecimiento del Sr. Juan de

Jesus Becerra Cubillos, las mesadas dejadas de percibir a partir del 01 de enero de

1 01ExpedienteCompleto2017-00346, Paginas 6 a 10
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2017, junto con las mesadas adicionales, los incrementos de ley, la indexacion de

cada concepto y las costas del proceso.

2. Contestaciones de la demanda

2.1 La AFP Proteccion SA? y la sefiora Rosalia Medina® Narvaez a través de su
apoderado judicial dio contestacion a la demanda. Escritos que, en virtud de la
brevedad y el principio de la economia procesal, no se estima necesario reproducir
(Arts. 279y 280 C.G.P.).

Pese a notificarse personalmente del asunto, Elkin Camilo Becerra Montero no

present6 contestacion a la demanda®.

3. Decisién de primerainstancia

3.1. Agotada la etapa probatoria conforme lo solicitado por las partes y decretado
por el Juez de conocimiento, éste puso fin a la primera instancia mediante la
sentencia referida al inicio de este fallo® en el que i) Declar6 no probadas las
excepciones propuestas por la parte demandada. ii) Declaré que a las sefioras
Naidu Trujillo Hernandez y Rosalio Medina Narvdez les asiste el derecho al
reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes que reclaman. iii) Declar6
qgue la sefiora Naidu Trujillo Hernandez tiene derecho a un 17.65 % de la mesada
de la prestacion reconocida, y la sefiora Rosalia Medina Narvaez tiene derecho al
restante 32,35% iv) Condend a Proteccion S.A., a reconocer y pagar a la sefiora
Naidu Trujillo Hernandez la suma de $6.591.574 m/cte., por concepto de retroactivo
por el periodo 01 de diciembre de 2016 al 31 de julio de 2020. La mesada pensional
gue debera continuar pagando Proteccién S.A. a partir del 01 de agosto de 2020,
sera equivalente a la suma de $154.932, sin perjuicio de los incrementos anuales.
v) Condend a Proteccion S.A., a reconocer y pagar a la sefiora Rosalia Medina
Narvaez, la suma de $16.254.496 m/cte., por concepto de retroactivo de la pension
de sobrevivientes, causado en el periodo 09 de julio de 2015 al 31 de julio de 2020.
La mesada pensional que debera continuar pagando Proteccion S.A. a partir del 01
de agosto de 2020 seré equivalente a la suma de $ 238.969, sin perjuicio de los

2 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 96 y 119
3 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 170y 183
4 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 219

5 02AudioAudiencia, minuto 2:19:00 a 2:52:50
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incrementos legales que decrete el Gobierno Nacional y lo indicado en el Numeral
Tercero de esta providencia. vi) Autorizé a Proteccion S.A., para que del retroactivo
pensional que corresponde a las sefioras Naidu Trujillo Herndndez y Rosalia Medina
Narvaez, descuente los aportes con destino al sistema general de seguridad social
en salud, pero solo de las mesadas ordinarias. vii) condenar a Proteccion S.A. a
indexar mes a mes las mesadas reconocidas a las sefioras Naidu Trujillo Hernandez
y Rosalia Medina Narvaez desde la fecha de su causacion y hasta que se haga
efectivo el pago de las mesadas adeudadas. viii) condenar en costas a Proteccion
S.A. en favor de las sefioras Naidu Trujillo Hernandez y Rosalia Medina Narvaez,

fijando como agencias en derecho la suma de 1 SMLMV, para cada una de ellas.

3.2. Para adoptar tal determinacion, sostuvo que, conforme al material probatorio,
la demandante logré acreditar los requisitos legales de convivencia para ser
beneficiaria de la pensién de sobrevivientes al convivir con el causante por mas de

12 afios, entre el 2009 y su fallecimiento, y depender econémicamente de él.

Respecto de la Sra. Rosalia Medina Narvaez, considera que no se encuentra en
discusion que contrajo matrimonio el 24 de abril de 1987, procred 2 hijos y al
momento de fallecer el causante dicho vinculo matrimonial se encontraba vigente.
En cuanto a la convivencia, para el a quo logré acreditar convivir por mas de 5 afios
entre 1985 (fecha en que iniciaron relaciéon de noviazgo) y el afio 1997 cuando se
separaron de cuerpos, como consecuencia del estudio probatorio documental, el
interrogatorio de parte y la prueba testimonial del hermano de causante. Que el
causante nunca ceso6 su ayuda econOmica a la Sra. Rosalia Medina a pesar de la

separacion de cuerpos entre los conyuges.

Concluye el juez de instancia que el causante sostuvo dos relaciones de convivencia
no simultaneas entre su conyuge y posteriormente con la compafiera permanente
aqui demandante. Con la Sra. Rosalia Medina en calidad de conyuge por el termino
de 12 afios comprendidos entre el afio 1985 y el afio 1997; y con la demandante
Naidu Trujillo por un espacio de 6 afios entre el 2009 al 2015, siendo beneficiarias

de la pension de sobrevivientes las dos reclamantes del 50% de la pension.
Conforme lo anterior, distribuye el reconocimiento pensional para la sefiora Rosalia

Medina en un 32,35% y para la Naidu Trujillo en un 17,65%, y el otro 50% sera para

el hijo supérstite a quien ya le fue reconocida la pension.
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Respecto al fendmeno prescriptivo, no lo encontré probado. Ordend el pago de la
indexacion de las mesadas objeto de condena en favor de las beneficiarias, en

virtud de la pérdida del poder adquisitivo de la moneda.

4. Recursos de Apelacion

La apoderada de la parte presenta recurso de apelacion® en donde se aparta de
la decision pues a su parecer tiene derecho al 100% de la mitad de la pensién
reclamada, teniendo en cuenta que la otra mitad pertenece al hijo del causante.
Manifiesta que, teniendo en cuenta las pruebas testimoniales practicadas, son
claros y exactos los extremos de convivencia entre su representada y el causante,
y que no son de recibo las declaraciones extra juicio aportadas como prueba
documental por la Sra. Rosalia Medina, pues a su parecer dejan lugar a duda y
mucho que decir de por qué los declarantes no asistieron al proceso a declarar.
Arguye que los testigos allegados por la litisconsorte no fueron claros coherentes y
contundentes, existiendo contradicciones en sus declaraciones. Asi las cosas, Si
bien esta casada con el causante, no logra acreditar la convivencia y la dependencia
econdmica, por lo que solicita se condene al 100% de la pension en favor de si

prohijada.

Protecciéon S.A.7, por su parte, se aparta de la sentencia proferida respecto de la
condena a la indexacion. En su entender al existir un conflicto de beneficiarias no
era la AFP la encargada de dirimirlo sino la jurisdiccion. Argumenta que no ha
existido retardo alguno respecto del reconocimiento de la prestacién, asi mismo
expone que la AFP es un patrimonio auténomo conformados por la cuenta de ahorro
del afiliado que debe conservar el valor presente de la moneda por lo que se
representa en unidad que contienen el capital y los rendimientos que varian con el

comportamiento del mercado y no son susceptibles de indexacion.

5. Tramite de segunda instancia

Los apoderados judiciales de las partes, previo traslado para alegatos de

conclusion, no emitieron pronunciamiento alguno.

6 02AudioAudiencia, minuto 2:53:46 a 2:58:35
7 02AudioAudiencia, minuto 2:59:00 a 3:00:47
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[l CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Problema juridico.
Corresponde a la Sala establecer si:
1.1. ¢ Tiene derecho la Sra. Naidu Trujillo al 100% de la mesada de la pension de
sobrevivientes reconocida con ocasién al fallecimiento del Sr. JesUs Becerra

Cubillos?

1.2. ¢Es factible condenar el pago de la indexacién de los valores objeto de

condena?

2. Respuesta a los problemas juridicos

2.1. ¢ Tiene derecho la Sra. Naidu Trujillo al 100% de la mesada de la pension
de sobrevivientes reconocida con ocasion al fallecimiento del Sr. Jesus

Becerra Cubillos?

La respuesta es negativa. Bajo los preceptos normativos y jurisprudenciales
aplicables al caso, como del material probatorio recaudado en el expediente, se
advierte que la demandante y aqui recurrente tiene derecho reconocimiento de su

mesada pensional de sobrevivientes en un 17,65%.

2.2. Los fundamentos de la tesis son los siguientes:

2.3. Del derecho al reconocimiento de la pension de sobrevivientes.

El Sistema Integral de Seguridad Social regulado por la Ley 100 de 1993, protege
entre otras contingencias, la causada por la muerte del miembro de la familia que
atendia el sostenimiento del grupo familiar dado que con su ausencia los integrantes
del mismo quedarian en situacion de desamparo; asi, cre6 el concepto de

beneficiarios del pensionado o afiliado al Sistema.

En tratandose de la pension de sobrevivientes, se ha sostenido de antafio que, por

regla general, la norma que gobierna esta tematica sera la vigente al momento del
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fallecimiento del pensionado o afiliado (CSJ SL2883 del 17 de julio de 2019,
radicacion 74189 y SL465 del 25 de enero de 2017). Por tanto, la norma llamada a
definir el acrecimiento de una mesada pensional, es la misma que se aplicé para el
reconocimiento de la misma prestacion. La Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, en fallo SL2568 del 21 de abril de 2021, radicacion No. 67230,

recordo:

“En tales condiciones, se reitera, lanorma llamada a definir el reconocimiento de
un acrecimiento pensional no es la vigente para la fecha en la que se verifica la
pérdida del derecho de alguno de los beneficiarios, sino la misma que gobierna la
pension de sobrevivientes dentro de la cual opera tanto la extincion de una

proporcion de la prestacion como el incremento consecuencial de otra”.

En este caso, encuentra la Sala que:

i. El causante Juan de JesUs Becerra Cubillos falleci6 el 09 de julio de 20158

ii. Por medio de comunicacion de 01 de octubre 2005, Proteccion S.A., reconocio
en favor de Naudi Trujillo Hernandez la pension de sobrevivientes a partir del 9
de julio de 2015 en un 50% por el deceso de su compariero permanente. De igual
manera dispuso pago del restante 50% en favor de Elkin Camilo Becerra en

calidad los hijos del causante®.

iii. EI 04 de mayo de 2016 la Sra. Rosalia Medina Narvaez solicit6!® ante la AFP

Proteccion, el reconocimiento pensional en calidad de conyuge.

Ahora bien, el inciso 2° del articulo 46 de la Ley 100 de 1993 modificado por el Art.
12 delaLey 797 de 2003, prevé que tendran derecho a la pension de sobrevivientes:
‘los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y
cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres ultimos afios
inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las siguientes

condiciones”.

Asi mismo 47 de la ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de

2003 establece que son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

8 01ExpedienteCompleto2017-00346, pagina 17
9 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 11 a 14
10 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 129 a 107
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“a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera 0 compafiero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que la pension de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera o
compafiero permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida
marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos

de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compafiera permanente supérstite, siempre y
cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de
30 afios de edad, y no haya procreado hijos con éste (sic). La pension temporal se
pagara mientras el beneficiario viva y tendrd una duracién méaxima de 20 afios. En
este caso, el beneficiario debera cotizar al sistema para obtener su propia pension,

con cargo a dicha pension. Si tiene hijos con el causante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un comparfero o compafiera permanente, con
sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pensién de
gue tratan los literales a) y b) del presente articulo, dicha pension se dividira entre

ellos (as) en proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultanea en los uUltimos cinco afnos, antes del fallecimiento
del causante entre un cényuge y una compafiera 0 compafiero permanente, la
beneficiaria o el beneficiario de la pension de sobreviviente sera la esposa o el
esposo. Si no existe convivencia simultanea y se mantiene vigente la union conyugal
pero hay una separaciéon de hecho, la compafiera o compafiero permanente podra
reclamar una cuota parte correspondiente al literal a) en un porcentaje proporcional
al tiempo convivido con el causante siempre y cuando haya sido superior a los
tltimos cinco afos antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le

correspondera a la cényuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente”

En tal sentido la Corte Suprema de Justicia ha adoctrinado como regla

jurisprudencial respecto del conyuge separado de hecho, considerando que el

correcto alcance del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13

de la Ley 797 de 2003, corresponde a que el consorte con vinculo conyugal vigente,

aun separado de hecho, puede reclamar vélidamente una pension de

sobrevivientes siempre que haya convivido por lo menos 5 afios en cualquier

época con el causante afiliado o pensionado, al respecto podran consultarse
entre otras en sentencias CSJ SL, 24 en. 2012, rad. 41637, CSJ SL7299- 2015, CSJ
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SL6519-2017, CSJ SL16419-2017, CSJ SL1399- 2018, CSJ SL5046-2018, CSJ
SL2010-2019, CSJ SL2232- 2019 y CSJ SL4047-2019.

En el mismo sentido, recientemente la Corte en sentencia SL359-2021 de 03 de

febrero 2021, sostuvo:

“Al respecto, esta Sala ha sefialado que la demostracion de los lazos familiares y
afectivos, en el caso de la conyuge con vinculo matrimonial vigente y separado de
hecho del causante, no es una exigencia prevista en el inciso 3.° del literal b). Lo
anterior, en la medida que el texto de tal disposicion establece que, en ese evento,
la consorte tiene derecho a una cuota parte de la pension de sobrevivientes,
proporcional al tiempo convivido con el afiliado fallecido.

En efecto, esta Corporacion tiene adoctrinado que «la convivencia de la consorte
con vinculo marital vigente y separaciéon de hecho con el pensionado (...) en un
periodo de 5 afios», puede ser acreditado «en cualquier tiempo». Ello, en aras de
cumplir la finalidad de proteger a quien desde el matrimonio aporté a la construccion
del beneficio pensional del de cujus, en virtud del principio de solidaridad que rige el

derecho a la seguridad social.”

El articulo 8° del Decreto 1889 de 1994, comporta la distribucién de la pension de

sobrevivientes, asi:

“1. El 50% para el conyuge o compariera o comparnero permanente del causante, y

el otro 50% para los hijos de éste, distribuido por partes iguales.

A falta de hijos con derecho o cuando su derecho se pierda o se extinga, la totalidad
de la pensién correspondera al conyuge o compariera o compafiero permanente del

causante con derecho”.

Paragrafo. 1°. Cuando expire o se pierda el derecho de alguno de los beneficiarios
del orden indicado en los numerales anteriores, la parte de su pensién acrecera la

porcion de los beneficiarios del mismo orden”.

En consecuencia, atendiendo los pardmetros normativos y jurisprudenciales
enunciados, se puede advertir que en los procesos de sobrevivencia podran
concurrir a reclamar la pensién de sobrevivientes la comparfiera permanente que

haya convivido los ultimos 5 afios con el causante anteriores a su muerte, la

Y «por el cual se reglamenta parcialmente la Ley 100 de 1993”.
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conyuge con vinculo marital vigente que haya convivido con el causante 5 afios en
cualquier tiempo, y a estas dos primeras les correspondera el 50% de la pension en
caso de existir hijos beneficiarios. Este porcentaje debera distribuirse conforme a

tiempo de convivencia previo cumplimiento de los requisitos.

2.4. Caso en concreto.

Atendiendo a que la demandante Naidu Trujillo Hernandez en su recurso de
apelacion ataca el reconocimiento pensional ordenado a la Sra. Rosalia Medina en
calidad de conyuge supérstite, la Sala procede a analizar si le asiste razon al juez
de instancia al declarar a esta ultima como beneficiaria de la pension de
sobrevivientes en un 32,65%, o0 si por el contrario la demandante es la Unica

beneficiaria y tiene derecho a todo 50% de mesada pensional .

Al efecto, como elementos probatorios se incorporaron al plenario:

) Solicitud de reconocimiento pensional de la Sra. Rosalia Medina del 4 de
mayo de 201612,

1)) Registro civil del matrimonio contraido entre la Sra. Rosalia Medina y el
causante!s.

1)) Registros civiles de nacimiento de la Sra. Denice Viviana Becerra y del
Sr. John Jairo Becerra Medina, hijos matrimoniales de la Sra. Rosalia
Medina y del causante!®.

IV)  Declaraciones extra-juicio de la Sra. Alicia Hoyos de Cubillos, Sra. Olga
Pefia Pajoy y de la Sra. Cilia Maria Ramos?®.

V) Registro fotografico de convivencia entre la Sra. Rosalia Medina y el

Causantelb,

Ademas de las documentales antes referidas, se encuentran practicadas las

siguientes pruebas testimoniales e interrogatorio de parte:

) Interrogatorio de parte a la Sra. Rosalia Medinal’: quien manifest6 que:

12 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 129 a 133
13 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 187 a 188
14 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 189 a 192
15 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 199 a 202
16 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 199 a 202
17 02AudioSentencia.m4a, min 00:15:52 a 00:29:00
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convivio durante 12 afios, desde 1985, inicialmente en convivencia de
hecho. Se casaron en 1987 y su convivencia continué hasta 1996 o 1997.
Que lo conocid por laborar en el mismo sector, que se fue de la casa
porque se fue a vivir con otras compaferas y se enterd de la relacion con

la Sra. Naidu Trujillo y el causante dos afios antes de su muerte.

Interrogatorio de parte a la Sra. Naidu Truijillo'® quien manifestd que:
conocia del vinculo matrimonial entre el causante y la Sra. Rosalia
Medina, sabia de los hijos entre los conyuges, que ella acompafaba al
causante a dejar suministros y alimentos a la casa de la Sra. Rosalia
Medina, manifestado que conocio al causante en el afio 2009 y que para
el mes de agosto se fueron a vivir juntos, que alquilaron una vivienda y
convivieron todos los dias de todos los meses, que el causante asumia

todos los gastos del hogar.

En los que respecta al recurso de apelacion los testigos manifestaron lo siguiente:

1)

V)

V)

Efrain Beltran!® manifesté que sabe que el causante inicié convivencia
con la Sra. Naidu Jiménez en el 2009. Que la tenia como beneficiaria de
salud y que visitaba a la pareja los fines de semana. Manifestd que vivié
en la casa de la Sra. Rosalia Medina, que sabe que ella era esposa del

causante.

William Sarria Girén?® manifesté ser amigo del causante. Que sabe que
la Sra. Naidu Jiménez era la novia pues él mismo se la presenté como tal
en el afio 2009, afio en que se fueron a vivir juntos. Que conocid la casa
de la pareja y que los cuid6 los ultimos 3 meses de convalecencia del
causante antes del fallecimiento. Manifiesta que conoci6 a la Sra. Rosalia
Medina. Que ella le celebré un cumpleafios el mismo afio que fallecié el
causante. Que sabe que la conyuge y el causante se habian separado

hace 20 afios. Que él respondia por los hijos que tenia con ella.

John Jairo Ospina?! manifesté que era amigo de causante. Que sabe que
la Sra. Naidu convivié con el causante entre el 2009 hasta el 2015. Que

18 02AudioSentencia.m4a, min 00:29:15 a 00:41:30
19 02AudioSentencia.m4a, min 00:42:10 a 00:55:50
20 02AudioSentencia.m4a, min 00:56:10 a 01:18:07
21 02AudioSentencia.m4a, min 01:18:30 a 01:29:07
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era conocido del Sr. Juan de Jesus por su trabajo. Que visitaba a la pareja

cada 8 dias. Que no conoci6 a la Sra. Rosalia Medina.

VI)  Nancy Carrillo?® manifesté conocer al causante por amistad. Que vivi6 en
la casa de la Sra. Rosalia donde se enteré que era esposa del Sr. Juan
de Jesus. Que vivio con la pareja y sus hijos por mas de 5 afios. Manifesto
gue el causante vivia en esa casa. Que no sabe cuando se separaron.
Que no conoce a la Sra. Naidu Trujillo. Que sabe que el causante siempre
estuvo pendiente de su esposa y su hogar. Finalmente manifiesta que la

convivencia inicié en el 2004.

VIl) German Mauricio Becerra®® manifesté ser cufiado de la Sra. Rosalia
Medina y la Sra. Naidu Jiménez por ser hermano del causante Juan de
Jesus. Que la Sra. Rosalia Medina era la conyuge del causante. Que se
separaron de cuerpos unos 12 afios antes del fallecimiento de causante.
Que a pesar de la separaciéon nunca dejo de responder por su hogar.
Respecto de la Sra. Naidu, manifiesta que convivié con el causante por 3
anos, iniciando en el 2012 hasta el 2015.

En ese orden, como acertadamente lo estimé el Juez de primer grado, tanto la
conyuge como la compafiera permanente tienen derecho a la pensién de

sobrevivientes con ocasion a la muerte del Sr. Juan de JesuUs Becerra.

Concretamente la Sra. Rosalia Medina contrajo nupcias con el causante,
matrimonio que fue registrado y reposa en la Notaria 11 del Circulo de Cali?*,
documento del cual se extrae que celebraron la union el 24 de abril de 1987 en ese
mismo despacho. Hasta la expedicion del documento, esto es el 07 de junio de
2019, no existi6 registro y notas de liquidacion de sociedad marital, disolucién del
matrimonio o cesacion de efectos civiles del matrimonio, por lo que se concluye que
el vinculo matrimonial se encontraba vigente en toda su plenitud al momento del

fallecimiento del causante.

Ahora bien, de la prueba testimonial recaudada y de los interrogatorios practicados,
de las declaraciones extra-juicio aportadas y las demas pruebas obrantes en el

plenario, la sala concluye que la convivencia entre la Sra. Rosalia Medina y su

22 02AudioSentencia.m4a, min a 01:38:20 a 01:52:50
23 02AudioSentencia.m4a, min 01:52:55 a 02:05:40
24 01ExpedienteCompleto2017-00346.pdf, Paginas 187 y 188.
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conyuge causante se suscito entre el afio 1985 hasta el afio 1997.

En este punto debe aclarar la sala que, conforme lo a considerado la Corte Suprema
justicia en su Sala de Casacion Laboral en sentencia SL254-2019%°, las
declaraciones extrajudiciales rendidas ante notario no requerian de su ratificacion
para ser valoradas, en la medida en que la parte contra la cual se adujeron no lo
requirio, por lo que las declaraciones rendidas por la Sra. Alicia Hoyos de Cubillos,
Sra. Olga Pefia Pajoy y de la Sra. Cilia Maria Ramos?®, deberan ser valoradas como

plena prueba en razén a que la parte demandante no solicito su ratificacion.

En los documentos anteriores referidos las declarantes Alicia Hoyos de Cubillos y
Olga Pefna Pajoy manifiestan bajo la gravedad de juramento que la Sra. Rosalia
Medina y el Sr. Juan de Jesus convivieron desde 1985 en union marital de hecho,
seguidamente se casaron en abril de 1987 y continuaron su convivencia hasta el
afio 1997, un total de 12 afios de convivencia. Que procrearon 2 hijos, que se
separaron de hecho, pero nunca se divorciaron y que el causante siempre continué
con ayuda economica a la Sra. Rosalia hasta el momento de su fallecimiento. El
testigo German Mauricio Becerra confirmo lo indicado en estas declaraciones sobre
convivencia de la sefiora Rosalia con Juan de Jesus. Sin embargo, este sefalé que
a la muerte del causante ya se habian separado hacia 12 afios aproximadamente,
esto es en el 2002. Si bien las fechas no concuerdan, no cabe duda de que por ser
hermano del causante conocié de los aspectos inherentes a la convivencia de la
pareja, frente a lo cual era valido tener como fecha de terminacion de esta la
sefalada por la sefiora Rosalia en su interrogatorio de parte que concuerda con las
referidas declaraciones extraprocesales.

Bajo esta Optica, resulta claro que la convivencia entre los conyuges Rosalia Medina
y Juan de Jesus Becerra, se suscitd por un lapso comprendido entre 1985 hasta
1997, es decir por 12 afios de convivencia, razon por la cual no le asiste razon a la
recurrente en cuanto al reconocimiento para la Sra. Naidu Jiménez de la pension de
sobrevivientes en un 100% de la cuota que le corresponde, tal y como lo sentenci6

el juez de instancia, por lo que la decision de primer grado debera confirmarse.

2.2 ¢Es factible condenar el pago de la indexacion de los valores objeto de

condena?

%13 Corporacidn en reitera lo plasmado en la sentencia CSJ SL. 6 Mar. 2013. rad. 42536.
26 01ExpedienteCompleto2017-00346, paginas 199 a 202
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La respuesta es positiva. La indexacion se traduce en la actualizacion a valor
presente de las sumas adeudadas sin que se constituya en una erogacion adicional

al derecho reclamado.

2.2.1. Laindexacion de las mesadas pensionales

La condena de la indexacién de las mesadas pensionales debe entenderse como
una garantia que busca mantener el poder adquisitivo constante de las mesadas
pensionales, en relacion con el indice de precios al consumidor certificado por el
DANE.

El articulo 1626 del Cddigo Civil preceptla que «el pago efectivo es la prestacion
de lo que se debe», esto es, que la deuda debe cancelarse de manera total e integra

a la luz de lo previsto en el articulo 1646 ibidem.

De ahi que, en un conflicto de orden pensional la AFP tiene la obligacién de
indexarla como Unico conducto para cumplir con los estandares de totalidad e
integralidad del pago. De no hacerse el pago sera incompleto, pues el referido ajuste
debera hacerse por el simple hecho de que el transcurso del tiempo devalué el valor

del crédito.

La honorable Corte Suprema de Justicia sala de casacion laboral, en sentencia
SI359 de 2021, sefialé que

“a indexacion no implica el incremento del valor de los créditos pensionales, ya que
su funcién consiste Unicamente en evitar la pérdida del poder adquisitivo de la
moneda y la consecuente reduccion del patrimonio de quien accede a la
administracion de justicia, causada por el transcurso del tiempo. Tampoco puede
verse como parte de la mesada, puesto que no satisface necesidades sociales del
pensionado, y menos como una sancién, ya que lejos de castigar al deudor,

garantiza que los créditos pensionales no pierdan su valor real.

Desde este punto de vista, cuando el juez del trabajo advierte un menoscabo a los
derechos de las partes y, por este motivo, impone el pago de prestaciones
econémicas derivadas del sistema de pensiones, su labor no puede limitarse a la
restitucion simple y plana de dichos rubros; tiene la obligacién de imponer una
condena que ponga al perjudicado en la situacién mas cercana al supuesto en que

se hallaria de no haberse producido el menoscabo, tal como lo dispone el articulo
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16 de la Ley 446 de 1998, segun el cual «dentro de cualquier proceso que se surta
ante la Administracion de Justicia, la valoracién de dafios irrogados a las personas
y a las cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad y observara
los criterios técnicos actuariales». Y la forma en que aquello se garantiza, en el
marco de la proteccion especial a la seguridad social, es a través de la indexacion

como consecuencia de la incontenible depreciacién de la moneda.”

2.2.2 Caso en concreto

En el asunto bajo revision, se impuso a cargo del fondo de pensiones demandado
el pago de la indexacion de las mesadas desde la fecha de disfrute de cada una de

las beneficiarias en la siguiente forma:

- Ala sefiora ROSALIA MEDINA NARVAEZ, desde el 09 de julio de 2015, hasta
su efectivo pago, en un 32,65% de la mesada pensional que equivale al Salario

Minimo Mensual Vigente.

- Ala sefiora NAIDU JIMENEZ desde 01 de diciembre de 2016, hasta su efectivo
pago, lo anterior en razén a que a esta demandante le fue reconocida una
mesada inicial que fue suspendida a partir de esa fecha, en un 17,35% de la

mesada pensional que equivale al Salario Minimo Mensual Vigente.
Sobre el punto de la controversia, no le asiste razén a la aseguradora que busca se
revoque la indexacion de los valores objeto de condena, pues como se considerd
en precedencia, debera indexarse el valor del crédito adeudado por la AFP en favor
de las beneficiarias hasta la fecha de efectivo pago, con el fin de garantizarles a
cada una de ellas el pago completo de las mesadas pensionales a las que tienen
derecho. Razdn por la cual se confirmard la decision de primera instancia.

4. Costas

Costas en segunda instancia a cargo Proteccion S.A. y Naidu Truijillo y en favor de

la sefiora Rosalia Medina Narvaez.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal
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Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia No. 193 del 18 de agosto de 2020, proferida
por el Juzgado Once Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: Condenar en Costas en segunda instancia a Proteccion S.A. y Naidu
Trujillo y en favor de sefiora Rosalia Medina Narvaez. Se fijan como agencias en

derecho de esta instancia la suma de un salario minimo legal mensual vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA

a7

O S/ALBERTO CARRENO RAGA

Con ausencia justificada
YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO
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